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7,626 92,416 48
() 1(32)
il pad sl
. . R . Test de Levene
Sl siall Jlailt-test s sur I'égalité des
variances
Intervalle de
confiance 95% de la | s (3.4l L daall .
différence iy :::jj\ Aol i 4;:1;\ .
Llal) Y EEBEY ddl
28,869 | 20,573 | 2,103 | 24,721 198 11,8 0 29 L
27,836 | 21,606 | 1,576 | 24,721 | 147,105 | 15,68 Gsbed ¥ A b
(Leven€e's Test) X
i(Sig = 0.00) F=29
( / )
t=15.7 () &
52 Sig=0.0
(0.01) (15.68) ()
.(147)
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0.257
0.722
(1991
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-3.2
T-Test ()
:(53)
16,79859 116,1778 90
15,17148 107,1364 110
- - 200
() 1(54) a2, Js2a
ol il sl
il il o ttegt Ll Test de Levene
i sur I'égalité des
variances
Intervalle de .l ayal
confiance 95% de la | . 34 ‘-’_Jﬂ Sig. da vl
différence ) jasy) o i Al t iad \J E
o Lol Uas siall Sig.
Llall Y a0k - ddi
13,504 4,578 2,263 | 9,041 ,000 198 | 3,995 ,052 | 3,836 g il
13,552 4,529 2,286 | 9,041 ,000 | 181,445 | 3,954 YA
g sbud
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45

(3.99) () &
.(198) (0.01)
% 4,56 % 6,43
(1989 )
( ) (Hymen )
45
44 25
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-4.2
X )
:(55)
(R)
**0.01 0.21- /
**0.01 0.17- /
**0.01 -0.15 /
**0.01 0.22- /
**0.01 0.0003 /
001 0.213 /
(55) (r) X
(r)
(-0.21)
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(1987 )
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Pearson
*0.01 0.53
*0.01 0.51
*0.01 0.4
*0.01 0.47
*0.01 0.3135

/

*0.01 0.561
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R
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0,367
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R
i
i( )
i
i(
i
%036
(ANOVA) 1(58)
Sig. F"
M ean Sum of
DF
squares Squares

,000° 17,472 12,59 7 88,128
0,721 192 138,352
12,59 199 226,48

a. Valeurs prédites : (constantes), manque d'attention, état de santé, expérience, état véhicule,
conduite agressive, non-respect loi, comport non préventif

b. Variable dépendante : nombre accident

()
) (0.01)

) (0.01)
.(0.01) ( ) (
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6 Fhasa AN G dad | A jLaa cBlalaa C.UA.M
T "l A s bzl Uasll B
0 -5,723 0,563 -3,221 ( )
0,117 1,575 0,263 0,027 0,042
(412)0,001 3,264 0,209 0,046 0,152
0,464 -0,733 -0,236 0,021 -0,015
0 -3,786 -0,225 0,011 -0,042
0,132 1,513 0,164 0,033 0,051
0,132 1,513 0,224 0,029 0,045
(412)0,045 2,014 0,173 0,033 0,066
(59)
-3,221 >
.0.117 0,042
t n
Beta 0.26 Beta
0.26
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-2- a8y (galall
Université d’Alger 3
Faculté des sciences humaines et sociales

Conducteur, (trice)

sachant que vos réponses ne seront utilisées qu’a des fins scientifiques.

Nous vous remercions par avance de votre coopération

Conduisez-vous un véhicule ? Oui () Non ()
*Ancienneté de la conduite : .....................c.eeun.n.

1.Sexe : Masculin ( ) Féminin ( ) 2. Age : ( )ans
2. Niveau d’instruction: illettré ( ) primaire ( ) moyen ( ) secondaire ( )universitaire ( )
3. Etat civil : célibataire, ( ) marié, (e) ( ) divorcg, (e) ( ) veuf, (ve) ( )

4.Avez vous un permis de conduire : Oui ( ) Non ()
*Année d’obtention du permis : (........... ) *Catégorie: A( ) B( ) C()D()E() F()

5.. Avez vous déja eu un accident de la route? Oui( )Non( ),
Combien de fois : ......ccccccvvvvinnnne Genre : humain matériel

Ne° items

jamais
rarement
Parfois
Souvent
toujours

J’accélére pour éviter les heures pointe

Je dépasse sur la ligne continue

Pour gagner du temps, je conduis au sens inverse de la route

Gardez une distance trés courte entre moi et le véhicule en face de moi

L'augmentation de la vitesse a l'intérieur de la ville

Je change de direction sans avertir

J'utilise le téléphone pendant la conduite pour répondre aux appels ou
d'écrire des lettres

O N O~ WN-

Slalomer pour éviter la congestion

©

Je ne Respecte pas la priorité (intersections, carrefours,)

Fumer en conduisant

-
o

A des situations je ne respecte pas le « stop »

—
—

Je fais semblant de boucler la ceinture de sécurité sans réellement le
faire

-
N

-
w

Contrdle périodique du véhicule

J’ai I'habitude de faire des dépassements dans les routes étroites, virages

—
'S

Circulation en sens interdit

-
(3]

-
(=]

Je fais des dépassements sur le trottoir

—
~

Suivre de prés (ambulances, pompiers) afin d’ éviter 'embouteillage

-
oo

Je pense a autre choses en conduisant




N° items 4 :g é :S %
Els|E|lZ| %
= S|~ 8

19 | Dépasse la vitesse limitée sur autoroute

20 | Faire marche arriére sans précaution

21 | Je m’arréte au milieu de la route pour monter des personnes a bord

22 | faire demi-tour pour changer de direction

23 | Accélérer pour franchir feux rouge

24 | Je salue les utilisateurs en conduisant

25 | JJaccélére dés I'apparition du feu vert

26 | Je m'occupe de la radio en conduisant

27 | J'écris ou je lis en conduisant

28 | Je sors d’une route secondaire vers une route principale sans s’assurer

29 | Accélération par conducteur sur le point d’étre dépassé

30 | J'use de klaxons pour me céder le passage

31 | Passer plusieurs intersections sans s’arréter

32 | j’insulte les utilisateurs de la route, pour exprimer ma colére

33 | Je me trouve avec d’autres conducteurs en situation de course

34 | Conduire un véhicule avec pneumatique détérioré

35 | Je maintien-par oubli-, la nuit, les feux de route avec véhicule en face

36 | Je conduis sans prendre des moments de repos

37 | Je jette des objets pour exprimer ma colére envers les utilisateurs de la
route

38 | Je bloque la route sans soucier des autres

39 | je surcharge mon véhicule

40 | Je ne change pas a toutes les situations les pieéces défectueuses du
vehicule

41 | Je porte les gens avec les marchandises a l'arriere du véhicule

42 | Je ne soucis pas de I'état des feux de mon vehicule

43 | Je cherche des objets dans mon vehicule tout en conduisant

44 | Arréter mon vehicule en milieu de route pour acheter

45 | Manger, boire en conduisant

46 | J'en profite de la circulation a mon intérét malgré si je n’avais pas la
priorité

47 | Non respect orientations de la route

48 | Mon vehicule ne dispose pas de roue de secoure

49 | Je m’occupe a me regarder au miroir en conduisant (recoiffé, se
maquiller,)

50 | Conduire apres prise de stupéfiants

51 | Mettre les enfants sur le siége avant d'un véhicule

52 | Conduire aprés prise de médicaments

53 | Je conduis malgré la présence d'une défaillance mécanique dans les
roues

54 | Mon vehicule ne dispose pas ni la ceinture sécurité

**Merci pour votre collaboration **
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SPSS Z\.h.uab,\ :\,.\.‘\L*AAY\ Jalagl)
Test-t

Statistiques de groupe

Erreur standard

sexe N Moyenne Ecart-type moyenne
Comportement non 1,00 152 117,1382 13,91128 1,12835
préventif 2,00 48 92,4167 7,62647 1,10079

Test d'échantillons indépendants

Test de Levene sur

I'égalité des variances Test-t pour égalité des moyennes

Intervalle de confiance 95%

Différence Différence de la différence

F Sig. t ddl| Sig. (bilatérale) moyenne écart-type Inférieure | Supérieure

Comportement non Hypothése de variances 28,992 ,000 11,753 198 ,000 24,72149 2,10336 20,57362 28,86936
préventif égales

Hypothése de variances 15,683 147,105 ,000 24,72149 1,57636 21,60625 27,83673
inégales




Test-t

Statistiques de groupe

Erreur standard

Etat civile N Moyenne Ecart-type moyenne
Comportement non 1,00 90 116,1778 16,79859 1,77073
préventif 2,00 110 107,1364 15,17148 1,44654

Test d'échantillons indépendants

Test de Levene sur
I'égalité des variances Test-t pour égalité des moyennes
Sig. Différence Différence Intervalle de confiance 95% de la différence
F Sig. t ddl| (bilatérale) moyenne écart-type Inférieure Supérieure
Comportement non Hypothése de variances 3,836 ,052| 3,995 198 ,000 9,04141 2,26326 4,57823 13,50460
préventif égales
Hypothése de variances 3,954 | 181,445 ,000 9,04141 2,28647 4,52992 13,55291
inégales




Corrélations

Corrélations

Comportement
non préventif expérience
Comportement non Corrélation de Pearson 1 -,213"
préventif Sig. (bilatérale) ,002
N 200 200

** |a corrélation est significative au niveau 0.01 (bilatéral).

Corrélations

Corrélations

Comportement Nombre

non préventif d’'accidents

Comportement non Corrélation de Pearson 1 561"
préventif Sig. (bilatérale) ,000

N 200 200

** | a corrélation est significative au niveau 0.01 (bilatéral).



Descriptives

Comportement non préventif

Intervalle de confiance a 95% pour la
moyenne
N Moyenne Ecart-type Erreur standard Borne inférieure | Borne supérieure Minimum Maximum
1,00 16 115,0625 22,33523 5,58381 103,1609 126,9641 82,00 147,00
2,00 61 118,0492 17,80396 2,27956 113,4894 122,6090 86,00 144,00
3,00 49 116,4082 14,36419 2,05203 112,2823 120,5340 85,00 137,00
4,00 37 101,5135 8,53627 1,40335 98,6674 104,3596 82,00 115,00
5,00 32 104,0313 6,57210 1,16179 101,6618 106,4007 83,00 111,00
6,00 5 82,0000 4,30116 1,92354 76,6594 87,3406 77,00 88,00
Total 200 111,2050 16,51109 1,16751 108,9027 113,5073 77,00 147,00
ANOVA
Comportement non préventif
Somme des Moyenne des
carrés ddl carrés F Signification
Inter-groupes 13808,756 5 2761,751 13,248 ,000
Intra-groupes 40441,839 194 208,463
Total 54250,595 199

ONEWAY Comportement non-préventif BY age
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Statistiques sur échantillon unique

Erreur standard

N Moyenne Ecart-type moyenne
Conduite agressive 200 34,5700 6,66010 , 47094
Test sur échantillon unique
Valeur du test = 38

Intervalle de confiance 95% de la
Différence différence
t ddl| Sig. (bilatérale) moyenne Inférieure Supérieure
Conduite agressive -7,283 199 ,000 -3,43000 -4,3587 -2,5013

Statistiques sur échantillon unique

Erreur standard

N Moyenne Ecart-type moyenne

Etat de santé 200 7,0900 1,46720 ,10375

Test-t



Test sur échantillon unique

Valeur du test = 8

Intervalle de confiance 95% de la

Différence différence
t ddl Sig. (bilatérale) moyenne Inférieure Supérieure
Etat de santé -8,771 199 ,000 -,91000 -1,1146 -, 7054
Statistiques sur échantillon unique
Erreur standard
N Moyenne Ecart-type moyenne
Etat du 200 15,3800 3,46636 ,24511
véhicule
Test sur échantillon unique
Valeur du test = 18
Intervalle de confiance 95% de la
Différence différence
t ddl Sig. (bilatérale) moyenne Inférieure Supérieure
Etat du -10,689 199 ,000 -2,62000 -3,1033 -2,1367
véhicule

Test-t



Statistiques sur échantillon unique

Erreur standard
N Moyenne Ecart-type moyenne
Non respect de la 200 28,7500 5,35264 ,37849
loi
Test sur échantillon unique
Valeur du test = 28
Différence Intervalle de confiance 95% de la différence
t ddl Sig. (bilatérale) moyenne Inférieure Supérieure
Non respect de la 1,982 199 ,049 , 75000 ,0036 1,4964
loi
Statistiques sur échantillon unique
Erreur standard
N Moyenne Ecart-type moyenne
Mangue d’attention 200 21,5550 2,78492 ,19692
Test sur échantillon unique
Valeur du test = 18
Différence Intervalle de confiance 95% de la différence
t ddl Sig. (bilatérale) moyenne Inférieure Supérieure
Mangue d’attention 18,053 199 ,000 3,55500 3,1667 3,9433

Test-t

Test-t
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Récapitulatif des modeéles

Changement dans les statistigues

Erreur standard | Variation de R- Sig. Variation
Modéle R R-deux R-deux ajusté | de l'estimation deux Variation de F ddll ddl2 de F
1 ,624% ,389 ,367 ,84887 ,389 17,472 7 192 ,000

a. Valeurs prédites : (constantes), monquedattention, étatdesanté, experience, etatvéhicule, conduiteagréssive, nonréspectloi, comportnonpreventif

nmonquedat t enti on.




ANOVAP

Somme des Moyenne des

Modéle carrés ddl carrés D Sig.

1 Régression 88,128 7 12,590 17,472 ,000%
Résidu 138,352 192 721
Total 226,480 199

a. Valeurs prédites : (constantes), monquedattention, étatdesanté, experience, etatvéhicule,

conduiteagréssive, nonréspectloi, comportnonpreventif

b. Variable dépendante : nombreaccident

Coefficients®
Coefficients
Coefficients non standardisés standardisés

Modele A Erreur standard Béta t Sig.

1 (Constante) -3,221 ,563 -5,723 ,000
conduiteagréssive ,042 ,027 ,263 1,575 117
étatdesanté ,152 ,046 ,209 3,264 ,001
comportnonpreventif -,015 ,021 -,236 -, 733 ,464
experience -,042 ,011 -,225 -3,786 ,000
etatvéhicule ,051 ,033 , 164 1,513 ,132
nonréspectloi ,045 ,029 224 1,513 ,132
monguedattention ,066 ,033 , 173 2,014 ,045

a. Variable dépendante : nombreaccident
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