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  :مقدمة 

بل أصبح  ،بقضایا الفلسفة مرتبط  لمعاصرةاالحدیثة و المنطق في الفترة  لم یعد        
ولقد . جة لخاصیة الدقة التي تمیز بهاوكان ذلك نتیالمعاصرة، مرجعا أساسیا للریاضة 

ما هو العبارات اللغویة إلى الرموز مثلالمنطق بمقتضى ذلك من الألفاظ و  تغیرت لغة
ن من أوائل المفكری )Leibniz)1646 -1716لایبنتز یعدالحال في علم الریاضیات، و 

ى عالمیة قائمة عل خلال إنشاء لغةمن وتم ذلك تطویر المنطق،  الذین اكدوا على ضرورة
تز من باعتبار أن لایبنو  بر ذلك أساسا لبناء انساق علمیة،اعتو  ألفاظ اللغة الرموز بدل

تأسیسه من فقد شدد على ضرورة العودة إلى المنطق و  المعجبین بالمنطق الأرسطي،
 لى معادلات علىكما دعى إلى ترجمة قضایاه إ، 1"كلیةجدید على شكل ریاضیات 

في مقدمة ) kant )1724-1804 لكن بالرغم  من اعتبار كانط .نموذج علم الجبر
إلى أن انبعاثه في شكل  ،2"بان المنطق ولد كاملا مع أرسطو" نقد العقل الخالص":كتابه

صلته بالریاضیات هو الذي استشار بعض الباحثین في جدید وجنوحه إلى الصوریة و 
المنطق الأرسطي ویظهر ذلك بشكل جلي في مختلف المنطق إلى محاولة اختزال دور 

: كتابه  التصنیفات التي قسمت المنطق إلى قدیم وحدیث على غرار تصنیف كارناب في
مصادرة : "ا هو إلاأدى ذلك كله إلى اعتبار القیاس الأرسطي مو  المنطق القدیم والحدیث،

 Rénéدیكارتباعتبار أن هذا الحكم هو قدیم ارتبط بفلسفة و ، "على المطلوب
Descartes)1596-1650(دوافعه ل تفضي بنا إلى معرفة أسبابه و ، فان طبیعة التحلی

  : نجملها في

ثورة دیكارت على الفلسفة المدرسیة التي كانت تعتمد أساسا على المنطق  -
 .الأرسطي

 .استقلاله عن الفلسفةتطور العلم في صورته الحدیثة و  -
                                                             

1- Couturat, (Louis), La logique de Leibniz, Félix Alcan éditeur, paris,1901,p283 
2 -  Kant(E), Critique de la raison pure, Traduction et présentation par: Alain Renaut , 2édition.G F  
flammarion, 2001, p73 
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ي تقوم أساسا على فلسفة علمیة ذات طابع نقدحاجة الواقع العلمي المعاصر إلى  -
 .     ریاضیة دوافع منطقیة و 

تي قام علیها فما هي الأسس ال ،لكن إذا كان المنطق الأرسطي عقیم وفق الحكم السابق
هل یمكن أن نتحدث عن منطق جدید یختلف جذریا عن المنطق المنطق الریاضي ؟ و 

أن المنطق وهو : اؤل تفضي بنا إلى الحكم التاليإن الإجابة عن هذا التس -الأرسطي ؟
نما هو منطق صوري في ثوب و مختلفا تماما عن المنطق الأرسطي، الریاضي لم ینشا  إ

في  Lukasiewicz.J » 1958-1878"تشیفیان لوكاس"الحكم  وقد دافع عن هذا جدید،
مقال له كتبه و  الحدیث،كتابه نظریة القیاس الأرسطیة من وجهة نظر المنطق الصوري 

ي الذي أدى إلى إلقاء الضوء عن العامل الأساسولعل ، عن القیاس الأرسطي 1939سنة 
علیه فان التسلیم بعلاقة و  ه صورة من صور التفكیر البرهاني،القیاس الأرسطي هو اعتبار 

رتبط إذا ا" المنطق عقیم" المنطق الأرسطي  بالریاضي تجعلنا نقر بفساد الحكم السابق 
أما   تبریر حكم منطقي بحكم سیكولوجي، لأننا لا نستطیع، بمحددات سیكولوجیة أخلاقیة

كان فإذا وعلیه .یؤدي إلى الوقوع في الدورفان ذلك  إذا تم  تبریره من زاویة منطقیة،
فان بدایة التأسیس ش في نسقه العام ملتزم بالصوریة، تالمنطق الریاضي كما یرى لوكاسیف

ذا اعتبرنا أن أرسطو لم یستخدم كلمة صنف ظریة الأصناف، لك كان ببناء نلذ وإ
 عنده،معناها نجد له مقابلا في الحدود  بمفهومها الحدیث في بناء نظریة القیاس إلا أن

 هل یمكن أن ینطبق مفهوم الصنف في شكله المعاصر على فكرة الحد -:ومنه نتساءل 
المنطق لقد أجاب عن هذا السؤال بعض الباحثین في أرسطو؟   كما عرفه الكلي

مقدمة :"في كتابه Alfred Tarski )1983-1902(تارسكيالمعاصر على غرار الفرید 
حینما أكد على مشروعیة الربط بین نظریة ، "ج البحث في العلوم الاستدلالیةللمنطق ولمنه

على الرغم من اعترافه في مقدمة الطبعة الثانیة من ونظریة الحدود الأرسطیة، 1الأصناف 

                                                             
1 -« The most important laws of traditional logic are Those of the categorical syllogism they 
correspond precisely laws of theory of classes … “  Tarski( Alfred), Introduction to logic and to 
methodology of the deductive sciences, Oxford university press , New York, 4 edition,   1994, p71 
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الذي یلعبه المنطق الارسطو طالیسي في المنطق والمحدود نفس الكتاب بالدور البسیط 
بالمنطق فقد عبر المنطقي جورج أما فیما یخص علاقة الریاضیات . الحدیث والمعاصر

لتحلیل الریاضي ا:"عن ذلك من بعد لایبنتز في كتابه )Boole.G )1815-1864لبو 
تطبیق  وضع قواعد خاصة بجبر الأصناف محاولا واستطاع بول بمقتضى ذلك ،للمنطق

یجعل منه مؤسس  ما ،)Aristote)384-322البعض منها على القیاس عند أرسطو
  . المنطق الریاضي بعد لایبنتز

یما بعد على تطویر نظریة ف )Russll1872-1970إلى جانب هذا الطرح فقد عمل رسل
ذا كان الجاوبنائها على أساس ریاضي منطقي، و  الأصناف نب الریاضي مبني على إ

المفارقات  ومادام أن، 1فان الجانب المنطقي ارتبط بالمفارقات المنطقیةمفهوم العدد، 
 بوانكري ذلك ق خصوبة كما عبر عنبل أن ظهورها زاد المنط ترتبط بطبیعة المنطق،

  .الخ...یصطلح علیه بالمغالطات المنطقیة فیما ،الأرسطيجذورها ترجع إلى المنطق  فان

بناءا على ما سبق ومن خلال استعراضنا للنقاط السابقة الذكر یتضح بجلاء الصلة بین و 
ن خلال كما یتبین أهمیة منطق الأصناف مالمنطق الأرسطي، و  منطق الأصناف

: لى تناول موضوعوبلا شك فان ذلك هو الذي حدى بنا إ استخداماته في الریاضیات،
كما یرجع سبب اختیارنا لهذا الموضوع هو میلنا  -"أصوله الأرسطیةمنطق الأصناف و "

ي شعورنا بأهمیة هذا المجال المعرفذا النوع من الدراسات المنطقیة و الشخصي نحو ه
 علمنا أن هذا الموضوع لم یعالج بصفة خاصة إذاالدراسة، كموضوع یتطلب البحث و 

" لمنطق الأصناف"لهذا فان إعادة النظر الجذري مستقلة في البحوث الأكادیمیة، و 
ومحاولة ربط ذلك بأصوله في  توقف عند دوره في المنطق الحدیث،تضطرنا إلى ال

إذا اعتبرنا أن  - :الإشكالیة التالیةالإجابة عن لمنطق الأرسطي، وتستهدف الدراسة ا
فهل -:"منطق قضایا"لى خلاف المنطق الرواقيع "منطق حدود"المنطق الأرسطي هو 

 یمكن أن تنطبق نظریة الأصناف المعاصرة على الحدود كما عرفها أرسطو؟ 
                                                             

168ص،1979، بدون طبعة بیروت، ،دار النهضة  العربیة أته وتطوره،المنطق الرمزي نش ،) دمحمو (زیدان د فهمي - 1  
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  : و تندرج تحت هذه الإشكالیة مجموعة من الإشكالات الجزئیة

هل یمكن أن یطابق تقابل الحدود الموجبة والسالبة في منطق أرسطو تقابل  )1
 المنطق الحدیث ؟الصنف والصنف المتمم له في 

هل یمكن أن یعادل مفهوم الجنس عند أرسطو  الصنف الشامل بمفهومه  )2
 الحدیث والمعاصر؟

التي قام علیها جبر " الجمع- الضرب"هل یمكن إرجاع العملیات الحسابیة  )3
 ؟المنطق البولي إلى أصول أرسطیة خالصة

ناف هل استطاع المنطق المعاصر إعطاء تفسیر جدید فیما یخص حساب الأص )4
  .بعیدا عن حدود الطرح الأرسطي؟

 :الفرضیات

ت كمحاولة منا للإجابة عن التساؤلاو  –هذا الموضوع من مختلف جوانبه ولمعالجة 
على اعتبار أنها تمثل إجابة مؤقتة یمكن أن نثبت السابقة تم وضع الفروض الآتیة، 

  :الدراسة صحتها أو كذبها من خلال عرضنا للفصول الأربعة التي ستعالجها 

نظریة الأصناف و " الحدفكرة "هناك علاقة دالة بین نظریة القیاس الأرسطیة  )1
ومن ثمة التأكید على مساهمة نظریة القیاس الأرسطیة في بروز نظریة المعاصرة، 

 .الأصناف في شكلها المعاصر
   رسطیة ونظریة الأصنافلیست هناك علاقة دالة بین نظریة القیاس الأ )2

المنطق الصوري الحدیث تجاوز في حساب الأصناف  بار أنباعتالمعاصرة، 
 .حدود البحث الأرسطي في مبحث الحدود

عاصر یستوجب حصر المجال مفهوم الصنف كما هو منظور إلیه في المنطق الم )3
 .بما یستلزم التطابق مع فكرة الحد الأرسطیةالمعرفي، 
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فصول على أن لا تكون من صحة هذه الفرضیات استوجب الأمر تقسیمها إلى   وللتحقق
مع ضرورة تركنا لإمكانیة التلازم بین ن هذا الفرض أو ذاك في فصل محدد، الإجابة ع

باعتبار  تمة التي خصصناها لهذه الدراسة،نظریة الأصناف والحدود من عدمها إلى الخا
  . أن عرض النتائج یتم عادة في الخاتمة

  : قمنا بتقسیم الدراسة إلى أربعة فصول   

حاولنا من خلاله تعریف الصنف عن " بالأصنافلحدود علاقة ا: "عنوانه : الفصل الأول
تحدید معناه من  طریق دالة القضیة، مع الإشارة ولو بصورة سریعة إلى الاختلاف في

مع الإشارة  ق للاحتواء والانتماء والمجموعةتقدیم تعریف دقیمع  ،الماصدقزاویة المفهوم و 
تبیان العلاقة بین الحد الذي  كما نحاول في هذا الفصل، إلى بعض أصناف الصنف

  هو منظور إلیه في المنطقیمثل جوهر نظریة القیاس الأرسطیة والصنف كما 
فباعتبار أن هناك تقابل بین الحدود الموجبة والسالبة على أساس أن احدهما المعاصر، 

هو منظور إلیه في كما هو متمم للأخر حاولنا مقابلة ذلك بالصنف والصنف المتمم له 
بل هو  ولان الصنف الشامل یعني اتحاد الأصناف الفرعیة والأفراد، المنطق المعاصر،

  عند اول مقابلة ذلك بالجنسصنف كل شيء كما عبر ذلك رسل فسنح
على اعتبار أن مفهوم الجنس مفهوم شامل للأنواع التي تندرج تحته  ،Aristoteأرسطو

  .إلا صنف فرعي مع اعتبار النوع ما هو 

حاولنا من خلاله تبیان " التطور التاریخي لمنطق الأصناف: " عنوانه  :الفصل الثاني
ولان بعض الباحثین في  علاقة المنطق الأرسطي بمنطق الأصناف من الناحیة التاریخیة،

المنطق الصوري الحدیث حاولوا ترجمة القیاس الأرسطي إلى أصناف وبالأخص محاولة 
لها عرض الكیفیة التي تم من خلامع  كان من الضروري ،)Venn )1834-1923فن

  . ترجمة القیاس إلى دوائر فن
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نحاول في هذا الفصل " منطق الأصناف في المنطق الحدیث: "عنوانه  :الفصل الثالث
الجمع، الضرب " المنطقیة التي قام علیها حساب الأصنافمناقشة العملیات 

قشة من خلال منار المنطق الأرسطي في هذا المجال، تبیان دو ، ومن ثمة "الخ...القسمة
فیتم  أما في القسم الثاني ،)Booll.G )1815-1864نظریة الأصناف عند جورج بول

- 1861(هوایتهد و )1972-1870(فیه عرض نظریة حساب الأصناف عند رسل
 ل وإلى علاقة الصنف بالرمز الناقص والصنف بالعدد عند رس مع الإشارة .)1948

نحاول أن نناقش فیه أهم  "مفارقات نظریة الاصناف : "عنوانه : الفصل الرابع.هوایتهد 
 Russell ومفارقة رسل  Cantorناف كمفارقة كانتورالمفارقات المرتبطة بمنطق الأص

ولان نظریة  ،"نظریة الأنماط عند رسل"وعرض الكیفیة التي تم بها حل هذه المفارقات 
 )1951-1889(جنشتایناسعة من طرف كوین وفتعرضت لانتقادات و الأنماط المنطقیة 

وسنحاول في نهایة كل . عرض أهم المواقف الفلسفیة من هذه النظریةكان من الضروري 
مع القیاس الأرسطي بنظریة الأصناف، علاقة عرض مختلف النتائج أثناء تبیان فصل 

  .تركنا للنتائج العامة في خاتمة هذه الدراسة

" ه الأرسطیةمنطق الأصناف وأصول" :انسب منهج یمكن من خلاله معالجة موضوعلعل  
النقدي عندما نلتزم بمناقشة المشكلات المختلفة التي یثیرها المنهج التحلیلي  هو

  العودة إلى قضایا المنطق الأرسطي       عند المقارن الموضوع، مع استعمال المنهج التاریخي
  " .الأصناف المعاصرة"بمبادئ نظریة ومقارنتها " الحدود" 

البحث  هذا مراحل جمیع في میسورا أمرا یكن لم المنهج ذلك بإتباع الغایة تلك بلوغ ولكن
لان اغلب المراجع  ،ذلك لان المقارنة بین الصنف والحد تعد في حد ذاتها عملیة معقدة
بها الموضوع، على التي توفرت لدینا لم تتطرق إلى المسالة من الزاویة التي عالجنا 

  .عن المنطق الأرسطي اعتبار أن اغلب المراجع عالجت نظریة الأصناف كمبحث مستقل
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 الفصل الأول

 علاقة الحدود بالاصناف
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الدارس لفلسفة المنطق عموما یجد نفسه مضطرا لمعرفة  إن :بالأصنافعلاقة الحدود -1
علیه دراستها  ومن بین المفاهیم التي یستوجب ،بعض المفاهیم الأساسیة في هذا المیدان

ذا، )1("فلصنلدینا مفهوم اوضبط تعریف دقیق لها  ارتبط  اكان هذا المصطلح حدیث وإ
 دقاصوالممن ناحیة المفهوم  همعناأن الاختلاف في تحدید  إلا، )2(بالمنطق المعاصر

قد عرف  )3(على أساس أن المنطق التقلیدي ،في المنطق التقلیديیبین أن جذوره ضاربة 
 الفصللهذا سنقوم في هذا هذا النوع من الاختلاف في تحدید المواضیع المتعلقة به، و 

 إلىولو بصورة سریعة  الإشارةف عن طریق دالة القضیة مع صنتحدید مفهوم الب
یرتبط ف صنولأن مفهوم ال .صدقوالما من زاویة المفهوم الصنفالاختلاف حول مفهوم 

یق للاحتواء ضبط تعریف دق حاولنا ،ببعض المفاهیم الأساسیة كعلاقة الاحتواء والانتماء
وكان الهدف من ذلك تجاوز الخلط الذي یمكن أن یقع فیه الباحث  والانتماء والمجموعة،

تي یرید ف والمفاهیم المتعلقة به، والفكرة الهامة الصنبین ال )4(لریاضيا في میدان المنطق
بفكرة  الأرسطیةالثاني من هذا الفصل تبیان علاقة فكرة الحد  الباحث توضیحها في القسم

بعض الباحثین في میدان المنطق المعاصر مازال یسلم بان  أنفعلى الرغم من الصنف، 
 هابینت دور  الأصناف منطق أن دراسة إلا لقیاس انتفت بظهور المنطق المعاصر،نظریة ا

  .في هذا المجال الرائد

  
                                                             

بینما یستعمل زكي نجیب محمود في  ،"Class"لفظ  أو "الفصل"لفظ " أصول الریاضیات:"رسل في كتابه یستعمل برتراند - 1
        كتابه المنطق الوضعي لفظ الفئة، وتستعمل مراجع أخرى لفظ الصنف، ویبدو أن مصدر هذا الاختلاف مرده أساسا إلى 

لتجاوز الغموض الذي یمكن أن یطرح أثناء تناول مثل هذه المواضیع على أساس ، ، وفضلنا نحن استعمال لفظ الصنفالترجمة
في المنطق مقدمة  ،)ج(أوكونر،) ه.أ( بیسون :صطلح الصنف هو أوضح من لفظ الفئة والفصل، أنظر في ذلكأن م

  .17، ص 1987بدون طبعة، مصر،  الدكتور عبد الفتاح الدیدي، الهیئة المصریة العامة للكتاب،: ،ترجمةالرمزي
  .13: ، ص2007هج، الجزائر، ، معهد المنا2جإلى المنطق المعاصر، مدخل جدید  ، )أحمد(موساوي  - 2
  .الرواقيالمیغاري  –یقصد به الأرسطي :  نطق التقلیديالم - 3
على اعتبار أنه یرفض استخدام مصطلح المنطق الرمزي  » « Bouchenskiنسكي خذا التعبیر یتفق مع ما سلم به بو إن ه - 4

أنه استخدم الرموز إلا أنه لا یوصف بالجبر الرمزي ویفضل استخدام مصطلح المنطق الریاضي قیاسا بعلم الجبر، فالبرغم من 
على أن هذه الصفة عرضیة، ولهذا فان  المنطق بحسب بیانو یقوم "أصول الریاضیات " ویتفق ذلك مع ما سلم به رسل في كتابه 

  .إضافة إلى استخدام الرموز بدراسة خواص عملیات المنطق  
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  :"الأصنافنظریة " أساسیةمفاهیم   -1.1

في مقابل الأشیاء المفردة فقد یستعمل الریاضي والمنطقي :مفهوم الصنف- 1.1.1  
للدلالة على ...ف الحیواناتصنف الكائنات الحیة، صنف الناس صنمثل  1ألفاظ كلیة

 إلىف یمكن تحلیله صنوالواقع أن ال ،ف في أخرصنأو احتواء  ف عن الأخرصنتمیز 
، لأن كل لفظ من هذه الألفاظ الكلیة یمكن ف ماصنالأعضاء المكونة لما هو أبسط منه 

ف ینبغي أن تتم صن، ولعل أبسط معالجة وفق ذلك للتعریفه بأسماء الأفراد المندرجة تحته
فعلى الصعید الفلسفي  ،ى فلسفیةیاضیة منطقیة وأخر ر  إحداهمامن زاویتین مختلفتین 

 صدقماال الجانب الریاضي فیتحدد عن طریق من اأممفهوم الدد مفهومه عن طریق یتح
ف هو صنأن تحدید مفهوم ال )Russell)1872-1970فقد اعتبر رسلونتیجة لذلك 

  .)2("الفلسفة الریاضیة برمتها ومن أعقد المشاكل التي طرحتها  ترضیعما  أصعب

العقل والخطاب دفاع عن المنطق "في كتابه  Blanché.Rبلانشي .ر ویشیر  
 فإذا  ،)3("هذا الخلاف هو قدیم ارتبط أساسا بقضایا المنطق التقلیديأن أصل " الفكري

" الفهم"وسط بین التعریف المفهوميیقف عند حد  )م.ق322-م.ق384(كان أرسطو
ذلك  إزاءلیدي على وجه العموم انقسموا فان المهتمین بالمنطق التق ،والتعریف الماصدقي

المنطق  إلى الانقسام  وانتقل هذابالماصدق، قسمین قسم یؤمن بالمفهوم وقسم أخر  إلى
الصوري الحدیث وقضایاه وأصبحت نوع المعالجة تتم من زاویتین زاویة ریاضیة والأخرى 

التقارب في طرح المسائل المنطقیة سواء عند  هذا الطرح یعكس لنا نوع  ،فلسفیة
الفترة المعاصرة مختلفة في التقلیدیین أو المعاصرین، وان حدث ذلك من وجهات نظر 

                                                             
ني مفردة أو ومنها مركبة تدل على معا ،ذلك الفرابي مفردة تدل على معاني مفردة یمكن القول بأن الألفاظ الدالة كما عبر عن-1

الهیئة المصریة العامة للكتاب م سلیم سالم، .ق دتحقی ،"العبارة"، كتاب في المنطق )نصرأبو (الفرابي : مركبة أنظر في ذلك
  .07، ص  1967بدون طبعة ، ،مصر

 المعارف دار، رسي، أحمد فؤاد الأهوانيترجمة محمد م الجزء الأول،، "أصول الریاضیات"، )برتراند( رسل -2 
  .121، ص 1960 ،الطبعة الثانیة،)مصر(القاهرة

 2010 ،)مصر(:القاهرة ،الحدیث دار الكتاب، یعقوبي محمود:ري، ترالعقل والخطاب دفاع عن المنطق الفك، )روبیر(بلانشي- 3
  .23ص 
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قد جرت العادة في كتب " :في ذلك )Russll)1872-1970ل وفق نظرة جدیدة یقول رس
 اسفة فقد تعودو المنطق التمییز بین وجهتین من النظر هما الماصدق والمفهوم، أما الفلا

جرى العرف بأن الریاضیة تبحث بوجه خاص في  حینعلى  ،اعتبار المفهوم أكثر أساسیا
، وقد یتضح لنا من خلال ذلك أن التعریف بالمفهوم هو تعریف فلسفي محض 1"الماصدق

 إلاعلم  لا"البحث عن المعاني الكلیة  إلىمادام أن الفلاسفة في تفكیرهم یستندون 
هذا التصور ینعدم عند الریاضي لأن ما یهمه لا یعني بالأساس البحث عن ، "بالكلیات

نماف، صنالخصائص المشتركة بین أعضاء ال یعتمد على أساس معرفة قائمة  وإ
هي التي تشترك في صفة العقل والجسم مثلا، ومن  فصنالأعضاء التي یندرج تحتها 

ي أكثر من التعریف بالمفهوم، لریاضتفكیر ا إلىثمة یصبح التعریف بالماصدق هو أقرب 
الاطلاع على وجهات النظر المختلفة ف كان من الأجدر صنللوقبل تحدید مفهوم دقیق 

سلمنا بأن التعریف  فإذا .اعتمادها لهذا التحدیدف والأسس التي تم صنفي تحدید مفهوم ال
تحتها ء التي تندرج بالمفهوم هو قائم بالأساس على تعداد الخصائص المشتركة للأعضا

ف كل الأفراد الذین صنلتمثیل ) م س(ویستخدم س "أ" خاصیةال یملك )س(:على صیغة
تحتها، فان التعریف المفهومي في هذه  الخاصیة المشتركة للأعضاء التي تندرج لكون یم

عن طریق الماصدق كما  لأن تعریفهالفارغ،  لة یمكن أن ینطبق على مفهوم الصنف الحا
ففي هذه  ،"مجنح س حصان:" قلنا مثلا فإذاینتج عنه نوع من الغموض  )2(أكد الألكسندر

ویمكن أن نعبر عن ذلك ".المجنح الحصان:"لأعضاء تحمل صفة  الحالة لا وجود
ف صنف الفارغ یتطابق مع الصنویعني ذلك أن ال ،صفر= أ :التالیة الرمزیة بالصیغة

ذاف الشامل، صنمل للالمك التعریف  إلىكان المنطق الصوري الحدیث یمیل  وإ
هو مستحیل في اللانهایة  للأصناف Russll هذا التعریف بحسب رسل فأن الماصدقي،

  .الأفراد المنتمیة لصنف معین إحصاءلأننا ببساطة لا نستطیع 

                                                             
  1 .121مرجع سابق، ص  ،1ج، أصول الریاضیات،)برتراند( رسل-

2 -Alexander( p ), In introduction to logic, George Allen and unwin, London, N.D,  p 155. 
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الصوریة فان ذلك  إلىیجنح اعتبرنا بأن المنطق المعاصر  إذالكن من جهة أخرى   
هذا  تبنىمن خلال التصور الماصدقي، وقد  إلا Blanchéلا یتحقق بحسب بلانشي

ن تبني الدقة على اعتبار أ" نتربمنطق لای" :في كتابه1Couturat louis(الطرح كوتیراه
ف الأساسیة معالجة ریاضیة ینعكس من خلال تعداد حدوده یقول في معالجة قضایا الصن

المنطق الحسابي أي باختصار المنطق الصحیح الدقیق لا یمكن تأسیسه  إن" یراه كوت
لأنه أقامه  Booleمع بول إلاله أن یتأسس  یتیسرولم  ،على الاعتبار الغامض والمبهم

  .)2("ریاضیةى اعتبار الماصدق فقط الذي یصلح لمعالجة عل

ذا   من  یقترب هذا المفهوم فان ،ف على التعریف الماصدقينأقمنا تعریف الص وإ
 فإذاف في النهایة یصبح مقبولا من الناحیة الواقعیة، صنالمجموعة لأن ضبط عناصر ال

ا قسم قلن إذانتهي منها، أما قائمة طویلة لا ن إعدادقلنا مثلا قسم المفكرین فان ذلك یعني 
  حصرهم في  یعني ذلكفان عایشوا مرحلة الاستعمار  المفكرین الجزائریین الذین

ف وفق ذلك لصنف بتعداد حدوده، ویصبح مفهوم اصنتعریف الوهنا یتیسر  ،مجموعة
نه یوجد في بعض المرات فرد یحمل لأذلك  ،ف ذات العضو الواحدصنینطبق على ال

س هو مؤلف كتاب كلیلة : "مثل قولنا خصائص فریدة لا تحملها الأفراد المندرجة تحتها،
ف على أساس الذي یمكن أن یقدم للصنأن التعریف وهنا یتسنى لنا القول ب، "ودمنة

ومن ثمة یفقد التعریف بالمفهوم قیمته في  ،في خواص معینة هو باطلاشتراك الأعضاء 
  )3("مجال فلسفة الریاضة

  طبیب صنفأفراد من                       

                                                             
  . الجبر والمنطق منطق لایبنتز، :مؤلفاته أهممنطقي وریاضي فرنسي من  " Couturat Louis"لویس كوتیراه- 1
  .24ص، مرجع سابق، "عن المنطق الفكريالعقل والخطاب دفاع " ، ) روبیر( بلاشي- 2
  .122مرجع سابق ص، 1ج أصول الریاضیات،، )برتراند(رسل  - 3

  لوسین-
  أبقراط-
  ابن سینا-
 كلود برنارد-
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 وأف وحده؟ صنبالتعریف المفهومي لللكن هل یمكن أن نأخذ في مجال المنطق   
بالتعریف الماصدقي؟ أم أنه یجب الأخذ بالتعریف المفهومي والماصدقي في تحدید معنى 

    .ف؟صنال

 هذا الاختلاف یمكن أن ندرجه إزاءأن موقف رسل Bouchenskiاعتبر بوشنسكي  لقد
على اعتبار أن  ،یحاول الوقوف موقفا وسطا بین الموقفین السابقین )1(ضمن اتجاه ثالث

  .یرى بأن التعریف بالمفهوم والماصدق یلتقیان من الناحیة المنطقیة لا غیر Rusellرسل

في مجال النهایة لا یعني  Russellعند رسل يلأن التسلیم بالتعریف الماصدق  
لأن التعریف یف بالمفهوم على أساس أنه ضروري، أنه لم یولي أهمیة للتعر  الإطلاقعلى 

ف یضفي علیه وحدته بتعداد الخواص المشتركة بینها، وینطبق ذلك على صنبالمفهوم لل
ف صناعتبرنا مثلا أن هناك  فإذا، )2("عدد أفرادها إحصاءنوع الأصناف التي یستحیل 

ف الحیوانات العاشبة صنفانه على هذا المستوى لا نستطیع أن نحدد  للحیوانات العاشبة
 بالماصدق هو غیر ضروري لمعرفة كمولا عدد أعضائها، ومن هنا یتضح أن التعریف 

زاء ،ف الحیوانات العاشبةصنحددنا من قبل  الاتجاه الذي Russellرسل ذلك فقد انتقد  وإ
 أساسلى ع إلایقوم  أنینبغي  المنطق لا أنحینما قرر ، Couturatتبناه كوتیراه

ف لا یتوقف على جانب صنومنه یتضح بحسب موقف رسل أن تعریف ال الماصدق،
متوسطة بین المفهوم الخالص والماصدق واحد لأنه یؤمن بأن هناك مواضیع 

ف صنال إلىفلا نستطیع أن ننظر ،)3("وفي هذه المواضیع یقوم المنطق الرمزي"الخالص
ف صنالرسل یفرق بین وعلى ضوء ذلك فان  ولا مفهومیة خالصة،ماصدقیة خالصة نظرة 

                                                             
1-« For class logic it self there are two bases possible an extensional and an intensional Russell 
but not all logicians mentione “ Bochenski.(J.M), A history of formal logic, Translated and  edited 
by Ivo Thomas- University of notre dame press, 1961,p362 

     2- Russell(B),Introduction to mathematical philosophy ,George Allen, London,  
second edition,1920; p30                

  1978لمحمد مهران، دار الثقافة للطباعة والنشر،مصر ،:ق الرمزي مقدمة في المنط:نقلا عن كتاب 
  121مرجع سابق ص ،1، جالریاضیات أصول،)برتراند(رسل  - 3
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ف على أنه محمول، فالقضیة صنتعریف ال بالإمكانأنه  إلاویخلص  الصنف، تصورو 
كان  إذالكن  -.فصنهي القضیة التي یمكن أن تشمل على ال" سقراط واحد من البشر"

ماصدق بدالة یرتبط بالرموز الناقصة والتعریف بال Russellعند رسل التعریف بالمفهوم
  دالة القضیة؟ طریق فكیف یتم تحدید مفهوم الصنف عن – .القضیة

 F.Gیات ویعد فریجهفكرة الدالة هي مستوحاة من الریاض:ودالة القضیة الصنف
Frege)1848-1925( ان ذلك كأساس لوضع أول من أدخل معناها في المنطق وك

تعریف لدالة القضیة من خلال اشتقاق  كما بحث بیانو عن ،أصول نظریة المحمول
  .الریاضیات من مبادئ منطقیة

ذا   خصائص  شتراكالمفاهیم المنطقیة الذي یعني باف من صناعتبرنا أن مفهوم ال وإ
بتعداد حدوده مما  إلاتحدد تفان الممارسة الواقعیة له وفق النموذج الریاضي لا  ،معینة

ف هو صنال وبمأنف، صنیعني التعامل مع الأعضاء الذین یصدق علیهم مفهوم ال
 ف كماصنفان كل  ،دالة قضیة معینة 1"المجموع الكلي للأعضاء الذین یحققون صدق

قضیة التي تصدق على أعضاءه وتكون كاذبة على التحدده دالة  Russellأكد ذلك رسل
 فإذا ف هو مجموع الحجج التي تحقق صدق قضیة معینة،صنال، ومنه فمفهوم )2(غیرهم

قضیة  إلىلة ان دالة القضیة تتحول في هذه الحادالة قضیة ف "إنسانس  "  :قلنا مثلا
لأنه  ،"سقراط مثلا"الجنس البشري  إلىصادقة عندما یحل محل المتغیر س حد ینتمي 

ویمكن أن یحدث ذلك مع جمیع الحدود التي تحمل معنى  ،یحمل خاصیة من خصائصه
، مما ینتج عنه وجود مجموعة من القضایا متفقة "الغزالي"،"الفرابي"" المتنبي: "مثل إنسان

فا، ولا صنفي بناءها المنطقي وتختلف في نوع الحدود باعتبار أن تعداد الحدود یحقق لنا 
زم على الأقل لعددا معینا من الحدود التي تحل محل المتغیر بل ی الإطلاقعلى یشترط 

                                                             
هي من وضع فریجه وقیمة الصدق هي الحكم على دالة ما بالصدق إذا كانت صادقة  Truth valueإن عبارة قیمة الصدق - 1

مؤسسة سجل  محمد مرسي و فؤاد الاهواني،:،تر، مقدمة في الفلسفة الریاضیة)ندبرترا( رسل: وبالكذب إذا كانت كاذبة

  .160ص،1980العرب،القاهرة،
  54صمرجع سابق ،  1، أصول الریاضیات ،ج)برتراند(رسل-2 
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ف ذات على اعتبار أن هناك صن ،قضیة صادقة إلىحد واحد لكي تتحول دالة القضیة 
  .عضو واحد

واعتبرنا ) أ(:بالرمز إنسان: ولـ) س( سقراط بالرمز ل رمزنا وفق المثال السابق  فإذا  
ف بدالة القضیة على صنعبیر الرمزي عن علاقة الیصبح التدالة قضیة ) س(الصیغة م 

  )1( )س(م  تع= ن  ∈النحو التالي س 

الدار " ،"فرس ":كأن نقول آخرالمتغیر س حدود من نوع مكان حالة وضع  في ـأما
–فرس " قضیة كاذبة لأن كلمة  إلىفان دالة القضیة تتحول ،الخ ..".الحجر "،"البیضاء

  ".ن إلىینتمي  لا س"ف الناس أيالحدود التي تعبر عن صنلا تدخل في ،.الدار البیضاء

تصدق في بعض الأحیان " س عالم"أو " إنسانس " كانت دالة القضیة  إذالكن   
فهل یصدق هذا  -أحیان أخرى قیاسا بنوع الحجج التي توضع مكان المتغیر في وتكذب

  .التعریف على جمیع دوال القضایا؟

أخر من دوال القضایا على خلاف الدالة السابقة هي  ایعتبر رسل بـأن هناك نوع  
مهما كان نوع الحدود التي تحل محل المتغیرات  ،)2(صادقة لجمیع قیم س على الدوام

 ."ان س عبقريكان س عالم ف إذا": والتي تكون في شكل صیغة لزوم على النحو التالي
ذا ف في هذه الحالة صنفان الضیة یتم استبدال الثابت بالمتغیر، افترضنا أن في دالة الق وإ
  .ر عن قیم المتغیر التي تصدق لها دالة القضیةیتعب لیس

ف عن صنومن ناحیة أخرى یمكننا القول بأن الغرض الأساسي من تحدید مفهوم ال  
ففي حالة عدم وجود أعضاء ف الفارغ، صنهو الكشف عن مفهوم ال ق دالة القضیةطری
یكون  ة كما یؤكد رسلالمراد تحویله عن طریقة دالة القضی فصنصدق دالة فان الق تحق

                                                             
  16، مرجع سابق ص 2مدخل جدید إلى المنطق المعاصر، ج ،)احمد (موساوي - 1
زكي نجیب محمود ،مكتبة الأنجلو : ترجمة عبد الرشید الصادق، راجعه الدكتور، ، فلسفتي كیف تطورت) برتراند( لرس -  2

  .97، ص 1960،  1المصریة ، مصر، ط
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فانه في هذه الحالة لا وجود لأعضاء  2قلنا مثلا س حصان مجنح فإذا، )1("ف الفارغصنال
، فان "س من سكان الزهرة "قلنا فإذالتحقق صدق الدالة، وبالمثل  "س "تحل محل المتغیر

ف في هذه صنوجود ال ف، ماداملصنالواقع یصدق علیهم مفهوم الا وجود لأعضاء في 
وبناءا على ، " ف فارغصنحصان مجنح "فصنالحالة هو وجود غیر واقعي وبذلك یكون 

ف عن طریق دالة القضیة یكون تارة بالمفهوم صنما سبق یمكن القول أن تحدید مفهوم ال
س الي على النحو الت) س(ابقة م قمنا بتأویل الصیغة الس فإذاوتارة أخرى بالماصدق، 

  .ف كان من ناحیة المفهومنقول أن تعریف الصن) الإنسانیة(م یملك الخاصیة أ  ،)سقراط(

ضو في الجنس البشري فان ع) سقراط(س : على أنها تعني هاقمنا بتأویل إذاأما   
أن التعریف بالماصدق ف یتم في هذه الحالة من ناحیة الماصدق، غیر تعریف الصن

ربط ذلك بالممارسة العملیة للأصناف تم  إذاون أشمل من التعریف بالمفهوم خاصة یك
 ة مفهومیة،دال إذنلم تكن الدالة ماصدقیة یمكن اعتبارها  إذا":كذل فيRussellیقول رسل

وهكذا في ....، "س فان"أو " إنسانس "أنها دالة مفهومیة اعتبر  أن جمیع الناس فانون إذ
ف التي صنعملیة لدوال التعبر عن ضرورة  )س(تاالدالة الماصدقیة لدالة حین أن 

  .)3("لا یمكن اعتبار الدوال المفهومیة كذلك في حین "س " تحددها

 مع رسل في هذه النقطة عندما یعتبر أن "Reicherbach "باخنشیویختلف ر   
  .)4("ف عن طریق دالة القضیة یعد ممیزاصنالمفهومي لل التعریف

ذا   یتم تعریفه عن  ف یكون واضحا عندماصنكان لزاما علینا القول بأن مفهوم ال وإ
ف یحمل الخصائص التي تحملها دالة صنفان ذلك ناتج عن أن الطریق دالة القضیة، 

                                                             
  55-54 ص مرجع سابق، ص 1، أصول الریاضیات،ج)برتراند( رسل - 1
.، لتبیان أن الصنف الفارغ لاحدود لھ في الواقع"فلسفتي كیف تطورت:" مثال یستعملھ رسل في كتابھ - 2  

3 - Russell(B), Introduction to mathematical philosophy, p187 
4 - Reicherbach( H), Elements of symbolic logic, The free press, New York 1966, p 193. 
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الصنفان  أنسلمنا بالتكافئ بین دالتین من الناحیة الصوریة  فان ذلك یعني  إذافقضیة، ال
  .1 "في هویة واحدة

لان ، هویة واحدة في" الكائنات الحیة "و "الكائنات الناطقة " :الصنفان أن ناقل إذافمثلا 
  .متكافئتان صوریا "س كائن ناطق"،"س كائن حي"تا القضیة دال

  :الانتماءعلاقة الاحتواء ب- 2.1.1

علاقة الاحتواء والانتماء واعتبرها أساسا لبناء علاقات  من لقد اتخذ المنطق المعاصر    
مادام أنها مشتركة في حساب الأصناف و  ،معادلات إقامةمنطقیة وریاضیة بدلا من 

 لذلك بالضبط كما یشیر بلانشي مع وترجع بدایات التأسیس ،نظریة المجموعات
 .3" الانتماء")1858-1932(G.Peanoبیانو الاحتواء")2Pierc)1839-1914بیرس

علاقة الاحتواء بین  إلىیعد أول من نبه  Leibnizأن لایبنتز إغفالغیر أنه لا یجب 
  .الأصناف على اعتبار أنه یعد من مؤسسي المنطق الصوري في شكله الحدیث

ع بین علاقة الاحتواء وعلاقة الانتماء لتجنب الخطأ الذي وق لكن یجب أن نمیز  
ویؤكد  ،BooleوبولE SHROIDER 4"ررودمنطق شفیه المنطق التقلیدي حتى 

لأن الخلط بینهما ، علاقة الاحتواء والانتماء أنه من الضروري التمییز بینQuine 5ینكو 
في  اعتبرنا أن أ محتواة فإذاالنمط،  به أغالیط وهو ما نعني  ،نوع من التناقض إلىیؤدي 

صادقة دوما فقد  "ب ∈أ "أن الإطلاقصادقة فهذا لا یعني على  "ب ⊂أ"ب ویعبر عنها 
قلنا أن الجزائر بلد عربي یدل على أن  إذا: تكون صادقة وقد تكون كاذبة، ومثال ذلك

                                                             
1 -Whitehead (A.N) and Russell(B), Principia mathematica,vol1, Cambridge at the university 
press, London, second edition,1963,p184 

  1914-1839بیرس ریاضي وفیلسوف أمریكي  -  2
3-Ibid,p25.  

  ..التحلیل الریاضي للمنطق ، من كتبه عملیات الحساب المنطقي 1902-1841منطقي ألماني  ریاضي و- 4
5 -“ Where x⊂ y it may or may not be the case that x∈y and where x∈y it may or may not..”  
Quine,( W.V.O), Mathematical logic, Harvard university press, Londn,1961, pp185-186    
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ف البلدان العربیة ولكنها لیست متضمنة في صنالجزائر مأخوذة كبلد واحد عضو في 
 فإذاوبالمثل  ،عربي   البلدان العربیة لأننا لا نستطیع أن نقول أن كل فرد جزائري هو بلد 

ف صنوبالتالي فهو عضو في  ف المدافعینصنهو عضو في  قلنا أن عنتر یحي
ف اللاعبین ولكنه لیس صنف المدافعین محتوى في صنومنه نستنتج أن اللاعبین، 

ونستنتج  ،اللاعبینف المدافعین هو أحد صنعضو من أعضائه لأنه لا یصح القول بأن 
لأن علاقة "صوري  اختلافحتواء والانتماء هو من ذلك أن جوهر الاختلاف بین الا

لا تناظریة لا  انعكاسیةلا تناظریة بینما علاقة الانتماء علاقة  الاحتواء انعكاسیة لا
  1".انعكاسیة ولا متعدیة

فهذا لا یعني  ، ف أخرصنف و صنعرفنا الاحتواء على أنه علاقة بین  فإذاوعلیه   
أننا نخلط بین رمز الاحتواء والمساواة، وبالتالي فالتعبیر المناسب عن رمز الاحتواء یعني 

ف داخل تحت صنالكائنات العاقلة هو ف صن: فمثلا أخرف صنحت ف داخل تصنأن 
  :ویمكن أن نعبر عن ذلك في الصورة الرمزیة التالیةف الكائنات الحیة، صن

  ب            ⊂أ                           

  ف الكائناتصنف الكائنات                صن    
  لعاقلة                        الحیةا        

ف ب ویمكن أن نعبر عن ذلك صنف أ الصنطابق ال إذاوقد یكون للاحتواء معنى أوسع 
  :ليكما ی

  

  تطابق صنفي                                      

                                                             
 . 215ص2005، الجزائر، دیوان المطبوعات الجامعیة، محمود یعقوبي: تر لمنطق المعاصر،مدخل إلى ا، )روبیر( بلانشي -1

  53ص ،مرجع سابق ،1ج،الریاضیات أصول ،)برتراند(رسل  :انظر كذلك

 ص س
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وقد یعني الاحتواء في القضیة الشرطیة من الناحیة المفهومیة هو أن المحمول 
ف صنحتوى في الم "أ "فصنیعني أن ال "كل أ هو ب :"قلنا فإذامحتوى في الموضوع، 

 نام القضایا یصبح ممكبل بین احتواء الأصناف وعلاقة لزو ویلزم عن ذلك أن التقا، " ب"
 كان إذاالقضیة الشرطیة : ف تحدد من خلال علاقة اللزوم فمثلاصنعلاقة الحد بال لأن

وعلیه ففي هذه زید یمشي تحتوي یحرك قدمیه،  أنزید یمشي فانه یحرك قدمیه، تعني 
ویمكن أن نعبر عن ذلك في  ،یعني بالضرورة صدق التاليالحالة یصبح صدق المقدم 

 .كانت س صادقة ص صادقة إذا ،"صس تحتوي  :"ةالصورة الرمزیة التالی

ف فان الرمز المناسب لذلك كما صنوال) عضو(حاولنا ربط العلاقة بین حد  إذاأما   
 فإذا "ط ∈ س-":ویمكن أن نعبر عن ذلك بالصیغة الرمزیة التالیة ،هو الانتماء1وأكد بیان
یصبح التعبیر المناسب عن العلاقة كما  إنسانومكان ط ) محمد(س -مكان  وضعنا

د مقابلا لعلاقة الانتماء في المنطق ویمكن أن نج، "الجنس البشري إلىمحمد ینتمي ": یلي
لأن القضایا  ،"الكلیة"ولیس القضیة العامة  إنسانمحمد : لیدي في القضیة الشخصیةالتق

 Russellوقد اعترض رسل نتماء،الاباحتواء الأصناف ولا تعبر عن علاقة  الكلیة تعني
لأن ذلك یعني مقابلة حد في حالة علاقة الحد بفصله ككثیر، استعمال علاقة الانتماء 

  .2"خالفة للمنطق الرمزيبمجموعة من الحدود وهذا م

مثلا، وأكدنا أن ط هي ) 1(عدد طبیعي ولیكن ) س(مكان  ضعناأما في حالة و   
      مجموعة الأعداد الطبیعیة یصبح التعبیر المناسب عن ذلك في نظریة المجموعة 

ذا، 3".س عنصر في المجموعة ط     في تعریفنا للاحتواء  اعتمدنا هذه النظرة وإ
لأن تعریف الاحتواء قد یتم من ین تماما، توالانتماء، فهذا لا یعني أن العلاقتین متمایز 

  ف صنف الفلاسفة هو محتوى في صنقلنا مثلا أن  فإذا .خلال وبواسطة الانتماء

                                                             
  .214مرجع سابق ص، المنطق المعاصر إلىمدخل ، )روبیر( بلانشي.- 1
  .124ص، ،مرجع سابق1الریاضیات،ج أصول ،)برتراند(رسل - 2
  16 .15ص ص ،، مرجع سابق2مدخل جدید إلى المنطق المعاصر، ج ،)احمد (موساوي - 3
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ف الفلاسفة، ینتمي صن إلىینتمي " سقراط مثلا"ذلك یعني أن كل فیلسوف العباقرة، فان 
ف صنل "ب "لاسفة وبالرمزف الفصنل" أ "رمزنا بالرمز  فإذا ،ف العباقرةصن إلىبالضرورة 
  :التالیة نحصل على الصیغة الرمزیة فإننا" سقراط"اسم فیلسوف  إلى"س- "العباقرة و

وتعلیل ذلك عند رسل أن نوع  ،1)ب ∈س⟵أ  ∈ س().س-(∀بالتعریف  )ب  أ(  
العلاقة تنشأ بالأساس عن تعریف الاحتواء بواسطة اللزوم الذي ینشأ بین عضویة 

 إلى بالضرورة ینتمي "أ "الصنف  إلىضو الذي ینتمي نفین، لأن اللزوم یعني أن العص
  ."ب "فصنال

نعني بها جملة من بالریاضیات، و  فكرة المجموعة متعلقة:الصنف و المجموعة- 3.1.1
العناصر التي تربطها رابطة ما تكون عبارة عن خاصیة مشتركة بین العناصر المكونة 

من بین و  ،الخ..كأن نقول مجموعة الأعداد الطبیعیة أو مجموعة الطلبة لقسم الفلسفة ،لها
لأن في و  ،...ینتميعنصر ،: فق بنائها الریاضي لدیناالمفاهیم المرتبطة بالمجموعة و 

فإن ذلك یجعلها تقترب من مفهوم  ،تعریف المجموعة ننطلق من حدود أولیة معرفة
صدق كما أكد لماالریاضیة للصنف وفق مبدأ الصنف على أساس أن المعالجة ا

أقرب  ، لان ذلك2 "أصبحت من أهم میزات المنطق المعاصر Bouchenskiكيسبوشن
من أن ویصبح مفهوم الصنف لا یختلف عن المجموعة بالرغم إلى الممارسة الواقعیة، 

هناك صنف طلبة ماجستیر تخصص فإذا قلنا مثلا أن  المجموعة مفهوم ریاضي متمیز،
ینطبق طالبا، و  12عدد الطلبة و لنقل اد تعد فإن ذلك یسمح من الناحیة الواقعیة منطق، 

ذلك یسمح  الزوجیة أصغر من عشرة فانذلك على المجموعة فإذا قلنا مجموعة الأعداد 
  . ]8-6-4-2- 0[ =بتعداد حدودها في الواقع مج

فهل تعریف -ي للصنف هو مستحیل في اللانهایةلكن إذا كان التعریف الماصدق - 
إذا كان التعریف بالمفهوم یعني المفهوم یجعله یتمیز عن المجموعة؟ الصنف من ناحیة 

                                                             
1 -Quine(w.v.o), op, cit,  P185. 
2 - . Bouchenski (J.M ), History of formal logic, p362.  
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فإن ذلك لصنف الإنسان، بالنسبة " یة العقلخاص" ذكر الخصائص المشتركة لصنف ما ب
نب آخر إذا كانت ومن جا ،"س هو عدد زوجي" یعني ذكر الخاصیة المشتركة كأن یقول 

عن مجموعات جزئیة فإنه في هذه الحالة یمكن الحدیث عن حدود مجموعة ما تعبر 
                                    :مجموعة المجموعات وفق المخطط التالي

  

  جزئیة  اتمجموع                                                                  

  لمجموعات امجموعة                                                              

 فإذا قلنا أن هناك صنف شامل عیة، الأصناف الفر یمكن مقابلة ذلك بالصنف الشامل و و 
فإنه في هذه مجموعة المجموعات، عتبرنا هذا الصنف او  "صنف الكتب "ولیكن مثلا 

كتب * - * كتب التاریخ * -* كتب الفلسفة*إلى مجموعات جزئیة  توزیعهالحالة یمكن  
عن أصناف  رلجزئیة وفق  بنائها  المنطقي تعبهذه المجموعات ا.الخ ..... *الفكر 

إلا أن هناك فرق  ،بینهما ةلرغم من العلاقة الموجودوعلى افرعیة لصنف شامل الكتب، 
         الصنف هو مفهوم منطقيریاضي و اس أن المجموعة هي مفهوم بینهما على أس

  1". العلاقة بین الریاضیات و المنطق بالعلاقة الموجودة بینهما هي أشبه و 

نستخلص مما سبق أن الصنف یتكون من مجموعة من الأفراد : أصناف الصنف- 4.1.1
عدد الأفراد التي یتشكل منها وبمأن  ،2"أو العناصر التي تشترك في خصائص معینة

تختلف في العدد من صنف لآخر، فان عدد الأصناف یزداد بزیادة عدد  صنف ما
أن هناك صنف  ، على أساسQuineكما یؤكد كوین الأعضاء من السلسلة الموالیة

                                                             
  .  19سابق ص مرجع ،  2دخل جدید إلى المنطق المعاصر،جم،)احمد(موساوي - 1
، فإذا كانت الأصناف بحسب وجهة نظر كوین هي نفسها عندما "property"ة ضروري التمییز بین الصنف والخاصیمن ال -2

تملك نفس العناصر فان ذلك لا ینطبق على الخصائص على أساس أن الخصائص لیست نفسها عندما تملك نفس الأعضاء 
  Quine. (W.V.O), op, cit, p120   :                                  انظر في ذلك

 

1 

2 
4 

3 
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لجمیع الخ وصنف شامل ...وهناك صنف ذات عضوین یحتوي على عضو واحد،
وع العلاقة ولهذا كان من الأجدر تحدید أصناف الصنف مع الإشارة إلى ن الأعضاء،

  .بینهما

یطلق مصطلح الصنف الشامل Universal Class The الصنف الشامل-1.4.1.1
على مجموع الأفراد الذین یشتركون في خصائص معینة، فالإنسان هو صنف شامل وهذا 

الخ، لاشتراكهم في ...عمر  –محمد  –زید : نظرا لكونه یحتوي على مجموعة من الأفراد
، فقد یحتوي على هو صنف كل شيءالصنف الشامل أن وباعتبار  خاصیة العقل،

فمثلا إذا كان لدینا صنف ذا یسمى هذا الصنف بصنف الأصناف، أصناف فرعیة ل
، واعتبرنا ذلك صنف شامل فان كل كائن بحري 1940الكائنات البحریة التي عاشت في 

لبحریة التي عاشت یعتبر عضوا  في هذا الصنف، وباعتبار الكائنات ا 1940عاش في 
یندرج تحت صنف  هي أنواع فان كل نوع من هذه الأنواع یمثل صنفا فرعیا 1940في 

أو صنف ، 1940الحوت الأزرق الذي عاش في  صنف: كقولنا مثلاالكائنات البحریة، 
ویرمز للصنف الكلي في التحلیل ، 1940من الثدییات التي عاشت في  الكائنات البحریة

، ویمكن توضیح معنى الصنف الشامل وفق الدالة )V(أو ) 1(بالرمز المنطقي عند بول 
فان الصنف المناسب للتعبیر عن  أ=أفإذا كانت لدینا الدالة القضویة : القضویة كما یلي

بدالة مكافئة لها وفق الصیغة ) أ=أ(أما إذا تم استبدال الدالة  ،)أ=أ( أهذه الدالة ب
تصبح هذه الدالة تعبر عن الصنف الذي یحتوي على جمیع العناصر  "V ∈أ  ":التالیة

ینطبق هذا المفهوم في الریاضیات على مجموعة و  ،1وهو ما نسمیه بالصنف الشامل
  .المجموعات

إلى  أدىتصور الصنف الشامل على أنه صنف كل شيء في المنطق الریاضي  إن
الذي یعبر عن الصنف ) 1( ظهور نقیضة الصنف، ومن جهة أخرى فان استخدام الرمز

                                                             
1-Tarski( Alfred), Introduction à la logique, traduit :Tremblay Gauthier- Villars éditeur, Paris, 3 
édition 1971, P 67  
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الصنف : سمح بتأمین دالة النفي، فإذا كان لدینا مثلا  Blanchéبلانشي.الكلي بحسب ر
یدل على  )1- س(فان التعبیر الرمزي صنف الجزائریین المسلمین، :یعني  الشامل الذي

   1".مسلمینالجزائریین غیر صنف  

جبر  إلىوالذي یعد مدخلا ضروریا  هو رمز الصنف الشامل،) 1(كان الرمز فإذاومنه   
من ) 0(فعلى ماذا یدل الرمز -)0(الرمز إلى إضافة Boole.Gالمنطق والرقمیة عند بول

  الناحیة المنطقیة؟

الصنف الفارغ من ناحیة الماصدق هو   The Null Class الصنف الفارغ -2.4.1.1
فلو قلنا على سبیل  ،أعضاءالصنف الذي لا یحتوي على  أوالصنف الذي لیس له حدود 

في هذه  فإن صنف الغول وسكان في الزهرة" س یسكن في الزهرة "-"س غول"المثال 
ل لأعضاء في الواقع تحمل خصائص الغو  وجودما دام أنه لا الحالة یسمى صنفا فارغا، 

 فان الرمز المناسب له ف الفارغ لا یحتوي على أي عنصروبمأن الصنوسكان الزهرة، 
الحدیث تجدیدا مهما على حد ویعد تصور الصنف الفارغ في المنطق )  ∧أو 0( :هو

، على أساس أن المنطق الأرسطي Lukasiewiczتشیفولوكاس Blanchéبلانشي.رتعبیر 
الصنف  ویمكن توضیح مفهوم، الأصناف في النظریة المنطقیةلم یشر إلى هذا النوع من 

فان الصنف "أ ≠أ"إذا كانت لدینا الدالة القضویة : الفارغ من خلال الصورة الرمزیة التالیة
مكافئة  بدالة "أ ≠أ ":وعلیه فان استبدال الدالة السابقة) أ≠أ( أب :المناسب للتعبیر عنها
صبح الدالة تعبر عن الصنف الذي لا یحتوي على أي ت" ∈∧أ :"وفق الصورة الرمزیة

وعلى هذا الأساس فان الصنف الفارغ كما یؤكد بوشنسكي هو كل السینات س  ،2"عنصر
  .3"س  ≠س " :والخارج عن كل العینات ع والتي لا تعبر عن نفسها وفق الصیغة

                                                             
.371حتى رسل، مرجع سابق، ص  أرسطوالمنطق وتاریخه من ) روبیر(بلانشي   -1  

2-Tarski( Alfred), op, cit, p67.   
3 - Bouchenski(J.M), precis of mathematical logic, Reidel publishing, Holland, 1959, p56 
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للصنف  على انه متمموعلیه إذا كان تصور الصنف الفارغ من الناحیة المنطقیة  -
  فماذا نقصد بالصنف المتمم ؟–. الشامل

مفهوم الصنف قائم  إذا كان  The Complement Class: الصنف المتمم-3.4.1.1
فان استبعاد هذا عضاء أو العناصر في خصائص معینة، على اشتراك مجموعة من الأ

في الخاصیة وفي عدد یختلف عالم المقال یعني أننا نتحدث عن صنف أخر  منالصنف 
فإذا افترضنا على سبیل ".المتممبالصنف "الأعضاء المكونة له، ویسمى هذا الصنف 

فان الأخضر، ى صنف الأشیاء الملونة بیشیر إل) ا(المثال أن الصنف الذي رمزه 
الأحمر :"ان الأخرى الصنف المتمم له في هذه الحالة هو صنف شامل لجمیع الألو 

تحمل اللون الأخضر كالبرتقال  وبمقتضى ذلك تصبح كل الأشیاء والتي لا، ..."،الأبیض
  :ویمكن توضیح ذلك من خلال الشكل التالي ،تنتمي إلى الصنف المتمم مثلا

  

ذا عبرنا عن  أ		(الصنف المتمم وإ فان تعریفه رمزیا یكون كما ، " أ ∉ س "بالرمز) ∽
∈	:یلي ∉ س 	س	 ← أ	 إذا كان العضو :ویمكن قراءة ذلك قراءة صنفیة كما یلي 1أ ∽

لكن إذا كان العضو . " أ "ینتمي إلى الصنف لا "س"فان تمم س ینتمي إلى الصنف الم
فعلى ماذا یدل  -یحملها عضو غیره والتي یتشكل منها صنف ما س ینفرد بخصائص لا

  مفهوم الصنف  في هذه الحالة من الناحیة المنطقیة؟

إن وجود عضو واحد في  The Unit Class:  لصنف ذات العضو الواحدا-4.4.1.1
یدل ذلك من یحملها فرد أخر غیره،  عالم مقال معین یحمل خصائص فریدة ومتمیزة لا

                                                             
  1 282ص ، مرجع سابق،مقدمة في المنطق الرمزي، )محمد (مهران رشوان-

 
أ         

  أ ∽ 
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مؤلف   kantنطكا"  :قلنا مثلافإذا  ،1العضو الواحد الناحیة المنطقیة على الصنف ذات
 ،فان ذلك یعني أننا نتحدث عن صنف ذات عضو واحد ، "كتاب نقد العقل الخالص

 أنوبالرغم من ".مؤلف كتاب العقل الخالص:"بالخاصیة السابقة   kantد كانطلانفراوذلك 
انه  إلا من ناحیة الترتیب، الصنف ذات العضو الواحد یأتي مباشرة بعد الصنف الفارغ

ویدعو  .وجود لأعضاء له في الواقع على أساس أن الصنف الفارغ لایختلف عنه 
إلا انه من "  mathematical logic :في كتابهمن جهة أخرى  Quine.w.v.oكوین

بین الصنف Peanoوبیانو  Fregeیجهقره فر إلى جانب التمییز الذي أالضروري الوقوف 
لصنف معین عكس الصنف ذات  ةبالضرور  ینتمون لا الأفراد أن أساسعلى  والأفراد

ویمكن أن یكون الصنف  .2صنف أخریحملها  العضو الواحد الذي یحمل خصائص لا
ومن الناحیة التاریخیة یمكن مقابلته بالحد عیا لصنف شامل العضو الواحد صنفا فر ذات 

  :من خلال تحلیلنا لأصناف الصنف یمكننا أن نصل إلى نتیجتین أساسیتین.  الجزئي 

إن تعریف أي صنف من الأصناف السابقة یقوم على عدد الأعضاء التي یتكون منها -أ
ولهذا یمكننا أن نتحدث عن الصنف ذات عضوین ، وقیاسا بالخصائص التي ینفرد بها

كل صنف من الأصناف السابقة الذكر یمكن رده إلى مصدره إن -ب  ...وهكذا
الثاني من هذا الفصل بتحلیل نوع العلاقة مابین  ولهذا سوف نقوم في القسم الأرسطي،

  .فكرة الصنف كما هو منظور إلیها في المنطق الحدیث وفكرة الحد الأرسطیة

  :بالأصنافالمتعلقة المنطقیة 3غ یالص- 5.1.1

 الأرسطيالمنطقي ذاته سواء المعاصر أو  نسقعلى الرغم من تعدد الصیغ في ال  
أن كل موضوع منطقي یتطلب بالضرورة وجود صیغ خاصة به، ولأن موضوع منطق  إلا

                                                             
1- Bouchenski(J.M), precis of mathematical logic, p58. 
2-“…Before Frege and Peano urged the importance of distinguishing between an object and its 
unit class.... “ - QUINE( W.V.O), op,cit, p136 

والواقع أن تطور ، یعبر عنه في شكل قانون كلي ثابتلان المبدأ ، مصطلح الصیغة على مصطلح المبدأ فضلنا استعمال -3
  .المنطق تاریخیا والجانب الصوراني یؤكد أن المنطق یتطور باستمرار 
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 الحساب التحلیلي للأصناف طبیعةالمعاصر فان صناف هو من بین مواضیع المنطق الأ
العلاقات  فيوالتي تتحكم في نفس الوقت  ،یلزم وجود بعض الصیغ المتعلقة بالمنطق

ومن بین هذه الصیغ ما ارتبط  ،الأساسیة ما بین الأصناف وتتطلبها طبیعة الاستدلال
  :والتي اعتبرت من المبادئ الأساسیة له ویمكن تحدیدها كما یلي الأرسطيبالمنطق 

  : صیغة الهویة -1.5.1.1

كان مبدأ الهویة یعني في المنطق التقلیدي أن كل شيء هو ما هو على حد  إذا  
یة ما بین الأصناف تعني أن كل أي بالتعبیر الرمزي أ هو أ، فان الهو  لایبنتزتعبیر 
أ ونقول في هذه الحالة  = أ أو باستعمال رمز المساواة أ أي أ  ى في ذاتهمحتو  صنف

لدینا  كان إذافمثلا  ،عین وجود تساوي في الأعضاءأن الصنفین في هویة واحدة عندما یت
في هویة واحدة أي  أنهمافان القول  ،صنفین الكائنات العاقلة وضنف الكائنات الناطقة

أ و ب فانه  افترضنا وجود صنفین إذاویعني ذلك أنه  ،الأعضاءیمتلكان نفس  أنهما
  :أيأ و ب الصنف س مثلا فان س یكون عضوا في بالنسبة لأي عنصر 

  )ب ∈س(  ↔)أ ∈س().س(∀ تعب = أ   

  :مبدأ عدم التناقض-2.5.1.1

فین صنویفید معنى هذا المبدأ بأنه من المستحیل وجود أعضاء مشتركة بین   
∧	2= أ~ xأ : ویمكن أن نعبر عنه بالصیغة الرمزیة التالیة1"م لهمف المتصنف والصنال"

 فإذا ،ف الفارغصنله یساوي الف المتمم لصنف واصنأن حاصل الضرب بین ال: وتقرأ	
هنا  ،فلاسفةما لیس ب إلى " أ~"ر ف الفلاسفة والرمز یشیصن إلىیشیر  "أ "الرمزكان 

  .أ~ نستطیع القول بأنه لا توجد أعضاء مشتركة بین أ و

   
                                                             

59ص 1970  ،2ط  ،مصر ،الانجلو المصریةمكتبة ، رمزيأسس المنطق ال ،)إسلام( عزمي- 1   
  .رمز الصنف الفارغ  -  2
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  أ~          أ                                

  فلاسفةغیر           الفلاسفة                     

أو  "أ "فصنال إلىینتمي  إما وهو یعني أن كل عضو :صیغة الثالث المرفوع-3.5.1.1
~أ:نعبر عنه أنویمكن  "ألا "ف صنال إلى   1=  أ+

  :صیغة التبادل -4.5.1.1

یغیر  فان ذلك لا ،وهو یعني تبادل في الحد ففي حالة تبادل الرموز المعبرة عن الأصناف
أ  ویعني أن حاصل xب= ب  xأ: حالة الضرب المنطقيمن معناها ویعبر عنه في 

    یكون في هویة مع حاصل الضرب المنطقي "أ و ب "فینصنالضرب المنطقي بین ال
أ  +ب = ب +أ : أما في حالة الجمع فالتبادل یمكن التعبیر عنه كما یلي ،"ب و أ"

یكون في "ب "و "أ " فصنف الناتج عن حاصل الجمع المنطقي للصنومعنى هذا فان ال
  ."أ "و "ب "فصنهویة مع حاصل الجمع لل

  : یغة القیاسص -5.5.1.1

ف ج یعني صنف ب في الصنف ب والصنف أ في الصنوهو یعني أن احتواء ال
ف المفكرین صن إلىف أ بشیر صنكان ال فإذاف ب، لصنف أ في اصنبالضرورة احتواء 

فان الصورة اللزومیة للقیاس  ،الإنسان إلىف ج صنف العباقرة والصن إلىف ب صنوال
فانه یلزم عن ذلك بالضرورة أن كل  ،إنساني ري وكان العبقر كان المفكر عبق إذا :تعني

   :نعبر عن ذلك بالصیغة الرمزیةویمكن أن  ،إنسانمفكر 

  . )ج⊂أ (  ⟷)ج ⊂ب(  ⋀) ب⊂أ (          
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 أ بَ     أ بَ    

  :1نصیغة دي مرقا-6.5.1.1

()ب˄أ(~  (~)ب˅أ(~، )ب˅أ		⟷   )ب~ ˄أ		⟷

هذین القانونین التعبیر عن حاصل الضرب بین الأصناف بواسطة  إطارویمكن في 
 والتعبیر المناسب وفق أشكال فن حاصل الجمع بواسطة الضرب، الجمع أو التعبیر عن 

  :كما یليیكون ذلك 

  أ                   ب         

  

  : حاصلالصیغة تحصیل -7.5.1.1

بدأ بأن حاصل الضرب المنطقي لأي صنف في نفسه یساوي نفس الصنف المویقر هذا 
والملاحظ أن هذه الصیغة  أ= أ + أ  أ،= أ xأ : لجمع المنطقيونفس الأمر بالنسبة ل

هي غیر صحیحة في أ =أxتختلف عن الحساب العادي ذلك لأن حاصل الضرب أ 
  .الحساب العادي

و اما "ا"ان كل الاعضاء اما في الصنف وهو یعني : حاصل الجمع المنطقي- 8.5.1.1
  "ب"في الصنف

" أ"ویعني ان العضو الذي ینتمي الى الصنف :حاصل الضرب المنطقي - 9.5.1.1
  ".ب" ینتمي الى الصنف 

التبسیط، التركیب : صیغ أخرى كصیغة إضافةالصیغ السابقة فیمكن  إلى بالإضافة
  .الخ...الترابط ،النقیض

                                                             
اشتهر بهذین القانونین المتعلقین بجبر  1861-1806عالم ریاضي انجلیزي   De Morgan Augustusدي مورقان - 1

  .المنطق الصوري: الأصناف من مؤلفاته 
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  والأصنافالحدود تقابل  -2.1

 إلیهالذي توصلت  رة المعاصرة والجانب الصوري البحتدراسة المنطق في الفت إن  
طي وهذا یتخذ موقفا سلبیا من المنطق الأرسالأبحاث المنطقیة، هو الذي جعل البعض 

ومهما یكن من نقص ، "مصادرة على المطلوب"طور العلوم تنظرا لافتقاره للغة دقیقة 
أن هذا الأخیر استطاع استخدام الرموز  إلا ،أرسطو المنطقیةوتختلف في جوهر نظریة 

المتغیرات في مجال  إدخالوبالتالي  ،على شكل حروف هجاء لتدل على حدود الأقیسة
      كما أكد دي روس مؤسس المنطق  Aristoteالمنطق ما یجعل من أرسطو

ا فالتعبیر عن ولهذ برهاني،صورة من صور التفكیر ال إلاالقیاس ما هو ف ،1الشكلي
  .رقضیة شبیهة بمعادلات الجب إلىوتحویلها  إرجاعهابالقضیة یتم 

في المنطق على هذا النحو هو الذي یجعلنا نسلم بأن  Aristoteأرسطو إسهام إن  
ما قدمه یعتبر كافیا للقول بالترابط الوثیق بین نظریاته في الأقیسة والحدود وما توصل 

سنحاول في هذا المبحث تبیان المنطق الصوري الحدیث في منطق الأصناف، ولهذا  إلیه
 إلیهف كما هو منظور ة الأرسطیة والصنالعلاقة بین فكرة الحد التي تمثل جوهر النظری

مفهوم القیاس وما هو نوع القیاس  إلىوقبل ذلك ینبغي أن نشیر في المنطق المعاصر، 
ضح لنا نوع العلاقة بأكثر المنطقیة حتى تتفي كتبه الذي اعتمده أرسطو وتحدث عنه 

ف في شكله المعاصر هل یمكن أن ینطبق مفهوم الصن-:ساءلولهذا یمكننا أن نتجلاء، 
  كما عرفها أرسطو؟" الجزئیة -كلیةال"على الحدود 

أو ما یناظره  Syllogismةلكلمة الانجلیزیللفظ القیاس ترجمة  :عریف القیاست- 1.2.1
وهو یعني  ،"وفكر" -"معا"وهو مشتق من لفظین یونانیین معناهما في اللغات الأوربیة، 

وهذا الأخیر  ،ومعناه  حساب أو عد Computationsتماما ما یعنیه اللفظ الانجلیزي 
وبذلك یكون معناه  ،ویعني فكر Putoویعني معا  Conمشتق من اللفظین اللاتیین 
                                                             

ة للدراسات والنشر المؤسسة الجامعی، خلیل احمد خلیل: رت، لمنطق وتاریخه من أرسطو حتى رسلا، )روبیر( بلانشي - 1
  65، ص2009، الجزائر، والتوزیع
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وضعت فیه  إذابأنه قول : "القیاس Aristoteویعرف أرسطو ،1مورالتفكیر في عدة أ
ة ضطرار لوجود تلك الأشیاء الموضوعمن الا أخرأشیاء أكثر من واحد لزم شيء 

ذا.2"بذاتها أن القیاس  إلىنستنتج أنه یشیر  فإنناأمعنا النظر في تعریف أرسطو للقیاس  وإ
ن أرسطو من وان كا ،"أخرلزم شيء  :"ونتیجة" وضعت أشیاء إذا":یتكون من مقدمات 

ن أن هذه أن كتاب التحلیلات الأولى یبی إلاعدد المقدمات،  إلىر خلال هذا القول لم یش
المقدمات وردت في صورة لزومیة على أساس أن القیاس الأرسطي مبني في شكل قضایا 

  ب   في محتواةكان أ  إذا     :3"لزومیة في صورة

           .ج   في محتواةوكان ب      

  .كل ج  في محتواةفان أ           

 إذا - :والذي یوضح ذلك هو "التحلیلات الثانیة"في  Aristoteوالمثال الذي أورده أرسطو
بات عریض الأوراق هو غیر دائم الخضرة، وكانت كل كرمة هي نبات عریض كان كل ن
یختلف عن  فالقیاس الأرسطيضرة، ولهذا فان كل كرمة هي نبات غیر دائم الخالأوراق 

  :القیاس التقلیدي أمثلةومن بین أقیسة المنطق التقلیدي 

  فان إنسانكل     

  إنسانسقراط 

  سقراط فان 

                                                             
انظر في  أكثرللاطلاع  .202ص ،1994 ،،  مصرالثقافة للنشر والتوزیعدار  المنطق الصوري، إلىمدخل  ،)محمد(مهران- 1

 Jevons(w.s),Elementary lesson in logic deduvtive inductive, Mac millan and co,  London, New:ذلك
edition,1888,pp127-128                                                                                    

 1ج ،)منطق أرسطو:كتاب(،تحقیق عبد الرحمان بدوي، تذاري ،نقل"نظریة القیاس":المقالة الأولى، التحلیلات الأولى، أرسطو-  2
  142ص،  1،1980ط لبنان، ، المطبوعات الكویت دار القلمالة وك
دار  صبره، عبد الحمید:تر وتقدیم من وجهة نظر المنطق الصوري الحدیث، الأرسطیةنظریة القیاس  ،)یان ( تشیفلوكاس-  3

   14، ص1961،)مصر(بالإسكندریةالمعارف 
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"  :في كتابه Lukasiewiczتشان لوكاسیفواقع أن هذا القیاس كما أكد ذلك یوال  
 Blanchéشينلاب.ور" ثمن وجهة نظر المنطق الصوري الحدینظریة القیاس الأرسطیة 

ختلف عن القیاس الأرسطي في ی ،"المنطق وتاریخه من أرسطو حتى رسل:"في كتاب 
، لأن إنسانلأنه یحتوي على مقدمة عبارة عن قضیة شخصیة سقراط جوهره، 

 انیاس سوى المقدمات الكلیة، ویؤكد یلم یستعمل في نظریة الق Aristoteأرسطو
لم  إنمایاس الأرسطي والقیاس التقلیدي یفرق بین القأن من لا Lukasiewczش تیفلوكاس

  .1لم یدرس المنطق أصلاالمنطقیة أو أنه  Aristoteیعرف كتب أرسطو

ولیس من الغریب أن یحافظ الفلاسفة المسلمون على هذا التعریف للقیاس الذي   
ویتضح ذلك عند ابن  طبع ذلك بصفة الشمول Aristoteلكون أرسطو ،وضعه أرسطو

لزم عن تلك الأشیاء الموضوعة بذاتها لا  :"Aristote أرسطوسینا في شرحه لقول 
ما یلزم إلى أن یقترن بها ) یقصد المقدمات(لا یحتاج في أن یلزم عنها" :إذ یقول "بالعرض

ذا .2"....شيء یتم بذلك لزم ما یلزم أن نظریة  Lukasiewczتشعلمنا مع یان لوكاسیف وإ
فما المقصود بالحد وما هي أنواع الحدود؟  -: القیاس في جوهرها مبنیة على فكرة الحد
  ولماذا تترجم الحدود على أنها أصناف؟

  :تعریف الحد- 2.2.1

هي جملة خبریة تحتمل الصدق أو الكذب،  Russellكانت القضیة عند رسل إذا  
 "الشمس مشرقة:"قلنا إذافي أبسط صورها تتكون من موضوع ومحمول ورابطة فمثلا  فإنها

ویتضح مما سبق  ،"مشرقة"ومحمول " الشمس"نلاحظ أن هذه القضیة تتكون من موضوع 
أن موضوع ومحمول القضیة في المنطق یشكلان الجزء الأساسي الذي تتكون منه 

ذا .حدینن الرابطة هي مجرد ربط بین هذین الالقضیة على اعتبار أ أردنا أن نقدم  وإ
، والحد یعني بالضرورة ما یمثل أحد طرفي القضیة هفان ،تعریفا عاما للحد من خلال ذلك
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ذلك یعبر و  terminusوهو یعني باللاتینیة  ،Horos ةالیونانیب في معناه اللغوي یعني
أنه من الضروري  Lukasiewczتشیة أو نهایتها، ویؤكد یان لوكاسیفعن بدایة القض

ترتبط بالجانب  وبقیة الألفاظ الأخرى التيالتمییز بین لفظ حد لمعناه المنطقي 
 Aristoteوالحد عند أرسطو، 1"الألمانیة  فيBegriffمفهوم أو معنى، فكرة،:"البسیكولوجي

 "لا توجد"بالزیادة  إماالمقدمة وذلك كالمقولة والذي یقال علیه المقول  إلیهما تنحل : "یعني
  .2"أو بانقسام یوجد أو لا یوجد

التعریف الحد على هذا النحو یجعل منه مختلفا عن اللفظ العام الذي نستعمله  إن  
مادام أنه  ،في التعبیر عن التصورات لأن الحد في النهایة له وظیفة ترتبط بالمنطق

أن المعاني بعضها قد یكون كلیا أو ومادام الوحدة ذات معنى التي تتركب منها القضیة، 
ى أكثر فان المقصود بالكلي هو ما یحمل عل Aristoteأرسطوجزئیا، كما عبر عن ذلك 

الذي یتملص من هذه الصفة، فان الحد بذلك قد یكون كلي  من واحد وهو مخالف للجزئي
 -زید ":وقد یكون جزئي ویصبح معنى الحد الجزئي ینطبق على فرد واحد بعینه مثل

بنفس ع واحد ، لأن كل حد من هذه الحدود یحمل على موضو "كالیاس -سقراط -محمد
   ..حیوان، إنسان: یحمل على موضوعات كثیرة مثلالمعنى أما الحد الكلي فهو ما 

 حد في تصبح التفرقة بین الحد الكلي والجزئي من خلال موضع ال الخ، وبمقتضى ذلك.
ف یمكن أن ینقسم ویكون الحمل ممكنا بالنسبة لكل دل على صن، لأن الكلي یالقضیة

ذاأجزائه عكس الحد الجزئي،    :بالمثال عبرنا عن القیاس  وإ

  منطقي مبدعكان كل  إذا

  يمنطقوكان كل فیلسوف 

   مبدعكل فیلسوف  فان
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لأن ذلك یعد شرطا  ،"أوسط -أصغر -أكبر"یصبح القیاس هنا یتكون من ثلاث حدود 
العلاقة  Aristoteویبین أرسطو .من الشروط العامة التي سلم بها أرسطو لصحة القیاس

ما كانت الحدود الثلاثة مرتبة بعضها مع بعض على  فإذا :"هما بین الحدود الثلاث بقول
 الأولموجودا في  الأوسطوكل  الأوسطموجودا  في  الأخیریكون كل  أنهذه الصفة وهو 

الحد  أنفالبرغم من .1"یكون قیاس كامل أنغیر موجود في شيء منه فمن الضروري  آو
أنه یمكن أن  إلاالكلي یختلف عن الحد الجزئي في كونه یحتوي على كثرة من الأشیاء، 

 نسانالإكان  إذا :بعض الألفاظ الخارجة عنه فمثلا إلیهأضفنا  إذاحد جزئي،  إلىینحل 
أحمد " لتعبیر عن شخص معین یصبح ذلك ا"  الإنسانهذا "قول هو حد كلي  فان ال

  :العلاقة بین الحدود من خلال الشكل التالي ویمكن أن نعبر عن، "مثلا

  

    

ذا      المقدمة الكبرى تعبر عن  عبرنا عن ذلك وفق علاقتي الاحتواء والانتماء تصبح وإ
 إنسانعلاقة "الاحتواء علاقة تتم مابین الأصناف  أن مادام ي صنف،فاحتواء صنف 

نوع العلاقة  هي عبارة عن قضیة شخصیة، فان" إنسانالمتنبي "أما المقدمة الثانیة " بفان
  .فصن انتماء لأنها تعبر عن انتماء عضو في بین حدیها هي علاقة

الحد  ضوا فيویتضح من خلال ما سبق أن كل عضو في الحد الأصغر یكون ع  
حتوى بالضرورة في الحد وكل عضو في الحد الأوسط یكون م الأوسط والحد الأكبر،

إذا :ویمكن التعبیر عن ذلك رمزیا كما یلي.2"ن  ذلك من مبادئ القیاس المنطقيالأكبر لا
 إلى "ج"و الأوسطالحد  إلىتشیر  "ب"و  الأكبرالحد  إلى تشیر "ا "افترضنا أن 

، وعلى "ج"محتوى بالضرورة في "ا  "فان "ج"ب عن "و "ب "عن "ا "لزم فإذا،الأصغر
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 أهمل الحدود الجزئیة نتیجة لتأثره بفلسفة أفلاطونAristoteالرغم من أن أرسطو
Platon، أنها غیر أساسیة في بناء النسق المنطقي  الإطلاقأن ذلك لا یعني على  إلا

لأن طبیعة هذا النسق تتطلب بالذات أن یكون هناك ، Aristoteأرسطوالعام الذي سلم به 
  .جانب الحدود الكلیة إلىحدود جزئیة 

الحدود  إلىالنظر  إلىأول من دعى  من الناحیة التاریخیة Leibnizویعد لایبنتر  
ن المنطق لأ ،"بعض الصعوبات المنطقیة" نوان قدمه بع من خلال بحث.  1نظرة صنفیة

اتخذ من  Leibnizزیبنتلا فانه بحسبرموزا للحدود، ة اتخذ من الحروف الهجائی نإ و 
كان مفهوم الصنف یتحدد  فإذا على نموذج علم الجبر، ادلاتالقضایا المنطقیة صورا للمع

 فان النظر ،على ذلك من قبل أكدناكما  یتحدد بالماصدق أخرىتارة بالمفهوم وتارة 
ما  الحد في حالة فمثلا والماصدق،جهة المفهوم من للحدود نظرة  صنفیة یعني تحدیدها 

 - العقل"فان التعریف من الناحیة المفهومیة یعني ذكر لخصائصه الممیزة  إنسان وه
ف في جوهره فیعني تعداد حدوده، وهذا التعری صدقر الماأما تعریفه من وجهة نظ ،"الحیاة

ككثیر على حد  الإنسان ف، لأن صنفلا یختلف عن التعریف الذي قدمناه سالفا للصن
في التحلیلات  Aristoteأرسطوتعبیر رسل لا یختلف عن الحد الكلي الذي عالجه 

 Leibnizزتیبنولتوضیح ذلك قام لا ،علیه نظریة القیاس في مجملها الأولى، وبنى
  :فیة كما یليبصیاغة القضیة الحملیة صیاغة صن

 .لا یوجد) أ لا ب( أو ) أ= أ ب ( كلیة موجبة كل أ هو ب  )1
 .أ و أ لا ب یوجد  .....لا یساوي) أ ب): (أ هو لا ب( زئیة سالبة ج )2
 .لا یوجد) أ ب( كلیة سالبة  لا أ هو ب  )3
 .2دیوج) أ ب( الجزئیة الموجبة أ هو ب  )4
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نظرنا للكلیة الموجبة وفق الصیاغة السابقة وبینا أن حدودها تتحدث عن أصناف  فإذا
 في هذه الحالة الذي یعد الإنسان حیوان، فان صنف إنسانكل : وفق المثال التالي

تحدثنا عن التعریف  إذا، هذا الإنسان جزءا من صنف الحیوان لا زال صنف
 "أ "ه لا یوجد صنفتعني أن) أ لا ب( فان أما في حالة التعریف بالماصدق .المفهومي

جزئیة  - كلیة سالبة" بقیة القضایا  إلى، وبالمثل یمكن النظر 1"لا ب" یكون صنف
  .رها كما تم مع الكلیة الموجبةیوتفس" سالبة -موجبة

مستوى تكوین منطق الأصناف على  إلىلم یصل  Leibnizوبالرغم من أن لایبنتز  
أن محاولته هذه  إلا ،فیما بعد E.shroiderوشرودر Booleالنحو الذي حدث مع بول

رمزیة، ولعل الحدود على أنها أصناف من وجهة نظر  إلىر محطة البدایة في النظر تعتب
قضایاه على النحو السابق  إحیاءومحاولة ي لقضایا المنطق التقلید عودة لایبنتزما یفسر 

     .2العقل البشري إلیههو نابع من موقفه من المنطق الأرسطي واعتباره أحسن ما توصل 

      اك أعضاءه في خصائص معینة یتضح مما سبق بأن الحد الكلي یقبل اشتر        
ذا أخذنا بتعریف الحد الكلي على هذا ، و هذه الخصائص یعني غیاب الحد الكليانعدام و  إ

عن  شيءمتى حمل : " Aristoteلمفهومي یقول أرسطواعریف النحو فإنه یعبر عن الت
یقال على المحمول على الموضوع  شيء حمل المحمول على الموضوع قیل كل ما

فیجب الحیوان،  الإنسانما ویحمل على  إنسانیحمل على  الإنسان أنمثال ذلك  أیضا
 3"وهو حیوان إنسانهو  ما إنسانامحمولا، فان  أیضاما  إنسانیكون الحیوان على  أن

فإن الحد الكلي في هذه الحالة یصدق على عدد  أما إذا أخذنا بالتعریف الماصدقي،
یوجد شیئا محمولا  أن أردنا فإذا:"عن ذلك في قوله  Aristoteقد عبر أرسطوو  الأفراد

                                                             
1- Ibid, p14 

نما بالمبدأ الذي على-  2 أؤكد أن ابتكار :(أساسه أقیم هذا القیاس یقول في ذلك  إن لایبنتز لم یعجب بالقیاس الأرسطي وحسب وإ
انه نوع من الریاضیات الشاملة التي لم تعرف ، البشري حتى انه أثمنها وأقیمها شكل القیاسات  هو من أجمل ابتكارات العقل

  .262ع سابق صمرج المنطق و تاریخه من أرسطو حتى رسل،، )ر (النص مأخوذ من كتاب بلانشي...)أهمیتها على نحو كاف
-وكالة المطبوعات الكویت، 1ج ،)منطق ارسطو:كتاب(تحقیق عبد الرحمان بدوي :نقل إسحاق بن حنین ، المقولات، أرسطو -   3
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یها المحمول ینظر في موضوعات المحمول التي یقال عل أنعلى شيء كله، فانه ینبغي 
یحتوي على عضوین الكلي وفق ذلك  منه یصبح الحد، و 1" كلهافي لواحق الموضوع 

كثیرة تشترك في ء سان فإن هذا اللفظ یحتوي على أعضافإذا قلنا لفظ الإن ،أكثرو 
إن تعریف الحد الكلي على هذا النحو ینطبق على ف وعلیه ،العقل والحیاة خاصیة

حد الكلي قد یكون صنف فرعي لأن الالحدیث،  إلیه في المنطقهو منظور  ف كمانالص
ذا علمنا أن لأننا إ" سكالیا"أخر أو شامل بما أنه یحتوي على أصناف فرعیة لصنف 

فإن ذلك تراك أكثر من عضو في خصائص معینة، لا یقبل اش والحد الأصغر مع أرسط
 "البرانكیبیا "عبر رسل وهوایتهد في أنالواحد وقد سبق فق مع الصنف ذات العضو یت

واتضح جلیا من خلال هذا  الفرعیة والأصنافالصنف الشامل  مفهوم من خلال تناول
 أنمادام والحد الكلي، ل یتم من جهة بین الصنف الشام أنالتحدید التقریب الذي یمكن 

لحد ار وقد یعبالأعضاء الذین یصدق علیهم اللفظ، یحتوي على جمیع الصنف الشامل 
ت العضو الواحد لا یحتوي مادام أن الصنف ذاذات عضو واحد، عن صنف  الجزئي

في  Lukaseiwczولهذا السبب فقد اعتبر یان لوكاسیفتش.2"عضو واحد إلا على 
وبالضبط أثناء تحلیله لفكرة الحد أن أرسطو یقسم ..." نظریة القیاس الأرسطیة:"كتابه

   . 3")فئات(إلى ثلاثة أصناف )یقصد الحدود(الأشیاء

صفة من الصفات كأن الحد الموجب یعبر عن  :الحد السالبالحد الموجب و  -3.2.1
فهو یعبر عن ا الحد السالب فهو یعني عكس ذلك، الخ أم...مبدع  ،نشیطعبقري، : نقول

عبارة عن حد موجب  لأن الحد السالب ،غیر نشیط مثلا: غیاب تلك الصفة كأن نقول
فأنه الحكم بشيء  الإیجابأما " :Aristoteأرسطو إلیه أداة من أدوات النفي یقولأضیفت 

السالب یعبر عن  علیه فإذا كانو  ،4"السلب هو الحكم بنفي شيء عن شيءو  على شيء 
                                                             

216سابق صال المصدر ،"المقالة الاولى" ،التحلیلات الأولىأرسطو-  1  
2 -Whitehead (A.N) and Russell(B), op.cit, pp388-389. 
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 لأنهفان هناك تقابل بین الحدین،  الصفات التي یحتویها الحد الموجبغیاب الخصائص و 
” :في ذلك Aristoteإذا وجد حد موجب فان هناك حد سالب یقابله بالضرورة یقول أرسطو

كن التناقض هو هذا فلی یجاب قبالتهلكل سلب إو  ین  أن لكل إیجابا سلبا قبالتهفمن الب
حد موجب فهذا یعني أننا  قصدنا مثلا صنف العباقرة على أنهفإذا  1”سلباإیجابا و أعني 

القول ما لیس بعندما نؤكد على النفي و  ،الذین یتمیزون بها الأفرادأثبتنا صفة عبقري على 
بذلك التي اتصف بها الحد الموجب و  الأساسیةبعبقري فإنه في هذه الحالة نفینا الخاصیة 

لكن التقابل بین الحدین لیس معناه إثبات صفة  .البالموجب إلى حد سیتحول الحد 
ذا سلمنا وفق ما سبق أن و  ، 2”فقط شيءعن  بموصوف لأن التطابق یعني سلب شيء إ

لا یولي أهمیة  Aristoteعلى إعتبار أن أرسطو السالب من الحدود الكلیةو الحد الموجب 
ذا إعتبرنا أن هناك تقابل بین و  –سابقا  یة القیاس كما حدد ذلكللحدود الجزئیة في نظر  إ

فهل یمكن مقابلة ذلك  –أن أحدهما هو متمم للأخر  سالسالبة على أساو  الحدود الموجبة
كن أن هل یمالمعاصر؟ و كما هو منظور إلیه في المنطق  له والصنف المتمم بالصنف

 ق الحدیث بعالمالمعبر عنه في المنطالسالب الصنف الشامل یطابق إتحاد الحد الموجب و 
  .المقال؟

مادام أن الخصائص التي یحملها حد تختلف في جوهرها عن الخصائص التي یحملها حد 
معا یشكل لفظة  والسلب الإیجابالجمع بین  لان یعني حد واحد، آخر فإن إتحاد الحدین

ستقر رأیص مثلا وصفا عن شيء من الأشیاء و فإذا قدم لنا شخ 3”واحدة ه أن هذا الشيء إ
ذا كان الشيء الذي ینتمي إلىلیس أبیض، و ”  هو ما و . الأبیض یعبر عن الحد الموجب إ

ذلك یمكن  فإن، الخاصیة التي ینفرد بها كل حدفق لیس أبیض یعبر عن الحد السالب، و 
ذا أردنا ضبطا و " أ ~"  :المعبر عنه رمزیا بالصیغة التالیةو مم له المتمقابلته بالصنف  إ

لا ینتمي إلى  لبیضاءالذي ینتمي إلى الصنف أ صنف الأشیاء افإن الشيء :دقیقا لذلك
                                                             

  .105-104ص  ص نفس المصدر السابق،  - 1
89ص  1986المكتبة الشرقیة، بیروت، تحقیق جیرار جهامي،، المجلد الأول ،لخیص منطق أرسطوت ،)الولیدأبي (ابن رشد- 2  

11ص ، المرجع السابق،)أبو نصر( الفرابي- 3   



 

38 
 

لیكن و إذا كان لدینا عضو س ف یعني التقابل بین الصنفین، غیر بیضاء مماالأشیاء 
لا یمكن أن یكون عضوا في  "محمد  " :الإنسان فإن" أ "محمد مثلا عضو في الصنف

ي یتدخل بأن السلب یمكن أنفهم من ذلك و  ،إنسانیكون  أنأ والذي لا یمكن  ∽ الصنف
هذا التقابل نجد له فإن ، ق المثال السابقالصنف المتمم له وفمفهوم الصنف و في تحدید 
یصبح الصنف الشامل بذلك لا یحتوي و  ،1لحد السالب والموجب عند أرسطوتعبیرا في ا

نما على أصناف فرعیة كذلك ا و على الأفراد الذین یكونوا أصناف  الصنف الشامل یتحددإ
المنطق : في كتابه Blanchéبلانشي. أكد ر إذ ،السالبالحدین  الموجب و من خلال 

الصنف الشامل  أن یرى De morganدي مورقان أن "وتاریخه من أرسطو حتى رسل
ن لو قلنا ألأن كل شيء إما موجب أو سالب و  ،السالبعن طریق الحد الموجب و یتحدد 

وكان دي مورقان یعبر عن الحد الموجب بالحرف  كل شيء إما یكون اسود أو ابیض،
صنف  إلى مثلا إذا كان عضو ینتميف .2الكبیر في حین الحد السالب بالحرف الصغیر

باعتبار أن الخصائص  صنف الحیوانات اللافقاریة،إلى  لا ینتمي الحیوانات الفقاریة فانه
الصنف الشامل  ، ویصبح مفهومصنف آخر ي یحملها أي صنف لا یمكن أن یحملهاالت

أو الشامل هو صنف كل شيء  ن الصنفمادام أ ،یستوفي مجموع أعضاء الحدین
یمكن و  .3على ذلك جورج بول أكدكما  (Unité)یعبر عن الوحدة الصنف الذي یجب أن

  :كما یلي فن توضیح ذلك من خلال أشكال

                                                                               

  موجب                                                   حد سالبحد                 

  

                                                             
1 -Lewis(C.i), op, cit, p41. 
2 - Blanché (Robert), La logique et son histoire d’Aristote à Russell, A. Colin, Paris 1970, p292. 
3 - Boole( G) ,et Jevons( W.S), Algèbre et Logique, introduction par : Frédéric Gillot, Libraire 
scientifique  Albert  Blanchard, Paris, 1962, p19 
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من  Aristoteوعلى هذا الأساس ومن خلال تحلیلنا السابق یمكن القول أن أرسطو  
ف المتمم له من خلال تحدیده للحد الصنو إلى الصنف ته المنطقیة أشار نظری خلال

  .الأفرادعني إتحاد الأصناف الفرعیة و لكن إذا كان الصنف الشامل ی .السالبو  موجبال
           ؟فهل یمكن مقابلة ذلك بالجنس عند أرسطو-

                                                                          :الجنس والنوع-4.2.1

كل نوع واحدة، و  أساسیةتشترك في خصائص  أنواعحد كلي یطلق على عدة  الجنس هو
فالحي كحد كلي جنس  : معین تحمل خصائص مختلفة 1"تندرج تحت جنس الأنواعمن 

یصدق علیه فقط بل یتعدى غیره من الأنواع الأخرى من الكائنات الحیة  لاللإنسان لكن 
تندرج تحته أصناف  الجنس هو صفة شاملة أنومنه یتضح ، الخ...كالنبات والحیوان 
  نسان بالنسبة للحیوان النوع كالإیطلق علیها  من هذه الأصناف الفرعیة فرعیة وكل صنف

 وصفات معینةفراد تشترك في خصائص الأ أما النوع فهو حد تندرج تحته مجموعة من
 .الحیاةفي خاصیة العقل و  لاشتراكهم" زید ـ محمد " الأفراد على فالإنسان كحد یقال

الجنس یحمل  أن إلاوع في كونهما یحملان على كثیرین، وبالرغم من إتفاق الجنس مع الن
 مختلفینیحمل على كثیرین  النوع أمامختلفین في النوع،  كثیرین كما یؤكد أرسطوعلى 

                                                                             .2"في العدد

كان النوع یرتبط و ن حد كلي یطلق على أنواع عدیدة ، لكن إذا كان الجنس عبارة ع -
والصنف  بالنسبة للجنس" الشامل"صنف الل یمكن مقابلة ذلك بفه -هدبالجنس الذي یحد

  الفرعي بالنسبة للنوع ـكما هو منظور إلیه في المنطق الصوري الحدیث؟

                                                             
: المطبوعات الكویتوكالة ) منطق أرسطو:كتاب(،لدمشقي ، تحقیق عبد الرحمان بدويعثمان ا أبي:نقل  فورفوریوس،: أرسطو،-1

   1060ص، 1980 ،1، طلبنان ،دار القلم
  2     1061ص المصدر نفسه، -  -
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لأفراد االصنف الكلي الذي یشمل مجموعة من یطلق مصطلح الصنف الشامل على 
ذا كان مفهوم الصن. یشتركون في خصائص معینة  ف الشامل یعني بالضرورة صنفوإ

 الأفراد ـ بل قد یحتوي على أصناف فرعیةینطبق بالضرورة على  فإن معناه لا. شيءكل 
 :ي فقط الأفرادیعن فإن ذلك لا . صنف المفكرین على أنه صنف شامل مثلافإذا اعتبرنا 

نما قد ی..."ل شبلي شمی نفي ،حسن ح زكي  نجیب محمود ، محمد أركون ،" كون توإ
ن یالمفكرین العقلانی ن ،یالمفكرین الیساری": صنف المفكرین من أصناف فرعیة كان نقول 

ـوینطبق هذا  ،في خصائص معینة إشراكهمختلاف نزعاتهم بالرغم من وذلك لا. الخ...
فإذا كان الجنس هو المقول على لشامل مع مفهوم الجنس عند أرسطو المفهوم للصنف ا

منطق الحدیث بمثابة أصناف تعد بالنسبة لل"الأنواع " فإن هذهلنوع، في افین یرین مختلكث
على أساس أنها تحمل خصائص مختلفة فإذا كان لدینا صنف الحیوان على انه  فرعیة،

ان والفرس وأن نوع الإنسان كصنف فإن الحیوان هو جنس لنوع الإنس:صنف شامل مثلا
ى هذا وعل ف عن الخصائص التي یحملها الفرس،تختل" العقل"فرعي یحمل خصائص 

 ف الشامل بمثابة الجنس عند أرسطوالصن أن1وتشوه  ربیالأساس فقد إعتبر كل من شو 
 بالأصناف فإن هذه الأنواع یمكن مطابقتها  الجنس تندرج تحته أنواع عدیدةوبمأن 

الصنف  لكن قد یختلف النوع في المنطق الأرسطي عن الفرعیة في المنطق الحدیث،
ذات قد سلم بالصنف إذا علمنا أن المنطق الحدیث اصة، الفرعي في المنطق الحدیث خ

فإن النوع كما هو  ،أن الصنف قد یحتوي على عضو واحد اعتبرنافإذا  العضو الواحد،
 هو س"قلنا مثلا فإذا ، عدیدة أعضاء منظور إلیه في المنطق الأرسطي یحتوي على

ن ذلك یمثل صنف ذات عضو واحد ذلك لأنه یحمل فا" مؤلف كتاب الجمهوریة
قلنا النوع الإنساني فإننا في هذه  إذاأما . شترك معه ی آخرملها فرد خصائص لا یح

على ..."ـشریط  ،مرع زید ،":انيالنوع الإنس الحالة نعني عدد الأفراد الذین ینتمون إلى
لص إلى ومنه نخ، تمیزهم عن نوع الحیوان التيالعقل كون في خاصیة أنهم یشتر  أساس

                                                             
1-Schipper(E.W)and Schuh(E), A first course in modern logic, Routledge an paul, London, N.D 
p271-272 
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قد مهد لظهور الصنف الشامل والأصناف الفرعیة من خلال تناوله  Aristoteأرسطو أن
نما و  ،عند حدود الطرح الأرسطيیقف الصوري الحدیث لم  المنطق أنإلا  ،للجنس والنوع إ

  .               یتلائم مع طبیعة المنطق المعاصر وسع هذا المجال بما

الأرسطي یستند على أسس سبق أن تقسیم الحدود في المنطق  یتضح من خلال ما
أما من " كلیة وجزئیة "مختلفة، إذ أن الاعتماد على أساس الكم یجعلها تنقسم إلى حدود 

لكن ما هي النتیجة العامة التي یمكن  -.ة الكیف فتنقسم إلى موجبة وسالبةناحی
وهل یمكن أن یكون هذا التقسیم  -استخلاصها من خلال تقسیم الحدود على هذا النحو؟

إن النتیجة العامة التي یمكن استخلاصها  -ا لتفسیر بعض قضایا المنطق المعاصر؟كافی
من خلال تقسیم الحدود توحي بالترابط الوثیق بین نظریة الأصناف المعاصرة ونظریة 

  : على هذا الأساس فالتسلیم بهذا الحكم له أسبابه ودوافعه نجملها في، و 1الحدود الأرسطیة

كل  یجعل -الحد الكلي والجزئي –من ناحیة المفهوم والماصدق إن النظر إلى الحدود -أ
مفهوم الصنف هو قائم على المفهوم  أندام ماحد من هذه الحدود یمثل صنفا، 

والماصدق، فتعریف الحد الجزئي على انه ذات الماصدق الواحد یجعله ینطبق على 
وبالمقابل ، "لأودیسةیاذة واهومیروس مؤلف الإل: "الصنف ذات العضو الواحد ومثال ذلك

فتعریف الحد الكلي على انه یحتوي على جمیع الماصدقات یجعله یرتبط بالصنف الشامل 
ومثال ذلك الإنسان مما یجعلنا نسلم بان  ،كما هو منظور إلیه في المنطق الحدیث

أرسطو أول من أشار إلى كلمة صنف ولو بصورة ضمنیة على الرغم من أن تسمیة 
 .في المنطق الحدیثصنف لم تظهر إلا 

   استعمال المنطق المعاصر في تحلیله للأصناف بعض الصیغ والعلاقات المنطقیة -ب
    ...".الثالث المرفوع" التي ترجع بالأساس إلى المنطق الأرسطي 

                                                             
، انظر 15، ص 1972بدون طبعة ،مصر، ، الاستدلال الصوري، الجزء الأول، مطبوعات جامعة الكویت، )إسلام( عزمي - 1

  .54مرجع سابق ص  ،2، جإلى المنطق المعاصر جدید مدخل ،)أحمد (موساوي: كذلك
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 Aristoteلكن من جهة أخرى لا یمكن اعتبار كل صنف على انه حد مادام أن أرسطو
في نظریة القیاس لم یشر إلى بعض أصناف الصنف، فالصنف الفارغ كما یرى یان 

وجود له في النسق العام الذي بنیت علیه نظریة الحدود  لا Lukasiewcz.J1یفتشلوكاس
الأرسطیة، ونتیجة لذلك وبالرغم من الانتقادات التي وجهت إلى المنطق الأرسطي في 

یمكن اعتبارها نظریة رائدة في المنطق الحدیث على  الفترة الحدیثة، فان نظریة القیاس
مما المنطق الحدیث والمعاصر، أساس أنها مهدت لظهور بعض القضایا التي عالجها 

یحاولون تحلیل  Vennجعل بعض المناطقة في العصر الحدیث على غرار جون فن
ددة، القیاس الأرسطي وفق نظریة حساب الأصناف، بالاعتماد على دوائر وأشكال مح

                                                                 .ةوهو ما نحاول تحلیله في الفصل الثاني من هذه الدراس

  
  

      
  
  
  
  
  
  
  
  

  

                                                             
، المنطق وتاریخه من أرسطو حتى رسل، مرجع ) ر (بلانشي:.، انظر كذلك16سابق، ص المرجع ال، )یان (یفتشلوكاس -  1

  .371سابق، ص 
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 الفصل الثاني
 التطور التاریخي لمنطق الأصناف:"أشكال فن"
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الأصناف )1(إنّ الدراسة التاریخیة لمنطق  :التطور التاریخي لمنطق الأصناف- 2 
علیه فإذا كان منذ أرسطو إلى یومنا هذا، و بها تضطرنا للتوقف عند أهم المراحل التي مرّ 

لمة صنف من خلال بحثه في أشار كما حددنا ذلك من قبل إلى ك Aristoteأرسطو
الأنواع، فإنّ المنطق الحدیث لم یتجاوز هذا الاهتمام بالرغم من الطابع والأجناس و  الحدود

العلوم علاقته بالریاضیات و اكتشافه لمفاهیم جدیدة وطدت و  الذي یتمیز به، )2(الصوراني
زاءو لتخصص، او  لأخرى التي أصبحت تجنح إلى الدقةا ذلك فقد ظهرت محاولات عدیدة  إ

أشهر هذه ف بالاعتماد على دوائر محدّدة، و لترجمة القیاس إلى لغة حساب الأصنا
من  Leibniz5محاولة لایبنتزو  )4("Vennمحاولة فن")Eleur")3محاولة أولیر"المحاولات 

لاستدلالات حسب حاول إیجاد تصور هندسي ل Leibnizأنّ لایبنتزعلى اعتبار  ،قبل
في هذا الفصل على المحاولة التي قدمها جون فن وسوف نركز . مختلف القضایا

ها تجمع بین میادین واسعة  میدان "المنطقي البریطاني لترجمة القیاس على أساس أنّ
سبة للقیاس والقضایا میدان المنطق بالنإذا تحدثنا عن نظریة المجموعات و " الریاضیات
الرسومات  ،)6("المنطق الرمزي":تجاوز في كتابه Vennلأنّ جون فنالحملیة، و 

بالأخص محاولة أولیر كان من الأجدر في البدایة أن نشیر إلى و  والمخططات السابقة
  .Eleurالتمثیل البیاني للقضایا عند أولیر

                                                             
التي مرّ بها المنطق عبر مختلف  كان تاریخ المنطق یهتم بالمراحل فإذا–المنطق المنطق و وري التمییز  بین تاریخ من الضر - 1 

جة أهم الموضوعات المتعلقة تاریخ المنطق من أرسطو حتى رسل، فإنّ في المنطق تتم معال: الأزمنة كما فعل بلانشي في كتابه
: انظر في ذلك. الخ...المنطق ما حول المنطق فلسفة: قد ظهرت إلى جانب ذلك مصطلحات جدیدة متعلقة بالمنطقبه، و 

  .55. 45ص ، ص2007، معهد المناهج، 1عاصر، جمدخل جدید إلى المنطق الم، )احمد( موساوي
ق بمنطق أرسطو على اعتبار  - 2  المنطق الریاضي أكثر  أنیجب تجاوز التصور التقلیدي الذي یسلم بانّ الجانب الصوري متعلّ

انظر في . لذا یسمى بالمنطق المصورن -لوكاسفیتش، طقیة المعاصرة وبالأخص نسق رسلنساق المنصوریة، خاصة بتعدّد الأ
، 2011العدد السابع، جامعة الجزائر، " ، مجلة دراسات فلسفیة طبیعة العلاقة بین المنطق و الواقع، ) احمد( موساوي: ذلك
  .29ص

أسبق من فن في ترجمة القیاس إلى أشكال و دوائر لكن محاولة " 1783 – 1707"یمكن القول من الناحیة التاریخیة أن  أولیر -3
هذا نظرا لكونها اهتمت بوضع التمثیل البیاني للقیاس دون بلاشي، و .متواضعة على حد تعبیر رأولیر في میدان المنطق هي 

، المنطق و تاریخه من أرسطو حتى رسل، مرجع )ر ( بلاشي:.لمنطق، انظر في ذلكالاهتمام بمسائل هي من صمیم فلسفة ا
  .319سابق، ص

  ".المنطق الرمزي: "مؤلفاته الرئیسیة أهم، من "1923 – 1834"عالم و منطقي بریطاني  Venn Johnجون فن -4
5- Couturat (Louis), op,cit,pp21.22 

  :خصّصه فن لشرح طریقة التمثیل البیاني تظهر هذه الأعمال في الفصل السابع الذي- 6 
Venn( John),Symbolic logic, Mac Millan  and Co, London, 1881, P100-135. 
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 :ولیرالتمثیل البیاني عند أ-1.2
في  Eleurولیرینطلق ألتمثیل البیاني للقیاس، و ولیر في تاریخ المنطق بایرتبط اسم أ

بدائرتین، ففي حالة الكلیة " المحمول" "الموضوع"تمثیل القضایا بالرمز إلى طرفیها 
على ، و "ب" الدائرة الممثلة للموضوع تكون داخل "ا"الموجبة فإنّ الدائرة الممثلة للموضوع 

ا في حالة القضایا  خلاف ذلك فإنّ الكلیة السالبة هي ممثلة بدائرتین منفصلتین، أمّ
للتمیز بین الإیجاب و المحمول متقاطعتین، و و  للموضوعالدائرتین الممثلتین  الجزئیة فإنّ 

في  أمافي حالة الإیجاب، (*)وضع مكان التقاطع العلامة  Eleurالسلب یقترح أولیر
یمكن توضیح ذلك و  ،)1()أ(حالة السلب فإنّ وضعها یتم خارج الدائرة ب أي في الدائرة 

  :من خلال الأشكال التالیة
 .كل أ هو ب :الكلیة الموجبة- 1.1.2

  
  
  

 
  

 أنكل عربي مسلم، یعني هذا في لغة حساب الأصناف : فإذا كان لدینا القضیة التالیة
هو محتوى في صنف المسلمین المحدد في "ا  "صنف العرب الذي نرمز له بالدائرة

  ).ب⊂أ(كاحتواء صنف الفلاسفة في صنف الحكماء  أو، "ب"الشكل بالدائرة 
 لا أ هي ب: الكلیة السالبة- 2.1.2

                                                             
1- Lewis( C.I  ) ,op, cit. p176. 

  
  
  
  

 أ
 

 مسلم عربي
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هو مختلف  "أ"و هذا یعني أنّ صنف الأفارقة الذي نرمز له بالدائرة: لا إفریقي أوروبي
  .ب ⊄أ : عن صنف الأوروبیین أي

 .بعض أ هي ب :الجزئیة الموجبة- 3.1.2
  

هذا یعني أنّ صنف الشباب لا یندرج إلاّ جزئیا في بعض الشباب المنحرف، و 
  .صدق المحمولما صدق الموضوع لا یندرج إلاّ جزئیا فيفماالمنحرفین،  صنف

  .ب لابعض أ هي  :الجزئیة السالبة- 4.1.2
  

بعض الأفراد ینتمون إلى صنف  تفسیر ذلك أنّ و   بعض الطلاب لیسوا ریاضیین،
على أساس التصور السابق یفترض وضع غیر مندرجین في صنف الریاضیین، و  الطلاب

 أوروبي

 أ ب

 إفریقي

* 

 أ ب

 الشباب صنف المنحرفین

* 

 أ ب

صنف الریاضیین
  

 الطلاب
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 أنفإذا افترضنا  ،صحیحة ببناء ثلاث دوائر )1(أشكال محدّدة لقیاسات Eleurاولیر
  :ال التاليالقیاس في صورته التقلیدیة یتكون من ثلاث قضایا وفق المث

  .كل إنسان فان
  الفیلسوف إنسان

  الفیلسوف فان
  :فإنّ التمثیل البیاني لذلك یكون كما یلي -

  

أنّ صنف الفیلسوف الداخل تحت  ن قراءة ذلك في لغة حساب الأصناف،و یمك
ینطبق ذلك على بقیة الأقیسة و  محتوى بالضرورة في صنف الفانین، صنف الناس هو

الشكل الرابع وفق Camenesالقیاس التالي هو من الضرب : فإذا كان لدینا - الأخرى
  : المثال التالي

  .كل متعلم صبور
  .لا صبور كسول
  .لا كسول متعلم

ن إحداهما ، هذا القیاس یكون بدائرتین أ و ب فإنّ التمثیل البیاني ل   الأخرىتتضمّ
ة الثالثة فهي الدائر  أما ،"الصبور" صنف إلىو ب " المتعلم"صنف  إلىتشیر الدائرة أ 

ل صنف والتي  ا ممنفصلة عنه   ".كسول"تمثّ

                                                             
1- Lewis. (Carroll), Symbolic logic, Mac Millan  and co, London, second edition, 1896, p 180. 

 فان

 إنسان

 فیلسوف
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ر المنطق في شكل و - ما یعاب  -ه الحدیث؟ لكن هل ساهمت هذه المحاولة في تطوّ
هو استنتاج صحة -)Lewis.c.e)1بحسب وجهة نظر لویس Eleurولیرعلى مخططات أ

ة نتیجة لهذه المفارقو  هذا استدلال غیر صحیح،و . الكلیة جزئیة بعض ب هو أ من صدق
المنطق لم یصل إلى مستوى البحث فإنّ ، Blanchéبلاشي.غیرها على حد تعبیر رو 

بما في ذلك الاستدلال الریاضي أصبح و  ،الریاضي على اعتبار أنّ طبیعة الاستدلال
   .)2("یرجع إلى القیاس في شكله التقلیدي

إلاّ بعد لم یعمم استعماله  Eleurولیركان التخطیط البیاني للقیاس عند أفإذا  وعلیه-
فعلى أي أساس أقیم التمثیل  -.Lewisكما یرى لویس Vennاكتشافه من طرف جون فن

علیها التمثیل  محافظا على نفس المبادئ التي بني و هل بقي فن -البیاني عند فن؟
  ولیر؟البیاني عند أ

  :التمثیل البیاني عند فن-2.2
خص بالأو Booleیدان المنطق من إسهام جورج بولبحثه في م Vennلقد استلهم جون فن

فانّ أبحاثه في میدان المنطق التي تظهر وبالرغم من ذلك  بالجمع المنطقي،فیما یتعلق 
ه " المنطق الرمزي"في كتابه  توحي بإسهامه الكبیر في تطور جبر المنطق على اعتبار انّ

منهجي فهو من جهة قدم تفسیر  ،Blanchéبلاشي.سب رقدم تجدیدین أساسیین بح
بناء مخططات لتمثیل علاقات منطقیة صنفیة من جهة أخرى للقضایا بعبارات وجودیة، و 

على و . )shroider.e")3وشرودر Booleبول"كما هو الحال في المعالجة الجبریة عند 
                                                             

1
- Lewis( C.I ), op, cit, p176. 

 
2 -

  .322مرجع سابق، ص ،لمنطق  وتاریخه من أرسطو حتى رسل، )وبیرر (بلانشي،   
  .                                          384المرجع نفسه ص-  3

 الكسول

 الصبور

 المتعلم
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، Leibnizلایبنتز یاني كمحاولةالرغم من المحاولات التي سبقت فن في التمثیل الب
أكثر أصالة  Vennولة فنمحا أنإلاّ كما حددنا ذلك من قبل،  Eleurشوبنهاور وأولیر

" الحملیة"في تفسیر القضایا الأربعة  Vennعلى هذا الأساس فقد انطلق فنو  من سابقتها،
لك یساعد على تجاوز التفسیر المكثف الذي وقع فیه المنطق لأنّ  ذ ،بعبارات وجودیة

ه لا التقلیدي على اعتبا بمأن التفسیر السابق یفتح المجال و  یتلاءم مع أساس المنطق،ر أنّ
، فإنّ تجاوز ذلك النقص یتطلب )1(أمام التفسیر المفهومي الذي یتجاوز نطاق الواقع
مما یسمح بتمثیل الأصناف  ،سالبة وأالتعبیر عن كل القضایا بحدود سواء كانت موجبة 

علیه فإذا كانت و  .في حالة الكلیات" الفارغة"في حالة الجزئیات و" ات المشغولةخان"بـ
فإنّ معالجة الكلیات على نحو أنسب یتم من خلال  ،)2(وجودیةالجزئیات لها أصول 

ها نفي للجزئیات المتناقصة،اعتبارها ع كل إنسان :التالیة  كانت لدینا القضیة  فإذا لى أنّ
غیر خانة الناس  أنبل تثبت . مشغولة" كل الناس فانون"فان، فهي لا تثبت أنّ دائرة 

زاء ذلك فتفسیر الكلیة و فانون فارغة،  كما أثبته جون فن على النحو الإیجابي یجعل إ
استطاع لى نحو سلبي یجعل قیمتها مطلقة، و في المقابل فإنّ تفسیرها ع. قیمتها شرطیة

ه یربط بین ، ماEleurولیروز التمثیل البیاني للدوائر عند أفن بمقتضى ذلك تجا دام أنّ
لتي تعالج أكثر لات ابالنسبة للاستدلا Venn هذا غیر ممكن في نظر فنثلاث أطراف، و 

  .نموذج ذلك التراكیب الإهلیلیةمن ثلاثة قضایا و 
  :أربعة حدود وفق الصیغة الرمزیة التالیةینا قیاس یتكون من ثلاث مقدمات و فإذا كان لد

  .أو لیس ب. كل أ هي ب ، و ج
  )3(.لیس كل أ د هو ب ج: إذن ←كل أ ب هو ج، ثمّ هو د 

                                                             
    یدرج فن موقف المناطقة المفهومین ضمن النزعة الاسمیة على أساس أن الإشارات و الرموز الحسابیة التي قدموها تتنافى )1(
  :الدقّة المنطقیة التي یجنح إلیها المنطق، انظر في ذلكو 

Venn( John), op.cit, p398. 
386،المنطق وتاریخه من أرسطو حتى رسل، مرجع سابق ،ص)روبیر(بلانشي- 2  

3  -Venn( John), op.cit, p116. 
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ومكان المقدمة .لیس صبور أوكل متخلق صبور ودود : فإذا وضعنا مكان المقدمة الكبرى
و هي لیس كل :إذن نصل إلى نتیجة .كل متخلق صبور هو ودود ثم هو لطیف:الصغرى
ودود  الصبور الذي لیس بإلغاء الصنف المتخلقودود، و لطیف هو صبور و متخلق 

اللطیف الذي هو  الصنف المتخلقلطیف، و د الذي لیس الصبور الودو  والصنف المتخلق
ها ودود و  الصنف أ ب أي  أنتمثل أصنافا فارغة، یتبیّن لنا لا صبور، على أساس أنّ
أ و ب التي  بین علاقةال أنمنه نصل مع فن  لمتخلق الصبور یعدّ صنفا فارغ ، و صنف ا

  .)1(بحثنا عنها في البدایة هي علاقة تعارض
أثناء إذا كان جون فن وفق ما سبق قد انتبه إلى الأخطاء التي وقع فیها أولیر : لكن

و ما هي انعكاسات  -فهل نجح فن في تجاوز ذلك؟  -دوائرترجمته للقیاس إلى أشكال و 
  المعاصر؟لى تطور المنطق في شكله الحدیث و ذلك ع

  :قضایا الحملیة إلى أشكال فنالرجمة ت- 1.2.2
 :القضیةتعریف -1.1.2.2

فإذا قلنا – )2(الكذب أوالقضیة في معناها العام هي الجملة الخبریة التي تحتمل الصدق  
درس الإسكندر المقدوني على "، "12=11+1،" 2010فازت الجزائر بكأس العالم : "مثلا

ها تحتمل "ق م 342ید أرسطو في سنة  ، لكانت هذه العبارات قضایا على اعتبار أنّ
قول لا یحتمل الصدق  كل: یصبح بمقتضى ذلكو  قیاسا بنوع الوقائع،ق أو الكذب الصد

"... اركب الحصان" -"راجع الدرس" -"افتح الباب:"یعبر عن قضیة مثل قولناأو الكذب لا
إلخ، مادام أنّ هذه العبارات ترتبط أساسا بما لم یقع فهي لا تحتمل إذن الصدق أو 

فإذا كان الحكم – )3(لها تتمیز عن الحكمإنّ تعریف القضیة على هذا النحو یجع.الكذب
لوحدة المنطقیة تقرر فإنّ القضیة هي ا ها،نفی وأنشاط ذهني یتدخل في إثبات القضیة 

                                                             
1 -ibid, p 117. 

  .45سابق، صالمرجع ال، )ج(ون و أوكونربیس -2
هم أغفلوا ال اسمیعالج بعض الباحثین في میدان المنطق مبحث القضایا تحت  - 3  فرق بین القضیة مبحث الأحكام على أساس أنّ
  114-110ص، موسكو، مكتبة الطالب، دار القلم" لمنطقعلم ا"في كتابه " توفغیماألكسندر :"الحكم و من بین هؤلاءو 
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ن كانت القضیة مكاذبة، و  وأشریطة أنّ تكون صادقة صورة رمزیة  ن حیث تركیبها إ
والفصلیة  من القضایا كالوصلیة أخرى أنواع إلى بالإضافة شرطیة،تنقسم إلى حملیة و 

أشكال فن وفق التقسیم  إلى )1(سنحاول ترجمة القضیة الحملیة البسیطة فإنناوالعنادیة، 
  .فماذا نقصد بالقضیة الحملیة؟–الرباعي لها 
 :القضیة الحملیة-2.1.2.2

إذا كانت القضیة الحملیة بالتعریف تقرر علاقة معینة بین حدّین سواء كان ذلك 
ها وأبالإیجاب   محمول تتكون في أبسط صورها من موضوع و  السلب، فإنّ ذلك یعني أنّ

، یظهر من خلال هذا المثال أنّ حد الفیلسوف " كل فیلسوف حكیم:" مثل قولنا )2(رابطةو 
، هو محتوى بالضرورة في .إلخ...سقراط، –كأفلاطون : الذي یعبر عن صنف الفلاسفة

  .ب ⊂أ : یةوفق الصورة الرمزیة التال. صنف الحكماء
، مما یجعلنا "ب" صنف الحكماء بالرمزو " أ" یرمز لصنف الفلاسفة بالرمزبحیث 

لأنّ حدي القضیة كما هو واضح في ، و )3("العلاقة بین القضیة الحملیة و الإحتواء"نستنتج 
ه من الضروري الإقرار من "الفانین"و" فیلسوف"سابق یعبران عن صنفین المثال ال ، فإنّ

تنقسم القضیة الحملیة في صورتها و . )4(بعلاقة القضیة الحملیة بالصنفجهة أخرى 
  :الكیف كما یليفق مبدأ الكم و التقلیدیة إلى أربعة أقسام و 

 .إلى كلیة و جزئیة: من حیث الكم -1
       تكون الكلیة وفق ذلك موجبة أو سالبةمن حیث الكیف إلى موجبة وسالبة و  -2

 .سالبة أوالجزئیة موجبة و 

                                                             
     ة هي القضیة الذریة عند رسلالقضیة الحملیة هي أبسط القضایا عند أرسطو لكن من وجهة نظر معاصرة القضیة البسیط-1
زكي نجیب :عزمي اسلام، مرا:تر قیة فلسفیة،، رسالة منط )لودفیج (جنشتاینف: ، انظر في ذلك"للتحلیلالتي تكون حدا "جنشتاین وف

ا . على هذا النحو فالقضیة الحملیة تقرر علاقة ما بین أصنافو  .3.201 الشذرة  ،1968محمود، مكتبة الانجلو مصریة،  أمّ
  .معین أفراد إلى صنف بانتماءالقضیة الذریة فهي تعني 

  65، ص1910،القاهرة،السلفیة المؤسسة المزدوجة، المشرقیین والقصیدة منطق ،)علي أبو(ابن سینا- 2

  .135، مدخل إلى المنطق الصوري، مرجع سابق، ص)محمد( مهران - 3 
  .نفس الصفحة ،نفسهالمرجع  - 4 
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فكیف تمّ ترجمتها  -الحملیة وفق ما سبق تقرر وجود صنفین  إذا كانت القضیة: لكنو 
  ترجمة صنفیة وفق أشكال فن؟

  :المبدأ العام لترجمة القضایا الحملیة-3.1.2.2
على تتكون منها القضایا، و عن الحدود التي استعمل جون فن الأشكال للتعبیر 

الإنسان : ففي حالة الحد الواحد عدد الحدود التي تمثلها الدوائر، ولیر لم یحدّد فننقیض أ
  :یكون ممثلا بالشكل التالي
)1(  

ما هو خارج ل فرد ینتمي إلى الجنس البشري، و هو ك"أ  "أي ما هو داخل الدائرة
: البشري الذي ینتمي إلى عالم المقال هو كل فرد لا ینتمي إلى الجنسو  "أ "الدائرة 
  .إلخ... الفرس

الذین )1("الصنفین"تمثیل الحدین  أما. بالصنف المتمم: یسمى ذلك في المنطق الحدیثو 
ن منهما القضیة الحملیة فیكون بدائ ) ب(الدائرة الموضوع و ) أ(رتین تمثل الدائرة تتكوّ
  :المحمول، كما هو واضح في الشكل التالي

  

                                                             
_1 Lewis( C.I),op, cit, p177 

 أ

 ~أ
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أنّ عدد التقسیمات الفرعیة عندما یكون : خلال الشكل السابقما هو ملاحظ من و 
أ أ هي ب، أ لیس ب، ب لیس أ، لا : هي على التوالي 1لدینا صنفین هو أربعة تقسیمات

أنّ القطعة المشتركة بین الدائرتین في التعبیر الرمزي عند جورج بول و معنى هذا  لا ب،
ب و ما هو خارج أ و ضمن ب هو أ . هي أ ب، و ما هو ضمن أ و خارج ب هو أ ب

 .هو أب"Universe of discourse"دائرتین و الذي یمثل عالم المقالما هو خارج الو . 
كال التي تمثل القضایا الحملیة أن یتصور الأش Vennعلى هذا النحو استطاع جون فنو 
  :ذلك كما یليو 

صورتها الرمزیة هو ب أي أ ب ،كل فیلسوف مفكر، و  كل أ م.ك:الكلیة الموجبة-أ
بالنسبة : یمكن قراءة ذلك قراءة صنفیة كما یليو ).س ب ←س أ ().س(∀ :هي

هو ب، الكلیة الموجبة بالتعریف س فإذا كان س هو أ لزم أن یكون س  قیم لجمیع
     " أ"الفلاسفة المعبر عنه بالرمز : وفق المثال السابق هي تقریر عن صنفینو 
محتوى " أ"تعني أنّ صنف الفلاسفة ، و "ب"المعبر عنه بالرمز كرین و صنف المفو 

هو عضو " أفلاطون مثلا"المفكرین، لأنّ كل فیلسوف " ب"بالضرورة في الصنف 
ه لا وج ود بالضرورة في صنف المفكرین، كما یفید تقریر الكلیة على هذا النحو انّ

المفكرین أن صنف غیر اعتبار ،على المفكرلشيء یجمع بین صنف الفیلسوف وغیر 
 ا،فارغ ایمثل صنفأي  )2(لیس له أشیاء في الوجود Venn على حدّ تعبیر جون فن

  :عن الكلیة الموجبة باستخدام دوائر فن لابد من احترام الشروط التالیةوللتعبیر 
      مثل الدائرة الأولى صنف الفلاسفةت ب ترجمة هذه القضیة إلى دائرتین،یج-
 :الدائرة الثانیة صنف المفكرین وفق المخطط التاليو 

                                                             
1 -Venn (John), op, cit, pp104-105.   
2-.Ibid,p112 
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عند تشكیل الدائرتین یتعین الحصول على ثلاثة قطع على أساس القطعة الأولى -
تمثل و ".3"المحمول فهو ممثل بالقطعة  أما، "فیلسوف"الموضوع  ، تمثل جزء"1"

لرسم الكلیة الموجبة لابد المحمول، و یتقاطع فیه الموضوع و الجزء الذي " 2"القطعة 
. )1("ب"ول مفكرالخارج عن دائرة المحمو " فیلسوف"طیط الجزء من الموضوع من تخ

  :یوضح الشكل التالي ذلكو 
  
  

  3  

 لكنهم لیسواالفلاسفة و الذین ینتمون إلى صنف نلاحظ من خلال الشكل أنّ الأفراد 
  .الصنف الذي یمثلهم هو صنف فارغ أعضاء في الصنف ب لا وجود لهم وأن

           :صورتها الرمزیةغبي، و لا عبقري  0=أ بب،  هوأ س لا.ك:السالبةالكلیة-ب
یمكن قراءة ذلك بالنسبة لجمیع قیم س، فإذا كان س هو أ و  ،)ب س ⊂∼. أ س) (س(∀

صنف "تواء بین صنفین الكلیة السالبة بذلك هي تنفي علاقة الاحإنّ . لا تكون س هي ب
فإذا كان العضو ف في الأعضاء المكونة لكل صنف، للاختلا" صنف الأغبیاء"و" العباقرة
هو عضو في صنف العباقرة، فانه من الضروري التسلیم بانّ "أینشتاین مثلا "لیكن س و 

على هذا الأساس و . ختلاف في الخاصیةذلك للااء و لا ینتمي إلى صنف الأغبی أینشتاین
                                                             

  :انظر كذلك. 34ص، مرجع سابق،  2، مدخل جدید إلى المنطق المعاصر،ج)أحمد(موساوي - 1 
Venn( John),Op.Cit, p112       

  
  

  1  2   3        

  

2 
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:             فارغ أي صنف هو"الغبي"و"العبقري:"بین الصنفینالصنف الذي یجمع یكون 
  :وللتعبیر عن الكلیة السالبة وفق أشكال فن لابد من، 0=أ ب 

تقاطع الصنفین  أنالمحمول على اعتبار الجزء الذي یتقاطع فیه الموضوع و تخطیط  -
  :إلى الصنف الذي تتحدث عنه القضیة وفق ما یلي یشیر بالضرورة

  
  

  1  3  

    الصنف الذي یجمع بین الصنفین أ و ب هو صنف فارغ  أنیوضح الشكل و 
       علیه فإذا كان تمثیل القضایا الكلیة یتم بتخطیط الجزء الذي یشترك فیه الموضوع و 

من القضایا  أنها، على اعتبار )الموجبة(الجزء الخاص بالموضوع ، و )السالبة(والمحمول 
  .بیانیا؟) الجزئیة(الشرطیة، فكیف تمّ تمثیل القضایا الوجودیة 

هي :صورتها الرمزیة بعض الطلبة نجباء و : بعض أ هو ب ج م،  :الجزئیة الموجبة-ج
      على الأقل ینتمي إلى الصنف أ ) س(أي هناك فرد واحد  ،)ب س⋀أ س ) (س(∃
ر أنّ بعض  لى هذا الأساس فالجزئیة الموجبةعالصنف ب، و و  وفق المثال السابق تقرّ

، ینتمون إلى صنف الطلبة هم أعضاء في صنف ...)عمر –محمد  –زید (الأفراد 
النجباء، إلاّ أن هذا الإثبات لا یتم بصفة كلیة، مما یجعلنا نستنتج أن الصنف المشترك 

ذا فإیتطابق ذلك مع الصنف ذات العضو الواحد،  أنیمكن ، و 0 ≠لیس صنفا فارغ أ ب 
ي أفلاطون فقط في صنف الفلاسفة فیلسوف فیمكن أن ینتمأفلاطون ریاضي و : قلنا مثلا

  :یتم رسم الجزئیة الموجبة وفق أشكال فن كما یليوالریاضیین، و 
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  الطلبة  

تختلف عن القضیة ما یمكن ملاحظته من خلال الرسم أن القضیة الجزئیة الموجبة  -
في الجزء الذي (*) حیث توضع  ،1(*)في الرمز الممیز لها " سالبة –موجبة : "الكلیة

  .النجباء كما هو واضح من خلال المثال السابقعبر عن التقاطع بین صنف الطلبة و ی
 المناطقةو  إلى صنفین الریاضیین) قراط مثلاس(انتماء عضو أننستنتجه  أنما یمكن و  -

  یمكن أن یكافئ من الناحیة الرمزیة، التعبیر الذي یستعمل في حالة القضیة س إنسان 
  .)2(منطقيو 

بعض الكتب لیست : مثال ذلكج س، بعض أ لیس ب و  :الجزئیة السالبة- د
ب ⋀أ س) (س(∃ :صورتها الرمزیةمفیدة  و  هناك عضو واحد على  أنتقرأ ، و )س∼

ر "ب"الأقل ینتمي إلى الصنف  بعض  أن، فالجزئیة السالبة وفق المثال السابق تقرّ
ذلك لا یتم بصفة كلیة،  ، إلاّ أنّ "ب"أعضاء صنف الكتب لیسوا بأعضاء في الصنف 

  :و یمكن رسم الجزئیة السالبة كما یلي. 0 ≠ أ ب   :أي
  
  

  الكتب  

توضح في الجزء الممثل (*) أنّ العلامة الممیزة : ما یمكن ملاحظته من خلال ذلك -
                                                             

36ص ، مرجع سابق،2، مدخل جدید الى المنطق المعاصر ج) احمد( موساوي -  1  
  164مرجع سابق، ص مدخل إلى المنطق الصوري، ،)محمد ( مهران - 2

  
  

  نجباء

  
  
  مفیدة     3  2  1  *

  

 

* 

  

2 

2 

1 

1 

3 

3 * 
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هو الحال في الجزئیة  یمكن أنّ تطابق صیغتها الرمزیة دالة القضیة كمالصنف الكتب، و 
فكیف تمّ ترجمته إلى  - .لكن إذا اعتبرنا أنّ القیاس یتكون من ثلاثة قضایا .الموجبة

  أشكال فن؟
  .ترجمة القیاس الأرسطي إلى أشكال فن - 2.2.2

كما حددنا . في معرض حدیثه عن الاستدلال القیاسي Aristoteلقد حرص أرسطو
فق في جوهرها مع العلم البرهاني، القواعد التي تتذلك من قبل وضع جملة من الشروط و 

بما أن طبیعة القیاس هو مبني في و ". لا علم إلاّ بالكلیات"العام الذي یتمیّز بطابعه الكلي 
شكل قضایا لزومیة على أساس أن النتیجة تلزم اضطرارا عن المقدمتین، فإنّ أرسطو 

واشترط لذلك  ،"الفاسدة"و"المنتجة"بین الأقیسة الصحیحة أثناء تحلیل طبیعة القیاس میز 
نتاجهو  سرق عدیدة للتأكّد من صحّة القیافي المنطق الحدیث ظهرت طقواعد محدّدة، و   . إ

فهل  -.الدوائرالتي تستعمل فیها الأشكال و  Vennة فنمحاول: أشهر هذه المحاولاتو 
نتاجه وفق النظرة هل التسلیم بصحة القیاس و و .تتفق هذه الطریقة مع الطرق التقلیدیة؟ إ

  .التقلیدیة یعكس صحته وفق التعبیر الرمزي عند فن؟
رورة تطبیق أشكال فن على بعض إنّ الإجابة عن هذا التساؤل تضطرنا إلى ض -

مع الإشارة في البدایة إلى  قیاس كما حدّدها المنطق التقلیدي،الأضرب المنتجة في ال
فما هي إذن الشروط التي حدّدها أرسطو  -.شروط إنتاج قیاس ما وفق النظرة التقلیدیة
  علیه؟و ما هو المبدأ العام الذي أقیم  -ومن وراءه المنطق التقلیدي لصحة القیاس؟

 : مبدأ القیاس-1.2.2.2
ذا كان هذا ".المقول على الكل وعلى لا واحد:"إن المبدأ الذي أقیم علیه القیاس هو وإ

عن  Aristoteحدیث أرسطوفان  ى علیها عملیة الإستدلال،البدیهیة التي تبن المبدأ هو
الكاملة بین الأقیسة "التحلیلات الأولى:"من خلال تمییزه في كتابهیتجسد هذا المبدأ 

یجب عن  هو القیاس الذي لا یحتاج في بیان ما:"لأن القیاس الكامل والاقیسة الناقصة،
والذي لیس بكامل هو الذي یحتاج في بیان ما یجب  مقدماته إلى استعمال شيء غیرها،
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أن الشيء مقول :"ویواصل حدیثه إلى أن ینتهي"....عن مقدماته إلى إستعمال شيء واحد
 وكذالك المقول في ما. یقال هذا علیه یوجد من كل الموضوعة شيء لاعلى الكل إذا لم 

یقال على الأشیاء ككل  وتعني عبارة المقول على الكل أن ما )1(یقال على شيء منه لا
فإن حد ".كل العرب مسلمین:"ینطبق على الأجزاء التي تتكون منها، فمثلا عند القول 

المسلمین، وبالتالي فالوصف الذي ینطبق على هو مندرج تحت حد  العرب في هذه الحالة
وبالرغم من الإنتقادات بة لحالة السلب، المسلمین ینطبق على العرب والعكس بالنس

بخصوص هذا المبدأ على أساس أنه لا یتلاءم إلا مع Aristoteالموجهة إلى أرسطو 
 ون بقیة الأشكال الأخرىدbarbara    celarentأضرب الشكل الأول وبالأخص 

غیر مسؤول عن  Lukasiewiczتشإلا أن أرسطو بحسب یان لوكاسیف".ثالثالو  نيالثا:"
التحلیلات :"رة واحدة فيعلى إعتبار أنه لم یرد إلا مك موقف كینز، هذا المبدأ منتقدا بذل

محمول على :" شرحا للعبارةعلى صیغة هذا المبدأ لیس إلا فما یؤخذ"،"الأولى
  .)2(محمول على لا واحد"و"الكل

كما أوضحنا  مبني في شكل قضایا لزومیة  Aristoteعند أرسطواس ولما كان القی
فإن التعبیر عن النتیجة في القیاس یستلزم بالضرورة . وبتحلیل المبدأ السابقذلك من قبل، 

 :التسلیم بالقواعد التالیة

یشترط أرسطو أن یتضمن القیاس ثلاث حدود كلیة مع : قواعد متعلقة بالحدود  . أ
الحد الأوسط  وباعتبار أن. أن یكون الأوسط واحد من حیث اللفظ والمعنىوجوب 

یكون مستغرقا في إحدى المقدمین  فإنه من الضروري أنیتكرر في المقدمین، 
ولكي لا تكون النتیجة اعم من مقدماتها وجب أن لا یستغرق حد في النتیجة ما لم 

  .ین التي ورد فیهاتیكن مستغرقا في المقدم

                                                             
   143ص، مصدر سابق، نظریة القیاس:المقالة الأولى التحلیلات الأولى : أرسطو  - 1 
  68ص سابق،المرجع ال ،)یان(شیفتلوكاس - 2 
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تمثل القضیة الأولى : ثلاث قضایا وجوب تضمن القیاس: علقة بالقضایاقواعد مت  . ب
ر شيء عن حد یندرج أما قضیة الثانیة فهي تقری.تقریر شيء على حد مستغرق

ولما كان القیاس الأرسطي  ،1النتیجة:والقضیة الثالثة تمثل تحت حد مستغرق 
فإن ت كلیة أو جزئیة موجبة أو سالبة، سلسلة من القضایا الصادقة سواء كان

وباعتبار أن النتیجة لا یمكن أن تتحقق المقدمات یؤدي إلى صدق النتائج،  صدق
من مقدمتین سالبتین وجب أن تكون إحدى المقدمات موجبة، أما إذا كانت إحدى 

وعلى ضوء هذه القواعد یمكن . المقدمتین جزئیة وجب أن تكون النتیجة جزئیة
ویمكن توضیح ذلك من خلال قیسة الصحیحة والأقیسة الفاسدة، ین الأالتمییز ب

  :الأمثلة التالیة
  .بعض المتدینین لیسوا بفلاسفة )1

 .   بعض المناطقة لیسوا بفلاسفة

  بعض المناطقة لیسوا بمتدینین: إذن 

  إذا كان كل إنسان فان  )2

  وكان كل عربي إنسان

  إذن كل عربي فان

وبالعودة إلى الشروط السابقة الذكر یتبین لنا أن المثال إن تحلیل المثالین السابقین 
ق الشروط التي تتعلق بصحة القیاس عبارة عن قیاس فاسد، مادام أنه لم یحق) 1(

  ".لا إنتاج من مقدمتین سالبتین:" وبالأخص القاعدة

                                                             
 1986 ،2ط ،لبنان، ركة العالمیة للكتابریان ، الش أبومحمد علي : تقدیم، جلال موسى:المنطق تر ، )ویزلي(سالمون  -1

 80ص
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فیعد من الاقیسة الصحیحة والمنتجة على ، )2(یاس الثاني الوارد في المثالأما الق
 .نه یستوفي الشروط السابقة الذكرأساس ا

للتحقق من صحة : المبدأ العام لترجمة القیاس إلى أشكال فن -2.2.2.2
على اعتبار أن النتیجة ترتسم تلقائیا من خلال  ،القیاس وفق أشكال فن رسم المقدمتین

بمأن القیاس الأرسطي یتكون من ثلاثة حدود و  ان القیاس صحیحا،رسم المقدمتین إذا ك
ه من الضروري رسم ثلاثة لعامة التي حدّدها أرسطو للقیاس، بناءا على الشروط ا فإنّ

كل دائرة القضایا الحملیة الأربعة و دوائر متقاطعة وفقا للقواعد التي تمّ من خلالها رسم 
بحیث تشیر الدائرتین المتقاطعتین . كل جزء إلى قسمین، و )1(مقسمة إلى أربعة أجزاء

الدائرة الثالثة التي تقطعهما إلى الحد الأوسط الأصغر، و الأكبر و إلى الحد ) علىالأ(
ر كل جزء على أعضاء لنحصل في الأخیر من خلال تقاطع الدوائر على سبعة أجزاء یعب

      :فق مخططات فنلك من خلال تمثیل القیاس التالي و یمكن توضیح ذصنف محدّد، و 
       كل العرب مسلمون

  كل الجزائریون عرب                          
  كل الجزائریون مسلمون                         

  

                                                             
1 -Venn(John),Op.Cit, p105. 
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4 
5 

6 

7 

 

 

 



 

61 
 

نت ب إلى الحد الأصغر كامسلمین، و : تشیر إلى الحد الأكبر)1(فإذا كانت أ 
فإنّ الحد الأكبر وفق المخطط . عرب: ج تشیر إلى الحد الأوسط جزائریون و

ا الحد الأصغر فیتكون من الأجزاء ". 6-5-3-2"السابق یتكون من الأجزاء  أمّ
، و على هذا الأساس فإنّ الأجزاء التي "7-6-5-4"و الأوسط من " 1-2-4-5"

ن منها الدوائر تعني ما یلي   :تتكوّ
  .غیر العرب ریین غیر المسلمین و ى صنف الجزائیشیر إل: 1الجزء
  غیر العرب یر إلى صنف المسلمین الجزائرین و یش: 2الجزء 
  غیر جزائریین و غیر العرب یشیر إلى صنف المسلمین : 3الجزء
  غیر المسلمین إلى صنف الجزائریین العرب و : 4الجزء
  إلى صنف الجزائریین العرب و المسلمین : 5الجزء 
  غیر الجزائریین العرب المسلمین و یشیر إلى صنف : 6الجزء 
  غیر جزائریین ن و إلى صنف العرب غیر المسلمی :7الجزء 

یصبح  لا العرب المسلمین و لائریین و و بإضافة الجزء الذي لا ینتمي لا إلى صنف الجزا
لحدود تزداد عدد الأجزاء المتقاطعة بزیادة عدد الدوائر التي تمثل ا، و )2("ثمانیة أجزاء"لدینا 
بالرغم من أنّ هذه التقسیمات جزء، و  16 في حالة أربعة حدود یكون عدد الأجزاء فمثلا

ها تتقاطع جماعیا، تختلف عن بعضها البعض من حیث المك زاء ذلك فإنّ و ونات إلاّ أنّ إ
على " رعند أولی"تعتمد من قبل  فن یدعوا إلى تجاوز التمثیلات البسیطة التي كانت

   )3(حالة التوسع النظري للحدودأساس أنّ ذلك غیر ممكن في 

                                                             
بدلا من الحروف  على التوالي الثلاثة الأكبر، الأصغر، الأوسط ج للتعبیر عن الحدود –ب  –نستعمل الحروف العربیة أ - 1 

  .التي یستعملها فن x-y-zالأجنبیة 
-2 Ibid, p105. 
-3 Ibid, p106. 
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فالقیاس یكون صحیحا إذا : وفق القاعدة العامة الخاصة بأشكال فنوبناءا على ما سبق و 
سم النتیجة بعد رسم لم ترت إذایكون فاسدا ، و  )1(ارتسمت النتیجة تلقائیا بعد رسم المقدمتین

  :بالعودة إلى المثال السابقو . المقدمتین
  كل العرب مسلمون

  الجزائریون عربكل 
  .كل الجزائریون مسلمون

  :فإنّ التعبیر عن هذا القیاس وفق أشكال فن یتطلب ما یلي
ذلك بناءا ، و "العرب مسلمونكل "الخاصة بالمقدمة الكبرى " 7-4"تخطیط الجزء  -1

 .على القاعدة الخاصة بالكلیة الموجبة
بناءا على " كل الجزائریون عرب"الخاص بالمقدمة الصغرى " 1"تخطیط الجزء  -2

 :القاعدة الخاصة بالكلیة الموجبة لنحصّل في النهایة على الشكل التالي

  

 
ارتسمت تلقائیا " كل الجزائریین مسلمین"  –" النتیجة" بناءا على ذلك یتضح أنّ و 

: أيعلى اعتبار أنّ الرسم یوضح إن صنف الجزائریین الذین لیسوا مسلمین لا وجود لهم 
  .و ذلك من أجل التأكد من نتیجة القیاس. 0= أ بَ 

بنفس و ". قیاس صحیح"اصة بأشكال فن هو بالتالي فالقیاس وفقا للقاعدة العامة الخو 
  :الطریقة یمكن التحقق من القیاس التالي

                                                             
  39.مرجع سابق، ص ،2، مدخل إلى المنطق المعاصر، ج)احمد ( موساوي- 1 
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  لا عالم جاهل
  كل المناطقة علماء

  .لا منطقي جاهل
  :لتمثیله وفق مخططات فن لابد منو  من الشكل الأول، Celarentالقیاس من الضرب 

 -الأوسط -الأكبر"التي تعبر عن الحدود الثلاثة رسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة و  -1
 ".الأصغر

بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة السالبة " لا عالم جاهل"رسم المقدمة الكبرى  -2
 .المخططة الأجزاءهي " 6 – 5" أنلیتضح 

وفقا  "كل المناطقة علماء"غرى بالمقدمة الص الخاص" 2 – 1"تخطیط الجزء  -3
 :عدة الخاصة بالكلیة الموجبة لنحصل على الشكل التاليللقا

  

لا منطقي " النتیجة أننستنتج  من خلال ملاحظتنا للشكلبناءا على ما سبق و و 
على اعتبار أنّ الرسم البیاني یوضّح لنا أنّ صنف المناطقة الذین ارتسمت تلقائیا، " جاهل

بالتالي فالقیاس بناءا على القاعدة الخاصة و  ،یتضمنهم صنف الجهال لا وجود لهم
  .1بأشكال فن هو قیاس صحیح

  .كل الفلاسفة مفكرین :مثال
  بعض الریاضیین فلاسفة

  .فكرینبعض الریاضیین م
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العلماء :ج  

المناطقة :ب  
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لتمثیله وفق مخططات فن و  الشكل الأول، Dariiالقیاس من الضرب  أننلاحظ 
  :لابدّ من

 - المفكرینالفلاسفة،: بر عن الحدود الثلاثةالتي تعرسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة و  .1
 .الریاضیین

بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة ". كل الفلاسفة مفكرین"رسم المقدمة الكبرى  .2
 ".7 – 4:"الجزء المخطط في الرسم البیاني هو  أنالموجبة لیتضح 

بناءا على القاعدة الخاصة " بعض الریاضیین فلاسفة: "رسم المقدمة الصغرى .3
لنحصل على " 5 – 4: "في الجزء(*) بالجزئیة الموجبة من خلال وضع علامة 

 :الشكل التالي
  

من خلال ملاحظتنا للشكل السابق یتضح بجلاء أنّ علامة النجمة بناءا على ما سبق و و 
مما یعني ". مفكرین"المحمول و " ریاضیین: "لموجود بین الموضوعموجودة في الجزء ا(*) 

على هذا الأساس فالقیاس بالجزئیة الموجبة و  قاعدة الخاصةالنتیجة ارتسمت وفق لل أن
  .1صحیح

  لا منافق صدوق: مثال
  بعض المصلین صادقون

  .لیس بعض المصلین منافقون
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لتمثیله وفق أشكال و من الشكل الثاني ،  Festinoالقیاس من الضرب  أننلاحظ 
  :فن لابد من

 –المنافقین : التي تعبر عن الحدود الثلاثةرسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة و  .1
 .المصلون –الصادقون 

بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة السالبة " لا منافق صدوق"رسم المقدمة الكبرى  .2
 .لیتضح لنا

بناءا على القاعدة الخاصة " لیس بعض المصلین منافقون"رسم المقدمة الصغرى  .3
موجودة في الجزء، لنحصل على (*) علامة النجمة  أنبالجزئیة الموجبة لیتضح 

 :الشكل التالي
  

  1  2  3  
4  
7  

مصلین مما : النجمة موجودة في جزء الموضوع(*) علامة  أنو یمكن ملاحظة 
بعض  أنعلى اعتبار  -یعني أنّ النتیجة ارتسمت وفق القاعدة الخاصة بالجزئیة السالبة

  .صحیحبالتالي فالقیاس وفق ذلك هو قیاس و الذین هم منافقون لا وجود له، أفراد المصلین
ها صحیحة  –ة السابقة الذكر إذا كانت نتیجة التمثیل البیاني للأقیسومنه ف -     تؤكد أنّ
الأقیسة التي : كینطبق ذلك على جمیع الأقیسة بما في ذل أنفهل یمكن  –منتجة و 

  نتائجها جزئیة؟مقدماتها كلیة و 
  كل العلماء فقهاء )1:مثال

         كل الفقهاء عظماء)2
  .بعض العظماء علماء)3 

 

 

منافق :أ  

صدوق :ج  

مصلي :ب  

* 



 

66 
 

ذا ، و Bramantipالقیاس من الضرب  أننلاحظ  ن هذا الضرب غیر مصرح كاإ
فإنّ المنطق التقلیدي یعتبره من الأضرب رسطو كغیره من أضرب الشكل الرابع، به عند أ
للتأكّد من إنتاج  -یكون منتجا وفق التعبیر الرمزي عند فن؟ أنلكن هل یمكن  –المنتجة 

  :فن لابد من هذا القیاس وفق أشكال
 العلماء، العظماء : عن الحدود الثلاثةالتي تعبّر رسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة و  .1

 .الفقهاء
ة الكبرى  .2 وفقا للقاعدة الخاصة بالكلیة الموجبة من " كل العلماء فقهاء"رسم المقدمّ

 .2خلال تخطیط الجزء 
 – 6" :هو الجزء المخطط أنلیتضح " كل الفقهاء عظماء"رسم المقدمة الصغرى  .3

 :لنحصل في النهایة على الشكل التالي" 7
  

وع في الجزء المشترك بین الموض )1((*)لرسم النتیجة یجب التأكّد من وجود علامة 
ذا كان الرسم لا یحتوى على علامة ، و "فقهاء"المحمول و " عظماء" النجمة، على (*) إ

منه فالقیاس غیر منتج على ، و لا یمثل صنفا فارغا" 5 – 2"الجزء المشترك  أنأساس 
لكن هل یمكن أن ینطبق . أساس أنّ النتیجة جزئیة تمّ الوصول إلیها من مقدمتین كلیتین
  ذلك على جمیع الأقیسة التي مقدماتها كلیة و نتائجها جزئیة؟

  كلیة    ضرب التي مقدماتها ى جمیع الأللتأكد من ذلك لابد من تطبیق أشكال فن علو 
  :نتائجها جزئیةو 
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  .لا تلمیذ فاشل :مثال
  .كل التلامیذ نجباء

  .لیس بعض النجباء فاشلون
لتمثیله وفق مخططات ، و  من الشكل الثالث Felaptonالقیاس من الضرب  أننلاحظ 

  :فن لابد من
 .النجباءالفاشلون، التلامیذ،: رسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة والتي تعبر عن الحدود -1
فبناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة السالبة " لا تلمیذ فاشل"رسم المقدمة الكبرى  -2

 .هو الجزء المخطّط"     6-5" یتضح لنا أنّ الجزء 
بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة " كل التلامیذ نجباء"رسم المقدّمة الصغرى  -3

 :نحصل على الشكل التاليل".    7- 6"  الموجبة لیظهر جزء المخطّط 

  
علامة  أنالنتیجة لم ترتسم مادام  أنما یمكن ملاحظته من خلال الشكل السابق هو  -

على و " فاشل"والمحمول " نجباء"ء المشترك بین الموضوع النجمة لا توجد في الجز (*) 
نتائجها الأقیسة التي مقدماتها كلیة و  أنواعهذا الأساس فالقیاس غیر صحیح كغیره من 

  .جزئیة
  كل مسلم موحّد :مثال

  كل مسلم صادق
  .بعض الصادق موحد
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لتمثیل هذا القیاس و  من الشكل الثالث، DaraptIالقیاس من الضرب أننلاحظ 
  :وفق مخططات فن لابد من

موحّد، الصادق : تعبر عن الحدود الثلاثةالتي رسم الدوائر الثلاثة المتقاطعة و  .1
 .مسلم

. بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة الموجبة" كل مسلم موحد: "رسم المقدّمة الكبرى .2
" 

ذلك بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة و " كل مسلم صادق" لمقدّمة الصغرىرسم ا .3
 :الموجبة لنحصل على الشكل التالي

  

النتیجة  أنبناءا على ما سبق و من خلال ملاحظتنا للشكل السابق یتضح و 
ه لا وجود لعلامة  ،لم ترتسم" بعض الصادق موحد" المشترك في الجزء (*) على اعتبار انّ

منه و كما هو واضح في الشكل السابق ".  موحد"المحمول و " صادق"ما بین الموضوع 
  .1دفالقیاس فاس

  لا واحد من الطلاب فاشل :مثال
  كل فاشل مریض

  .لیس بعض المرضى طلاب
لمثیل هذا القیاس و  ،من الشكل الرابع Fesapoالقیاس من الضرب  أننلاحظ 

  :لابدّ من
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 .مریضطالب ، فاشل، : ي تعبر عن الحدود الثلاثةرسم الدوائر المتقاطعة الت .1
على القاعدة الخاصة  ، بناءا"لا واحد من الطلاب فاشل"رسم المقدّمة الكبرى  .2

 .بالكلیة السالبة
بناءا على القاعدة الخاصة بالكلیة " كل فاشل مریض"الصغرى  رسم المقدّمة .3

، لنحصل على الشكل " 7-6" الجزء المخطّط هو الجزء  أنلیتضح لنا  ،الموجبة
 :التالي

  

لیس بعض : "النتیجة أنمن خلال ملاحظتنا للشكل یتضح بجلاء وبناءا على ما سبق و 
ه لا وجود لعلامة " المرضى طلاب المشترك ما في الجزء (*) لم ترتسم على اعتبار انّ
    1القیاس فاسد أنمنه نستنتج و "  طلاب"والمحمول " مریض"بین الموضوع 

منتجة في  أرسطوبعض الاقیسة التي اعتبرها  أنیمكن استخلاصه من خلال ماسبق  وما
 أنتطبیق دوائر فن كشف  أنمادام فن،  لأشكالنظریته المنطقیة لیست كذلك بالنسبة 

على الاضرب التي نتیجتها جزئیة بینما  الأمرمنتجة وینطبق الاقیسة غیر بعض 
من  Daraptiوالضرب  Felaptonالضرب : على ذلك الأمثلةالمقدمات كلیة ومن 

من الشكل الرابع هي وفق التحلیل السابق  Bamalipو Fesapoوالضرب  الشكل الثالث،
تمییز بین القضیة الكلیة ال أهمل أرسطوفي كون  بالأساسومرد ذلك  منتجة، غیر

من  أسلوبخلاف المنطق المعاصر الذي یعتبر ذلك  ىعل لجزئیة من الناحیة الوجودیة،وا
یجوز الانتقال من القضیة الكلیة التي لیست لها دلالة  لا لأنه المغالطة المنطقیة، سالیبأ

فقد  أخرىومن جهة ة الجزئیة ذات الدلالة الوجودیة، القضی إلىأي مجرد فرض وجودیة 
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المنطقي تعد  أرسطومنتجة في نسق  ضرب الغیركل الأ أنالتحلیل السابق كشف لنا 
 الأرسطيیلتقي فیها المنطق  أنالتي یمكن  الأخرىفن وهي النقطة  لأشكالكذلك بالنسبة 

  .المنطق الصوري الحدیث مع
الطرق التي تطرقت  أقدمطریقة التحقق التي استعملها فن تعد من  أناعتبرنا  إذالكن -

 أهموماهي -؟الأصنافبحساب  إذنفما المقصود ، للأصنافالحساب التحلیلي  إلى
وهل تطور معنى الحساب في المنطق -؟الأصنافعلیها حساب  أقیمالعملیات التي 

 الأرسطيمبادئ المنطق  أن أم؟  الأرسطيالمعاصر یعكس القطیعة الفعلیة مع المنطق 
  تعد بمثابة مرتكزات هذا الحساب ؟
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 الفصل الثالث
 منطق الأصناف في شكله الحدیث والمعاصر
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 نحاول في هذا الفصل مناقشة :في المنطق الحدیث والمعاصر الأصنافمنطق -3
رجاعها  وفي  .إلى أصولها الأرسطیةالمبادئ التي أقیم علیها جبر الأصناف البولي وإ

 Russellالثاني من هذا الفصل نحاول تحلیل طریقة الحساب المنطقي عند رسلالقسم 
  .علیها هذا الحساب أقیمواهم المبادئ التي  وهوایتهد

  :جبر المنطق عند بول-1.3

لقد أفرز تطور العلاقة بین المنطق والریاضیات في الأزمنة الحدیثة ظهور عدة 
وأول هذه المذاهب علاقة بالاعتماد على أسس مختلفة، مذاهب حاولت تفسیر هذه ال

العلمین من خلال مذهب التشابه الظاهري، إذ وقف هذا المذهب على إبراز العلاقة بین 
  1".صوري" التشابه الظاهري على اعتبار أن كلاهما 

إلى جانب ذلك وبمقتضى النجاح الذي حققه علم الجبر في امتصاص كل فروع 
الریاضیات من خلال تحویل الهندسة إلى أعداد، فإن ذلك أدى إلى ظهور مذهب آخر 

ل اعتبار علم المنطق ما حاول تفسیر نوع العلاقة بین العلمین، من خلا" جبر المنطق"
هو إلا فرع من فروع الریاضیات البحتة، وهذا نظرا لاعتماده على قوانین الجبر، ولقد 

 في الظهور فیما بعد مع بول ، واستمر Leibniz"لایبنتز"ظهر هذا الموقف في البدایة مع 
حاة ولأن أغلب نظریات جبر المنطق هي مستو . الخ...JevonsوجیوفنزVenn وجون فن

 The":التحلیل الریاضي للمنطق"كتابیه في  Booleبول من المنظومة التي قدمها جورج
mathematical analysis of logic1947   كتابو : An Investigations of the 

laws of thought on witch are found mathematical théories of logic 
and probability19542.تحلیل على الأول من هذا الفصل ، فسوف نقف في القسم 

تأسس علیها؟ وهل فما هي إذن أهم المبادئ التي  -طبیعة جبر المنطق عند جورج بول
  .؟أرسطومنطق  نجد ما یماثل هذه المبادئ في أنیمكن 

                                                             
.95، ص1972الطبعة الأولى،  ،)لبنان(، أصول المنطق الریاضي، دار النهضة العربیة،  بیروت، ) محمد( ثابت الفندي -  1 

2-Lewis( C.I ), op.cit, pp 51,52. 
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سمح  Booleإن إقامة جبر المنطق عند جورج بول :قوانین جبر الأصناف - 1.1.3
بإحداث قطیعة مع التصور التقلیدي للمنطق ذلك أن المنطق لم یعد مرتبطا بغایات 

اف التماثل لابد من اكتشولتحقیق ذلك ،)علم الجبر(فلسفیة، بل أصبح مرتبطا بالریاضیات
 ترجمتها إلى رموز مماثلة للرموز العبارات اللغویة، حتى نستطیعالموجود بین الرموز و 

 إلىبول بمقتضى ذلك سهیل عملیة الحساب، وقد توصل الجبر بغیة تالموجودة في علم 
  :یمكن تركیبها من العناصر التالیة المستعملة في الاستدلال الألفاظكل  أن اعتبار

 .الأصنافللتعبیر عن   z- y-xاستعمال الرموز  -1
 ...استعمال عملیة الجمع والطرح والضرب -2
 .ت بین الأصنافاستعمال إشارة التساوي للتعبیر عن العلاقا -3

  .1وللتأكید على أهمیة العناصر السابقة یقدم بول مجموعة من الأمثلة توضح ذلك

 مثال جبري
  ب ا= اب 

  ا+ب= ب +ا
  جـ ب+جـ ا ) = ب+ا(جـ
  

  جـ ب –جـ ا ) = ب -ا(جـ 
  
  )ب= جـ  -ا)=( جـ –ب = (ا
 

  ا= ا 2

  مثال منطقي
  بیضاء خرفان= خرفان بیضاء 
  بیض وخرفان=خرفان وبیض

الرجال   ) =رجال ونساء(الجزائریون
  .   الجزائریون والنساء الجزائریات

الذكور  الطلبة) = إناثذكور بدون (الطلبة
  .الإناثبدون 

 الأفلاك=هي الشموس والكواكب  الأفلاك
  .ماعدا الكواكب هي الشموس

صنف المجتهدین المندرج تحت صنف   
.                                                               صنف المجتهدین=المجتهدین  

                                                             
1- Blanché (Robert), La logique et son histoire d’Aristote à Russell, pp272-273 
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  : ومن خلال المبادئ السابقة یمكن أن نصل إلى نتیجتین أساسیتین

لصفر اسا على قیمة الواحد واأن جبر المنطق عند بول باعتباره جبرا خاصا، مبني أس-1
الاستعمال للقیمتین فیما بعد مدخلا ضروریا للرقمیة كما یؤكد على ذلك ویعد هذا 
 .1"تاریخ المنطق الصوري: "في كتابه Bouchenskiبوشنسكي

        : بعض قوانین جبر المنطق تختلف عن الجبر العادي، فإذا كان التعبیر الرمزي -2
صنف الطلبة المندرج تحت صنف باعتبار أن في جبر المنطق،  أ یعد مقبولا= 2أ

 .الطلبة یعطي صنف الطلبة، فان ذلك غیر مقبول في الجبر العادي

 الكلي المعبر عنه بالواحد الصحیحومن القیم السابقة یستخلص بول مفهوم الصنف 
وفي حالة اقتران الصنف الكلي والمعبر عنه بالقیمة صفر، ) لصفريا(والصنف الفارغ 

 إلىكان الصنف الكلي یشیر  فإذافإن ذلك یحقق لنا دالة النفي، الطرح الحسابیة،  بعملیة
ف الناس إلى صنیشیر ) أ – 1: (، فإن التعبیر الرمزي)أ(ورمزه )الجزائریین(صنف 

كما  "ب"و "ا"وبنفس الطریقة یتم التعبیر في حالة وجود صنفین المتمم ماعدا الجزائریین، 
 2).ب -1(–) ا-1: (یلي

یسمح ، )0(الصفري المعبر عنه بالقیمة  جانب آخر فإن رمز الصنف ومن
 أنبالتعبیر عن القضایا الحملیة في شكل معادلات على نموذج علم الجبر، بحیث 

فإن  ساوي الصفر، أما في حالة الجزئیاتالطرف الأول في حالة القضایا الكلیة ی
  0≠) ب.أ(V) 2،  0=ب.أ) 1: التالیة الطرف الثاني لا یساوي الصفر وفق الصیغ

عند جورج بول ) عالم المقال(یدل مصطلح Universe of discourse  :عالم المقال
فبالرغم من أن مفهومه معین، على المجموع الكلي للموضوعات المقصودة في سیاق 

إلا أن ذلك لا یعني على  الشامل المعبر عنه بصنف كل شيء، یطابق مفهوم الصنف
                                                             

1- Bochenski(J.M), History of formal logic, p365 
2 - « L’expression (1-x) attachée à un groupe d’nvidividus ou d’ objets permettra de distinguer 
les non- x que ce groupe contient ».Boole( G) ,et Jevons( W.S), op, cit, p26. 
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أنه یحتوي على كل شيء في نطاق الصنف الذي نتحدث عنه، ویعد أوغست دي 
من الناحیة التاریخیة أول من استعمل مصطلح عالم المقال   E.De morganمورقان

قد استعمل مصطلح  Booleوباعتبار أن بول 1عوض استعمال مصطلح الصنف الشامل
  2عالم المقال في حدیثه عن الأصناف فإنه كان یقصد به عالم الأشیاء المتصورة

« universe of conceivable objects » فإذا كان حدیثنا على سبیل المثال منصبا ،
فإنه في هذه یر إلى صنف الفلاسفة العقلانیین، على صنف الفلاسفة، واخترنا قائمة تش

باعتبار ) فلاسفة عقلانیین وغیر عقلانیین(قسیم صنف الفلاسفة الكلي إلى الحالة یمكن ت
أنهما صنفان مختلفان یؤلفان عالم المقال الذي یدل على الفلاسفة، وبالمثل یمكن أن 

وقد توصل بول بمقتضى ذلك إلى نتیجة مفادها . ینطبق ذلك على صنف الأشیاء الملونة
تمم المرموز له صنف المتمم له، فالصنف المأن عالم المقال یحتوي على الصنف وال

نظرا 3)أ(هو صنف یشمل على كل الأفراد أو الأشیاء التي لا تكون )أ~(أو) لا أ(بالرمز
للاختلاف في الخصائص فصنف الفلاسفة غیر العقلانیین في المثال السابق هو صنف 

یا عند بول كذلك لصنف الفلاسفة العقلانیین، ویمكن أن نجد له تعبیرا رمز ) متمم(مكمل 
هل یمكن : لكن هل یمكن استثناء عالم المقال من هذه القاعدة ؟ بمعنى -). أ-1(

  الحدیث عن الصنف المتمم لعالم المقال باعتباره صنفا كلیا ؟

ن عالم المقال لا یمكن إن جل الأبحاث في میدان المنطق الریاضي تشیر في مجملها أ
المقال هو الصنف  الصنف المتمم لعالم أنعلى اعتبار السابقة، من القاعدة استثناءه 

فإن الصنف المتمم له  الأسماكفإذا كان عالم المقال یشیر مثلا إلى عالم الصفري الفارغ، 
  )المجنحة  الأسماك(:عبارة، مادام أن المجنحة الأسماكیشیر إلى صنف ) الصفري(

                                                             
  22ص  ،مرجع سابق 2، مدخل جدید إلى المنطق المعاصر،ج) أحمد( موساوي -1

2-, Lewis( C,I), op.cit , p52 
3- Boole( G) et Jevons( W.S) , op.cit, p26  
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في مقابل  (0)رغ عند بول ویرمز للصنف الفایمكن التحقق من صدقها في الواقع، لا 
 أنیمكن لعالم المقال  أخرىومن جهة الذي یدل على الصنف الكلي،  )1(الواحد الصحیح

كان له طابع فرضي ولیس له دلالة   إذا في حالة ما" :مفهوم الصنف الفارغیطابق 
  .1"وجودیة

شاكلة ، هو إقامة المنطق على Booleلكن إذا كان الهدف من جبر المنطق عند بول-
فهل نجد ما یطابق ذلك في منطق أرسطو؟ –علم الجبر من خلال الرموز التي یستعملها 

إن الإجابة عن هذا التساؤل تقودنا إلى تحلیل مفهوم العملیات الحسابیة المتعلقة بجبر 
  .المنطق عند جورج بول ومقارنتها بمنطق أرسطو

 :العملیات المتعلقة بجبر المنطق أهم:2.1.3 

یدل مفهوم الضرب المنطقي عند جورج The Logical product :المنطقيالضرب -أ
بول على الصنف الشامل، والذي یتكون من أصناف فرعیة، فالصنف الذي یحتوي على 

" الفلاسفة"مجموع الأفراد الذین هم فلاسفة وأطباء، هو نتاج للضرب المنطقي بین صنفین 
   :باعتبار أن الرمز ،)ع×س(الرمزي وفق التعبیر " طباءالأ"من جهة ومن جهة أخرى 

في  Booleس یدل على صنف الفلاسفة و ع یشیر إلى صنف الأطباء، وقد استبعد بول
اء صنف الفلاسفة غیر أطب" الأطباءالفلاسفة "لمنطقي من الصنف الجدیدعملیة الضرب ا

لى وبناءا على ذلك فإن مفهوم الضرب المنطقي ینطبق ع، "غیر فلاسفةالأطباء "وصنف 
 Commonقیاسا بالأعضاء المشتركة " ∩"مفهوم التقاطع المعبر عنه بالصیغة الرمزیة 

membres 2".بین صنف الفلاسفة والأطباء  

یعة العلاقة بین التقاطع ویعد جورج بول من الناحیة التاریخیة أول من أدرك طب
       لایبنتز لطبیعة العلاقة بین الربط بین التصورات والضرب، بالرغم من انتباه 

                                                             
86ص ،1996جامعة الجزائر، العدد الأول، ،مجلة دراسات فلسفیة، نطق المحمولات من الرتبة الأولىم، )احمد( موساوي -  1  

2-« …The common members of x and y is called the logical product of x and y and designated 
by the abbreviated symbolsm x∩ y” - Quine( w.v.o), op, cit, p179. 
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لم یقم بصیاغة نوعیة العلاقة صیاغة دقیقة، وبالعودة  Leibnizمادام أن لایبنتزوالأعداد، 
وباعتبار خاصیة الاشتراك بین الصنفین  ،"صنف الفلاسفة الأطباء"إلى المثال السابق 

ینتمي بالضرورة : ابن سینا مثلا"طباءأن كل عضو ینتمي إلى صنف الأیتضح لنا بجلاء 
مما یجعل مفهوم الضرب المنطقي یقترب في هذه الحالة من مفهوم  ،"إلى صنف الفلاسفة

 .1"ع ∈ن. س  ∈ن  ⇔) ع×س(∈ن: ویمكن التعبیر عن ذلك رمزیا كما یلي ،الانتماء
وقد یتعدى مفهوم الضرب إلى الربط ما بین ثلاثة أصناف في حالة وجود لأعضاء 
مشتركة ما بین الأصناف الثلاثة، فابن الرشد على سبیل المثال هو عضو ینتمي إلى 

، وعلى 2"صنف الفقهاء والأطباء والفلاسفة وقد یتعدى الأمر لأكثر من ثلاثة أصناف
ك بأن عملیة الضرب هي مشتركة بین المنطق كان یدر  Booleجورج بول أنالرغم من 

والجبر إلا أنه توصل إلى قوانین خاصة بجبر المنطق تختلف في جوهرها عن عملیة 
  .الضرب المنطقي المعمول بها في الجبر العادي

أ صحیحة في جبر المنطق بالرغم من كذبها في الجبر العادي، وتبریر ×فالصیغة أ
نما  ، هو أنBooleذلك بحسب جورج بول تداخل صنف في ذاته لا یؤلف صنفا جدیدا وإ

صنف الجزائریین المندرج تحت صنف یؤدي إلى التأكید على الصنف ذاته، لان 
الجزائریین یعني بالضرورة صنف الجزائریین، وباعتبار قانون الثنائیة یصبح التعبیر 

فإن اعتبار الضرب المنطقي  من جهة أخرىو  ،3"أصحیحا في جبر المنطق عند بول=2أ
لا یقبل إلا  Booleد بولیجعل جبر المنطق عن 4" 0=أ ×0 -أ = أ×1 على القوانینیقوم 

فإذا كان الواحد الصحیح  وفق الرمزیة السابقة یشیر إلى صنف الطلبة ، "1-0"قیمتین 
فین والحرف أ إلى صنف طلبة المنطق وأردنا معرفة عدد الطلبة الذین ینتمون إلى الصن

                                                             
1-Ibid p 180. 

  :للتوضیح أكثر أنظر -2
Whithead (A.N) and Russell(B), op.cit, p302  

3-Boole( G) et Jevons( W.S), op.cit, p22. 
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معا فإن ذلك یعني أننا نتحدث عن صنف طلبة المنطق، وبالمثل یمكن التعبیر عن 
لكن إذا كان الصنف الناتج عن عملیة الضرب المنطقي وفق ما  -) .0=أ  ×0(القانون 
فهل یمكن أن نجد امتدادا لذلك في منطق أرسطو؟ –" هو مشترك بین صنفین"سبق 

ما بین  -حد الاشتراك–م الصنف المشترك هل یمكن أن یطابق مفهو : وبتعبیر أدق
وهل یمكن الحدیث عن الحد المشترك في النسق المنطقي -الجنس والنوع عند أرسطو؟ 

  مع العلم أن أرسطو لا یسلم إلا بالحدود الكلیة؟- 1العام

وحد :" في مستهل حدیثه عن المواضع المشتركة للجنس مایلي Aristoteیقول أرسطو
الاشتراك هو أن یكون كشيء یقبل مشاركته، فمن البین أن الأنواع تشارك الأجناس 

فما هو ملاحظ من خلال هذا النص أن النوع والذي  - 2"والأجناس لا تشارك الأنواع
بل هو مندرج في الجنس ینطبق مفهومه على مفهوم الصنف الفرعي كما بینا ذلك من ق

على اعتبار أن كل عضو ینتمي إلى النوع ینتمي بالضرورة إلى الجنس ) صنف كلي(
كعلاقة الكائن العاقل بالحي، وبناءا على ذلك یصبح مفهوم حد الاشتراك یتصف 

من الاضطرار أن یكون المشارك للجنس مشاركا لشيء "بخصائص الجنس والنوع لأنه 
إنسان ما : " ...لك من خلال المثال الذي قدمه أرسطو في قولهویتضح ذ 3"من الأنواع

أفلاطون ومكان ": إنسان ما"فإذا وضعنا مكان لفظ  4"فإنه یشارك الإنسان ویشارك الحي
على اعتبار أن أفلاطون یمثل حد الاشتراك ، )فیلسوف(ومكان الحي ) ریاضي(ان الإنس

جزاء في شكل قضیة یعطینا ما لنوع الریاضي وجنس الفیلسوف، فإن تركیب تلك الأ
وماهو ملاحظ من خلال هذه القضیة أنها تتركب  -": أفلاطون ریاضي وفیلسوف:"یلي

تربط بینهما أداة ) فیلسوف أفلاطون(و) أفلاطون ریاضي: (من قضیتین بسیطتین

                                                             
.أي نقصد النسق الأرسطي - 1 
.577ص مصدر سابق، عبد الرحمن بدوي،.د :ت،)أرسطو منطق:كتاب (أرسطو، الطوبیقا، - 2 

.578، صنفسه  المصدر 3 
.المصدر نفسه، نفس الصفحة - 4 
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هو مستمد " أفلاطون ریاضي وفیلسوف"وبمأن صدق القضیة المركبة ) و(الوصل
  .فیها، فإن ذلك یجعلنا نسلم بأنها قضیة وصلیةبالضرورة من صدق طر 

  : جدول صدق القضیة السابقة 

  ك∧ ق  ك  ق
1  
1  
0  
0  

1  
0  
1  
0  

1  
0  
0  
0  

ما یمكن استخلاصه مما سبق هو أن عملیة الضرب المنطقي لها أصول في منطق  -
 أرسطو، غیر أن وجه الاختلاف بین المنطق الأرسطي والمنطق الحدیث یكمن فیما

غیر  الحدیث یسلم بأن عدد الأعضاء المشتركة بین الصنفین قد یتساوى المنطق :یلي
أقام تحلیله للحد المشترك  Aristoteمادام أن أرسطو ،أن المنطق الأرسطي ینفي ذلك

علاقة الجنس بالنوع هي  أننطلاقا من حدیثه عن النوع والجنس، وماهو معلوم ا
 .الفرعیة كما حددنا ذلك من قبل بالأصنافشبیهة بعلاقة الصنف 

 The Logical sum :الجمع المنطقي-ب

بالصنف الذي یجمع كل  Booleیرتبط مفهوم الجمع المنطقي عند جورج بول
كلیهما معا، وفق الأعضاء الذین ینتمون إلى الصنف أ أو الصنف ب لكن ینتمون إلى 

من خلال الصیاغة السابقة للجمع  Booleواستطاع جورج بول) ب+أ(الرمزیة التالیة
  .1"المنطقي إدراك التشابه بین الفصل الذي یوضح علاقة الأصناف والجمع في الأعداد

فعلى الرغم من الاختلاف بین جبر المنطق والجبر العادي في عملیة الجمع، إلا أنه 
ویمكن . الجمع المنطقياستعارة الرموز الجبریة للتعبیر عن  Booleبإمكاننا حسب بول

                                                             
80سابق، صالمرجع ال، )دمحمو (دان ید فهمي ز  - 1 
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انت أ تشیر إلى صنف فإذا ك: التعبیر عن عملیة الجمع المنطقي من خلال المثال التالي
یشیر إلى ) ب+أ(ب تشیر إلى صنف السیاسیین، فإن التعبیر الرمزي  و الجزائریین

الناتج عن  "الجزائري السیاسي"لأساس فالصنف صنف الجزائریین والسیاسیین وعلى هذا ا
حاصل الجمع المنطقي یحتوي على كل إنسان سیاسي سواءا كان جزائري أو غیر 

ومنه یتضح بأن حاصل الجمع للصنفین جزائري وسیاسي یرتبط بالصنف الذي  ،"جزائري
وبالرغم من أن عملیة الجمع المنطقي  1".یحتوي على جمیع الأعضاء للصنفین معا

، إلا أن حاصل الجمع المنطقي بین الأصناف یختلف "الأعداد"نجدها في الجبر المألوف 
هي صیغة " أ=أ+أ"، فالصیغة الرمزیة Blanchéعن الجبر العادي بحسب بلانشي

أ في الجبر العادي، وعلیه إذا كان مفهوم 2= أ+صحیحة في جبر المنطق في حین أن أ
یكون كما الجمع في جبر المنطق وفق ما سبق یقوم على الفصل، فإن التعبیر عن ذلك 

 2)"ب ∈ن  ∪أ∈ن (←) ب+أ( ∈ن: یلي

كل عضو ینتمي إلى الصنف الناتج عن : ویمكن قراءة ذلك قراءة صنفیة كما یلي
ما  "أ"، إما أن یكون عضوا في الصنف "ب"و "أ"حاصل عملیة الجمع المنطقي للصنف  وإ

ما أن یكون عضوا في الصنفین معا، باعتبار أن  ،"ب "أن یكون عضوا في الصنف  "أ"وإ
  ).ب+أ(صنفان فرعیان من الصنف الشامل " ب"و 

المعبر عنه من الناحیة ) V(لكن إذا كان الجمع المنطقي مبني على  الفصل 
هي النتائج المستخلصة  وما–فهل نجد ما یقابل ذلك في منطق أرسطو -" .أو"اللغویة بـ 
  من ذلك؟

على وجه الخصوص من خلال  Aristoteعلاقة الجمع المنطقي بمنطق أرسطوتتضح 
عن القسمة إذ "التحلیلات الأولى" حینما تحدث في Aristoteالتي قدمها أرسطو الأمثلة

                                                             
 . بالفرد الذي ینتمي إلى صنف الأمریكي والسیاسي للتعبیر عن حاصل الجمع المنطقي: یستعمل كوین مثال یتعلق-.-1
.,W.V,O op, cit, p180" Quine  
 

2-Ibid P180. 
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فالمستعمل للقسمة یأخذ أن كل حي إما أن یكون مائتا أو أزلیا، وذلك "...: یقول في ذلك
في قسمته ثم یأخذ أن " حي"یضا یضع أن الإنسان هو أن كل أ إما أن یكون ب أو جـ، وأ

أ محمول على د، فالقیاس هو أن د إما أن یكون ب أو جـ إذن الإنسان بالضرورة إما أن 
، إن تحلیل القضیة إما الإنسان بالضرورة أن یكون مائتا أو أزلیا إلى 1"یكون مائتا أو أزلیا

یجعلنا نستنتج أن القضیتین لا  الإنسان أزلي ، -2. الإنسان مائت -1: قضایا أبسط
صدق الطرف  إلىتصدقان معا على اعتبار أن صدق احد طرفي القضیة المركبة یؤدي 

ذا عبرنا أو الفصل  2"بالفصل القوي"الآخر، ویعني ذلك في المنطق  عن الاستبعادي، وإ
أن العضو الذي ینتمي إلى صنف الإنسان إما أن یكون : یعني الأصنافذلك وفق منطق 

، غیر أن وجه الاختلاف بین "الأزلي"أو عضوا في صنف " المائت"ضوا في صنف ع
في المثال السابق هو أن معنى  Booleوالمنطق عند بول Aristoteالمنطق عند أرسطو

والذي لا " الغیر استبعادي"أو  3لا یمكن أن یحمل معنى الفصل الضعیف" أو"الرابط 
قان باعتبار أن الطرفین لا یصد" الإنسان إما أزلي أو مائت:" یستبعد أحد طرفي القضیة

على المثال التالي یقول : ویمكن أن ینطبق ذلك معا كما أنهما لا یكذبان معا،
ن ، إ4"إذن بالضرورة الإنسان هو حي ذو أرجل أو غیر ذي أرجل: "... Aristoteأرسطو

 -2: الإنسان كائن حي ذو أرجل -1: تحلیل القضیة المركبة إلى قضیتین بسیطتین
وبالتالي إمكانیة لنا نستنتج أنهما لا تصدقان معا، یجع  .الإنسان كائن حي غیر ذي أرجل

وغیر ذي " أ"فإذا رمزنا للصنف ذو أرجل بالرمز –تطبیق قاعدة الفصل القوي علیهما 
حدید قائمة الأعضاء المشتركة بینهما فإن ذلك یعطینا صنفا وأردنا ت" ب"أرجل بالرمز 

قد تتعدى الوظیفة  5له وظائف متعددة" أو"، وعلى الرغم من أن الرابط /)\(فارغا 

                                                             
.225سابق، ص صدرم: التحلیلات الأولى: أرسطو - 1 

  .وهو الذي لا یجمع بین صدق الطرفین ولا بین كذبهما معا) W(الفصل القوي ورمزه  -2
  .ویقر بأن أحد الطرفین على الأقل صادق) V (الفصل الضعیف ورمزه  -3

226صالمصدر نفسه،  - 4 
84ص ،مرجع سابق ،1المنطق المعاصر،ج إلىمدخل جدید  ،) احمد(موساوي : انظر في ذلك- 5  
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لى قاعدة من خلال الأمثلة السابقة تشیر في مجملها إ" أو"إلا أن وظیفة . المنطقیة
  ".قاعدة الفصل"منطقیة 

  :جدول صدق القضایا السابقة

  

  

  

  

  

المنطقي لها إن النتیجة المستخلصة من خلال تحلیلنا السابق هو أن عملیة الجمع  
حظیت به هذه العملیة عند بول غیر أن طبیعة التجدید الذي أصول في منطق أرسطو، 

إلى طبیعة التطور المنطقي قیاسا بالفترة التي نشأ فیها، وخاصة إذا سلمنا بأن  یشیر
  .عملیة الجمع من العملیات الضروریة في حساب الأصناف

لكن إذا كانت نتیجة التحلیل السابق لثابت الجمع والضرب تبین صلة هذه -
نطقیة التي فهل یمكن أن ینطبق ذلك على جمیع الثوابت الم -العملیات بمنطق أرسطو

  استعملها جورج بول في إقامة جبر المنطق ؟

برازإن الإجابة على ذلك تقتضي بالضرورة تحلیل بقیة الثوابت المنطقیة  علاقتها  وإ
  . بالمنطق الأرسطي

وهو ثابت مألوف في الریاضة إذ یستخدم في علم الجبر للدلالة : Equalityلمساواة ا-ج
على اشتراك قیمتین لنفس العناصر، أما في میدان جبر المنطق فیدل على أن للصنفین 

  كVق  ك  ق
1  
1  
0  
0  

1  
0  
1  
0  

0  
1  
1  
0  
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فإذا كان  ،1)ب=أ(وتستعمل الصیغة الرمزیة للتعبیر عن ذلك  المتساوین نفس الأعضاء
التسلیم  إلىإلى الحیوان الناطق، فإن ذلك یقودنا  "ب"و یشیر إلى الحیوان السیاسي" أ"

ویعد استعمال ثابت المساواة في ، )الإنسان(للاشتراك في الأعضاء بتساوي الصنفین 
طق الأرسطي لم على اعتبار أن المن Booleمیدان المنطق تجدیدا مهما عند جورج بول

قة الجنس بالنوع على إذ أن أرسطو قام في تحلیله لعلاالثوابت،  یعرف هذا النوع من
وعلیه لا یمكن التسلیم بأن كل الأفراد الذین تداخل فالعاقل مثلا هو نوع للحي، أساس ال

  .هم أعضاء في صنف العاقل هم أعضاء في صنف الحي

  : الطرح المنطقي- د

استعمل جورج بول الطرح المنطقي لیدل على الصنف المتمم للصنف وفق التعبیر الرمزي 
یرمز إلى صنف  "أ"، فإذا كان صنف الأفارقة یشیر إلى عالم المقال والحرف )أ-1(

یشیر إلى صنف الأفارقة ماعدا الجزائریین، أما في ) أ-1(الجزائریین فإن التعبیر الرمزي 
   : رح على صنفین فإن التعبیر عنها رمزیا یكون كما یليحالة استعمال عملیة الط

مستبعدین منه بة المجتهدین یساوي صنف الطلبة ویعني ذلك أن صنف الطل ،2)ب-أ=ن(
  .ویعد ثابت الطرح كذلك تجدیدا في میدان المنطق عند بول اشلین،صنف الطلبة الف

الأصناف مستعملا حاول جورج بول تطبیق عملیة القسمة الجبریة بین  :القسمة- ه
ل على الصنف ب باستبعاد الصنف ویعني ذلك أن الصنف أ ید 3ج\ب=الصیغة الرمزیة أ

وقد لاحظ المناطقة من بعد بول أن القسمة التي نادى بها تختلف عن القسمة في ج، 
الجبر العادي خاصة إذا اعتبرنا أن عملیة القسمة في  الجبر العادي هي عدیمة الفائدة 

كما تختلف القسمة عند بول عن القسمة الثنائیة التي سط اصغر من المقام، كان الب إذا

                                                             
  78ص، سابقالمرجع ال، )محمود  (فهمي زیدان -1
  81ص المرجع نفسه،  -2
  80ص، المرجع نفسه -3



 

84 
 

ترجمنا القسمة الثنائیة وفق منطق  إذا- أ :ویرجع ذلك لسببین  Aristoteأرسطونادى بها 
  .الصنف والصنف المتمم له إلىتشیر  فإنها، الأصناف

عن  الإجابةومنه فان .اعتبار عملیة القسمة الثنائیة في جوهرها عملیة فكریة-ب -
 لا القسمة ،المساواة،الطرح:"طقیةالتسلیم بان  العملیات المن إلىالتساؤل السابق یقودنا 

 أنهاباعتبار  "الجمع، الضرب:"عملیة باستثناء  الأرسطيالمنطق  إلىیمكن ردها 
  .عملیات خاصة بالجبر

في تعریف القضیة  Booleینطلق جورج بول :ر المنطق والقضیة الحملیةجب- 3.1.3
جزئیة موجبة –كلیة موجبة وسالبة "الحملیة من التصور التقلیدي وفن التقسیم الرباعي 

غیر أن طابع التجدید عند ، 1"، ما دام أن ذلك یعد أساسا لقیام حساب منطقي"وسالبة
على " كل إنسان فإن"ل هو اعتبار الحدود التي تتكون منها القضیة في المثا Booleبول

من الناحیة ي یعتبرها مجرد تصورات لا غیر، و خلافا للمنطق التقلیدي الذ أنها أضاف،
من قبل انتقالا مباشرا من الصورة التقلیدیة  )1037-980(التاریخیة تعد محاولة ابن سینا
كل إنسان فان فإن تحلیلها عند : ة، ففي حالة الكلیة الموجبةإلى الصورة الرمزیة المعاصر 

) س(إنسان، فان ) س(إذا كان ، )س(مهما یكن : "الرمزیة التالیة الصورة ابن سینا یتخذ
  2".فان

د القضیة الحملیة  من قبل في صیاغة حدو  Leibnizوبالرغم من محاولة لایبنتز 
إلى مستوى یسمح بتكوین منطق خاص إلا أن هذه المحاولة لم ترقى صیاغة صنفیة، 

وللتعبیر عن صنف ، Boole"جورج بول"لذي حدث فیما بعد مع على النحو ا" بالأصناف"
وز المستعملة في علم یستعمل جورج بول الرموز الشبیهة بالرم"حدود القضیة"معین 

                                                             
1- «  A partir de ces remarques voyons comment se présente le calcul… ». Boole( G) et Jevons 
 (  W.S), op, cit, p26 

.250، مرجع سابق ص1ج ،، مدخل جدید إلى المنطق المعاصر)أحمد(موساوي  - 2 
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) ا-1(أما في حالة النفي فیستعمل بول التعبیر الرمزي ، في حالة الإثبات )ج ا،ب،(الجبر
  .للدلالة على مجموع الأفراد أو الأشیاء التي لا تنتمي إلى صنف معین) ج-1( )ب-1(،

وبالعودة إلى جبر المنطق فإن استعمال الرمزیة على  النحو السابق عند بول یسمح 
بصیاغة القضیة الحملیة في شكل معادلات، على أن یكون الطرف الثاني یساوي أو لا 

عن ، ویمكن التعبیر 0) =ب-1(ا: ة الرمزیة التالیةصیغوفق ال )0(یساوي الصفر 
  :القضایا الحملیة  كما یلي

فإذا ،  0) =ب-1(تها الرمزیة عند بول اوصیغ":  كل إنسان فان:" الكلیة الموجبة-أ
فإن التعبیر الرمزي ) ب(والصنف فان بالرمز ) ا(رمزنا إلى صنف الإنسان بالرمز 

" صنف فارغ: "غیر فان لا وجود له أيیشیر إلى أن صنف الإنسان  0) = ب-1(ا
 .وبنفس الطریقة یمكن التعبیر عن القضایا الحملیة الأخرى

نا لصنف ، فإذا رمز 1"  0=ب.لا تلمیذ فاشل، وصیغتها الرمزیة أ: الكلیة السالبة-ب
یعني أن  0=ب.أ :فإن التعبیر الرمزي) ب(الفاشل بالرمز  ، وصنف)أ(التلمیذ بالرمز 

أو غیر موجود، أما في حالة ) صنف فارغ(صنف التلامیذ الفاشلون یساوي الصفر 
 :للتعبیر عنها) V( الرمز القضایا الجزئیة فیستعمل جورج بول

بعض الجزائریین أفارقة یعبر عنها جورج بول كما : ففي حالة الجزئیة الموجبة-ج
تعني هذه القضیة أن صنف الجزائریین الأفارقة لا یمثل صنفا  )ب.ا(=  V: یلي

  .فارغا

بعض المرضى لیسوا بطلاب، فإن بول یعبر عنها : أما في حالة الجزئیة السالبة- د
ویعني ذلك أن صنف المرضى الذین لیسوا بطلاب )) ب-1(.ا=  V: ( رمزیا كما یلي

                                                             
1- Boole( G) et Jevons (W.S) , op.cit,  p27. 
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: خاصة بحسب بولوبمقتضى ذلك فإن كل قضیة  ،)صنف فارغ(ي الصفریساو 
  .1"یمكن التعبیر عنها بثلاث صیغ، الصیغة الأولى تستلزم الأخرتین"

إن تحلیل القضیة على النحو السابق، سمح بتحلیل القیاس وفق منطق الأصناف 
  : ،فإذا كان لدینا القیاس التالي

  كل طالب مجتهد

  كل طالب ناجح   

  بعض الناجح مجتهد   

  :منطق الأصناف یكون كما یليفإن التعبیر الرمزي عنه وفق 

  0) =أ– 1( ب 

 0) =ج– 1(ب  

   V  2"0) =ج-1(أ  

یساوي الصفر،  إذا كان صنف الطالب الغیر مجتهد: Booleویعني ذلك عند بول
 ناجح یساوي الصفر ، فان  صنف الناجح المجتهد لاوكان صنف الطالب غیر 

تحدید نسق رمزي  Booleیساوي صنفا فارغا وعلى هذا  النحو استطاع جورج بول
لكن ما هي النتائج المستخلصة من تحلیل  -.للأقیسة المنتجة في القیاس التقلیدي 

و هل یعبر ذلك عن استمرار لتقدم  -.بول للقضایا الحملیة الأربعة على النحو السابق
  المنطق في شكله الحدیث؟ أم یعد تجاوزا له؟

                                                             
1- ibid,p31 
2-ibid, P42. 
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یاس بقي محافظا على النظرة التقلیدیة إن بول أثناء تحلیله للقضیة الحملیة والق -
تحلیل القضیة اتخذه لصیاغتها، على اعتبار أن  بالرغم من الطابع الرمزي الذي

ولهذا السبب . Fregeریجهبوادره بشكل مباشر مع ف بدأتالحملیة وفق نظرة معاصرة 
یمكن اعتبار جهد بول في هذا المجال هو اغناء للمنطق الأرسطي كما یؤكد على 

 .1"فلسفتي كیف تطورت"في كتابه  Russell.Bرسل برتراند ذلك

في وضع  Boole.Gاعتماد الرمزیة في تحلیل القضایا یدل على إسهام جورج بول -
 .اللبنات الأولى للمنطق رمزي

من خلال تحلیلنا لطبیعة جبر المنطق عند بول على النحو السابق تتضح الصلة  -
لكن وعلى الرغم  من المكانة التاریخیة  مابین منطق الأصناف والمنطق الأرسطي،

واجه العدید من الاعتراضات إلا انه ، Boole.Gلتي احتلها جبر المنطق عند بولا
اقرب  Boole.Gإقامة المنطق على الرموز یجعل من النظریة العامة عند بول-:أهمها

                                                                  .علم الجبر من علم المنطق إلى
تطبق على  أنیمكن  لا، قیة تعد في جوهرها عملیات جبریةبعض العملیات المنط- -

یمكن تفسیرها بحسب وجهة نظر  ا لا=ا+المنطق فعلى سبیل المثال اعلم 
وقد سعى .2بالاعتماد على قوانین الجمع )w.s.Jevons)1835-1882جیوفنز

محاولة تطویر جبر المنطق وقد تم  ذلك مع  إلى Boole.Gاللاحقون من بعد بول
                                     . Pierceوبیرس Jevonsجیوفنز

  
 
 
  

                                                             
104ص مرجع سابق، ،، فلسفتي كیف تطورت) برتراند( لرس - 1  
91ص، مرجع سابقال ،)محمود (فهمي زیدان - 2  
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  حساب الأصناف عند رسل وهوایتهد -2.3
إلى استخلاص نتیجتین  Booleلقد أدى بنا البحث في طبیعة جبر المنطق عند بول

  :هامتین
     المنطق على شاكة علم الجبر من خلال ردبمحاولة بول إقامة تتعلق الأولى -

      .المنطق إلى الجبر
دث مع حما  مثل ام الدارسین للمنطق بغیة تطویره،فتح المجال واسعا أم-

وقد أثمرت محاولة تطویر المنطق  .الذي ادخل التضمن بدل المساواة Pierceبیرس
إلى وضع مبادئ لحساب الأصناف، من خلال تصوره  Booleالریاضي عند بول
على الرغم من محاولة المناطقة ، و ..المنطقي وبقیة الثوابت الأخرىللجمع والضرب 

التي أغفلها  من بعد تطویر نظریة الأصناف عند بول، من خلال إضافة بعض الثوابت
   إلا أن ذلك لم یمنع من التأكید على النموذج الجبري وتصحیح البعض منها، 

غیر أن منحنى بإخضاع المنطق وربطه بالریاضیات، للنظریة، وانتهت تلك المحاولة 
النزعة "أفضى إلى ظهور نزعة أخرى  ذي عرفه المنطق الریاضي فیما بعدالتطور ال
قد ظهر ذلك في التي أرجعت الریاضیات إلى أصول منطقیة بحتة، و  1"المنطقانیة

وتطور فیما بعد مع  في نظریة حساب القضایاFrege 2"فریجه" البدایة مع 
نظریة الأصناف في حساب "من خلال جعل  whitehead4هوایتهدو  Russell3رسل

  .منطقي استنباطي

                                                             
  .النزعة التي ترد الریاضیات إلى المنطق هي: النزعة المنطقانیة -1
أسس  Begriffsschirft ریاضي ومنطقي وفیلسوف ألماني عرض كتابه : Gottlob  Frege  1848-1925 فریجه -2

 :انظر في ذلك.جورج بول بأعمالمستعینا  1879عام  ن وضع نظاما كاملا للمنطق الرمزيكان أول مو  الحساب المنطقي
Audi( Robert), The cambridge dictionary of philosophy, Cambridge university  Press, London, 

01edition,1999, P328   
أصول الریاضیات ، أسس : ریاضي ومنطقي انجلیزي من أهم مؤلفاته في میدان المنطق " 1970-1872:" رسل برتراند - 3

  Ibid ,p801-802...الریاضیات ،مقدمة في الفلسفة الریاضیة
فیلسوف ومنطقي انجلیزي من أهم مؤلفاته "  Alfred North Whitehead » 1861-  1941  »   :هوایتهد الفرید نورث - 4

  .أسس الریاضیات الذي وضعه مع رسل
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وما هي أهم المبادئ التي أقیم علیها حساب  -ماذا نقصد بالحساب المنطقي؟-:وعلیه
  وهل یعد هذا العمل تجاوزا للحساب الذي بدأه بول؟- وهوایتهد؟ الأصناف عند رسل 

   Logical calculus:تعریف الحساب المنطقي- 1.2.3
 عادة ما تقترن كلمة حساب بالریاضیات تستعمل فیها عملیة الجمع والطرح والقسمة

أما تحدید مفهوم الحساب المنطقي یتطلب ذلك لتأكید العلاقة ما بین الأعداد، 
والعلاقات  والمحمولات والأصناف رة الإلمام بكل فروع المنطق كالقضایابالضرو 

حساب : فنقول مثلا ،اص بهأن لكل فرع من الفروع السابقة حساب خباعتبار 
وعلى  ،الأصناف، حساب العلاقات، حساب القضایا، حساب المحولات إلى غیر ذلك

الرغم من أن الحساب المنطقي في الأصل ما هو إلا تطور للطریقة التحلیلیة التي 
 یعد من الناحیة (Boole.G)بدأها أرسطو في نظریة البرهان، إلا أن جورج بول 

على  ،1بلانشي.لهذا الحساب كما یرى ر أول من وضع اللمسات الأولى التاریخیة
، ومع 2"نظام خاص یتعلق بالحساب المنطقيلایبنتز لم یستطع تكوین  اعتبار أن

أدى ذلك كله إلى  Fregeتطور الأبحاث في المنطق الرمزي الكلاسیكي مع فریجه 
سنة " القوانین الأساسیة لعلم الحساب:" ظهور حساب القضایا وتجلى ذلك في كتابه 

من جمیع المفاهیم " الحساب"، وكان الهدف من وراء  ذلك تحریر الریاضیات 1893
القوانین الأساسیة لعلم : " بالإضافة إلى ذلك فقد عكف فریجه في كتابه ،والمضامین
لیعمم منها فكرة الدالة  ة مسألة إنشاء القواعد المنطقیة،على معالج" 1893الحساب 

ویطورها حتى تؤدي دورها المنطقي، وقد حظیت هذه الأفكار بالأهمیة البالغة عند 
 Russellرسل وهوایتد، ومع اعتراف رسل  »   « Principiaأصحاب البرنكیبیا 

 :كما یرى رسل  » « Principia: بالحساب الذي بدأه فریجه إلا أن الهدف من كتاب
ومع  ،3"ة بأكملها تقوم على مقدمات منطقیة خالصةهو إثبات أن الریاضة البحت" 

                                                             
  .55مرجع سابق، ص، والخطاب دفاع عن المنطق الفكريالعقل  ،)روبیر (بلانشي  - 1

2 - «Leibniz n,a pas construit un système de calcul logique …»Couturat (Louis), op,cit, p323 
.89 -88ص ص ،مرجع سابق، ، فلسفتي كیف تطورت)برتراند (رسل - 3  
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حساب  "منطق الریاضي حسابات جدیدة جدید اكتسح میدان ال عهد بروز
المنطق الثلاثي القیم والحساب المتعدد القیم  postوبوست Lukasiewicz"لوكاسفیتش

وقد سمي هذا النوع من الحساب نیون انساق على قواعد استدلالیة، وأقام الحدسا
: تاریخي فان الحساب المنطقي یعرفوبعد هذا العرض ال، "بالحساب اللاكلاسیكي"
والعملیات التي تؤدي إلى صیاغة دقیقة على أنه مجموعة من المفاهیم والقواعد "

العملیة المنطقیة من مرحلة الربط للقوانین المنطقیة الصوریة والمصورنة أي الانتقال ب
 1" بین المفاهیم وصیاغة الاستدلالات إلى مرحلة الحساب الذي یخضع لقواعد صارمة

  :وواضح من خلال هذا المفهوم أن الحساب المنطقي یتألف من 
والروابط غة الصوریة كالمتغیرات والثوابت لامات هي بمثابة أولیات اللرموز وع-أ

 . المنطقیة
والتي یمكن أن تكون بدیهیات المنطق كالقضایا  ،البدیهیات والقواعد الاستنتاجیة-ب

 .والأصناف 
  .المبرهنات والبراهین وهي عبارة عن مجرد قضایا مشتقة من المقدمات الضروریة-ج

  :حساب الأصناف عند رسل وهوایتهدمفهوم  - 2.2.3 
الحساب التحلیلي  أن": أصول الریاضیات":في كتابه Russell.Bاند رسلیرى برتر  

ویة فرد في ضعفكرة الصنف،: " ث أفكار أساسیةللأصناف یتمیز في كونه ینطلق من ثلا
وان كانت فكرة دالة القضیة تعد إضافة قدمها ". وفكرة دالة القضیة صنف محدد

 peanoلطبیعة هذا الحساب إلا أن الفكرة الأولى والثانیة أخذها عن بیانو Russellرسل
یمكن أن نبني الحساب التحلیلي للفصول على اعتبار أن : "في ذلك Russellیقول رسل

فكرة الفصل أساسیة وكذلك فكرة علاقة فرد في فصل بالفصل ذاته وقد اتبع الأستاذ بیانو 
وقد سبق في الفصل الأول من هذه الدراسة توضیح موقف رسل من  2...."هذه الطریقة 

                                                             
   .87ص  ،مرجع سابق ،2ج،مدخل جدید إلى المنطق المعاصر ،)أحمد ( موساوي -1
 Whitehead(A.N) and Russell(B), op.cit,25 :كذلكانظر  53ص ، مرجع سابق، أصول الریاضیات )برتراند(رسل - 2
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وكذا الإشارة إلى علاقة الصنف بالانتماء والاحتواء، ولهذا  ،مفهوم الصنف ودالة القضیة
فسوف نقوم في هذا المبحث بتناول وتحلیل لغة حساب الأصناف أو المصطلح الرمزي، 

الحساب التحلیلي للأصناف وحساب  وقبل البدء في عرض ذلك لابد من ذكر الفرق بین
القضایا، فما هو ملاحظ أن ثمة هناك تشابه بین حساب القضایا وحساب الأصناف، ما 

على إذ یتم التعرف التي لها مدلولات مختلفة تقریبا، دام أنهما یشتركان في بعض الرموز 
هو أن : "Russellوالسبب هو كما یعبر عن ذلك رسلالاختلاف من خلال السیاق فقط، 

اغلب قضایا الحساب التحلیلي للأصناف تستنبط من قضایا الحساب التحلیلي للقضایا، 
، مادام أن نظریة 1"بینما العكس في حساب القضایا لا نحتاج إلى نظریة الأصناف

القضایا تسبق بالضرورة نظریة الأصناف، ومن جانب أخر فان التجدید یظهر في نظریة 
والذي یعني كما أكدنا ضایا في الرمز الذي ادخله بیانو، الق الأصناف بالنسبة إلى نظریة

ومن بین القضایا المشتقة المتعلقة . على ذلك من قبل انتماء فرد إلى صنف معین 
كما تظهر في الجزء الأول  2"بحساب الأصناف التي صیغت على نموذج حساب القضایا

 وصیغتها في حسابالمنطقي الأولى المعبرة عن الضرب القضیة  :من البرنكیبیا مایلي
 :الأصناف

			ቀ	ب	 ∼∪ 		أ ∼	ቁ ∼⟷ ب		 ∩ 		أ	 − ویمكن قراءة ذلك أن الأعضاء المشتركة 				1
نفي الصنفین، وتطابق هذه الصیغة القضیة التالیة في حساب  نفي للصنفین تساوي

	ك	): القضایا ∼∨ 		ق ∼) ∼⟷ ك	 ∧   ق	
	ቀأ		~	∪ ቁأ	 ∋ 	ن	 −   هو عضو في الصنف أ أو الصنف ب     ن:ویمكن قراءتها 		2

في حساب القضایا وتعبر هذه القضیة عن مبدأ الثالث )ق ∨∽ق( وتشبه الصیغة
 .المرفوع

                                                             
1  - Blanché ( Robert), La logique est son histoire, p334  
2  -«  The following are some  propositions concerning  classes which are analogues of 
proposition previously given concerning propositions” Whitehead(A.N) and Russell(B), op.cit, p28. 
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   3 - 	ቀأ		~	∩ ቁأ	 ∋ وفي " أ"ن لیست عضوا في الصنف : ویمكن قراءتها 	ن	~
  . معا، وتعبر هذه القضیة عن قانون عدم التناقض"لا أ "الصنف 

~(~		أ	)  -1 = ~(~		ق	) ق	وتشبه هذه الصیغة في حساب القضایا أ ⟵  ،
 Double Negationوتعبر هذه القضیة عن قانون النفي المزدوج  

بأ -5 ~	أ ⊂ ⊃ ~ب		                                            : وتشبه في حساب القضایا  ⟷

ق ⟵ق ∼⟵ ل	 ∼) ⟷  Principle of :وتعبر هذه القضیة عن قانون التحویل) .ل	
Transposition ."  

~ب = ~	أ		 	⟷ ب		 = 	أ			 −   :الصیغة وتشبه هذه الصیغة في حساب القضایا 	6

	أ = 	أ	 ∩ أ		 − أ    	7 = 	أ		 ∪ .⋀قቀ:وتشبه في حساب القضایا.  أ		 ቁق ⟷  					ق

قቀ  والصیغة ∨ ቁق	 ⟷ وتعبر هاتین الصیغتین عن الصیغة على التوالي،  		ق				
  .  Law of Tautologyتحصیل الحاصل   قانون

بأ ( اذا كانت -8  ∈ن ⊂أ  ∈ن( ⟷ ب ⊂أ ج والصیغة ⊂أ  :فان)ج  ⊂ب∧ ⊂
من الشكل الأول  Barbara1القانونین عن صیغة الضرب الأول یعبر هذینو  .)ب

  :وبالمقایسة فان القانون الأول یشبه القضیة التالیة في حساب القضایا

  ).ل  ⟵ق( ⊃))ل  ⟵ك( ∧ك 	 ⟵ق(

أین فمن  -)Postulates(مشتقة لكن إذا كانت القوانین السابقة عبارة عن قضایا -
  وهل نجد ما یماثل تلك القوانین في منطق أرسطو؟-استمد رسل تصنیف تلك القضایا ؟ 

                                                             
1-, Whitehead(A.N) and Russell(B), op.cit p207 
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قد سبق أن أحصى " Huntington" أن هنتنجتن " principia"  یرى رسل وهوایتهد في
وبالعودة إلى القضایا ، 19041المصادرات المطلوبة في جبر الأصناف وكان ذلك سنة 

السابقة فان بعض القضایا التي ذكرها رسل نجد لها تعبیرا في المنطق الأرسطي على 
	ج		فالقضیة، 2الرغم من الانتقادات الموجهة لهذا المنطق ⊃ 		ب		و		ب	 ⊃ تساوي  		أ	

	ج ⊃ باعتبار أن ، Barbara 3تعبیر عن صورة  الضرب الأول من الشكل الأول  		أ		
لسبب قة احتواء كما أكدنا ذلك من قبل، للقیاس هي علاالعلاقة بین الأصناف المكونة 
بالإضافة إلى القضایا لى الحدود الشخصیة أو المتعینة، أن أرسطو لم یولي أهمیة إ

المشتقة فان النسق المنطقي في حساب الأصناف عند أصحاب البرنكیبیا یتكون  من 
 :فاصیل ذلك كمایليالأبجدیة والبعض الأخر یتعلق بالثوابت المنطقیة وسوف نوضح ت

 :تتكون أبجدیة حساب الأصناف عند أصحاب البرنكیبیا من: الأبجدیة -3.2.3 
والتي تعني انتماء عضو في ....) س ، ص، ع، ي(رموز متغیرات أعضاء الأصناف -أ

  .صنف معین
وكان رسل وهوایتهد یستعملون الحروف ) ج –ب  -أ(رموز متغیرات  الأصناف أي -ب

    ة الیونانیة فإذا كان مثلا الصنف ا یشیر إلى صنف المناطقة وكان سالثلاثة من اللغ
أ یعني أن ابن سینا عضو في  ∈منطقي، فان التعبیر الرمزي  س: مثلا) ابن سینا( 

 .4صنف الفلاسفة، وفي حالة سلب صنف فیعني استبعاد الأفراد من الصنف

وتتحول دالة  ،)...س(،فا)س(،ها)س(تا: رموز الدوال القضایا وتتخذ الصیغة التالیة-ج
  .بالقیم المتغیرة) س(القضیة إلى قضیة صادقة عندما یتم استبدال المجهول 

                                                             
1 - "The postulates required for The Algebra of logic have  been enumerated  by 
Hentington…."ibid p205 

لقد اعتبر رسل أن دراسة المنطق الأرسطي  في الوقت الراهن یعد مضیعة للوقت لاغیر، على اعتبار انه لایتماشى مع طبیعة  - 2
  . النسق المنطقي المعاصر

3- Ibid ,P 28  
253ص  ،سابقالمرجع ال ،)محمود (فهمي زیدان  - 4  
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و تتمثل في مجمل التعریفات و الأفكار الأولیة ویمكن : الثوابت المنطقیة -4.2.3  
  : حصرها في

احتواء صنف أ في الصنف ب یعني أن كل عضو ینتمي إلى :علاقة الاحتواء-أ
، فإذا كان صنف المناطقة محتوى بالضرورة "ب"ینتمي بالضرورة إلى الصنف " أ"الصنف

في صنف الفلاسفة فان كل منطقي ینتمي بالضرورة إلى صنف الفلاسفة، و یمكن 
  : التعبیر عن ذلك رمزیا كما یلي

		ب ∋ ن ⟷ 	أ				 ∋ (ن	 		= ب	) ⊃   .		(أ	

	بإن حاصل الضرب المنطقي بین صنفین : حاصل الضرب المنطقي-ب ∩ یكافئ   	أ		
أن كل الأعضاء التي تنتمي إلى الصنف أ تنتمي إلى الصنف ب نظرا لامتلاك خاصیة 

  :نعبر عن ذلك رمزیا كما یلي أنالاشتراك ،ویمكن 

	ب	 ∩ ب	):  أ		 ∋ .	ن			 		أ ∋ 	خ			(	ن	 الاشتراك تشیر إلى خاصیة ) خ(بحیث إن . =
  .بین الصنفین

ب یكافئ أن  ∪إن حاصل الجمع المنطقي بین صنفین أ :حاصل الجمع المنطقي -ج
و یمكن التعبیر عن .كل الأعضاء هي أما في الصنف أ أو الصنف ب أو كلیهما معا

               : ذلك رمزیا كما یلي

		ب			ن   ∪ 	أ	 		ب 		∈ ∋ .			ن		 ⋀		. 		أ ∋ 		ن ⟷			 
إن النفي في حساب الأصناف یعني أنه إذا كانت ن لیست عضوا في الصنف : النفي - د

أ فانه لیس صحیحا القول بأن ن عضوا في أ ، فإذا كان المتنبي لا ینتمي إلى صنف 
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 1	:المناطقة، فانه لا یصح القول بأن المتنبي هو منطقي و یتخذ النفي الرمزیة التالیة
	أ(  =  ~		أ ∋ 	أ  ∽ن⟷)  ن	 ∋ .  

لقد كان العدد موضوع دراسة خاصة بالبحث الریاضي منذ   :الصنف والعدد- 5.2.3
لعل طابع التجدید في تحدید مفهوم العدد تاریخ العلم ارتباطه بالحساب، و  القدیم فقد أثبت

في الریاضة الحدیثة یؤكد ارتباطه الوثیق بنظریة الأصناف، مادام أن الجانب الریاضي 
هذا العمل حینما أكد  peanoمفهوم العدد ، وقد بدأ بیانوفي حساب الأصناف یقوم على 

. الصفر، العدد، التالي: أن نظریة الأعداد، برمتها ترتبط بثلاثة مفاهیم أساسیة تتمثل في
وبالعودة إلى قضایا المنطق الریاضي فإن افتراض القضایا عند بیانو یكون وفق هذا 

 :الترتیب

  الصفر، عدد )1
 .تالي أي عدد هو عدد )2
 .لعدد نفس التالي لیس )3
 .الصفر لیس تالي لأي عدد )4
أي خاصیة من خواص الصفر والتي تكون أیضا من خواص تالي كل عدد له  )5

 2.هذه الخاصیة

من أبحاث  أنه استفاد كثیرا" فلسفتي كیف تطورت: "في كتابهRussellویعترف رسل  
بیعة استطاع التخلص من ط peanoعلى اعتبار أن بیانوبیانو في هذا المجال، 

وللاعتبارات السابقة فان مفهوم العدد عند ، 3المشكلات الناتجة عن الصفر والواحد
هو صنف یتألف من ) 2( م الصنف، فعلى سبیل المثال العددرسل هو قائم على مفهو 

، ولحل  ..اوهكذ ي یتألف من كل الثالوثاتهو الصنف الذ )03(والعدد جمیع الأزواج

                                                             
1- Whitehead(A.N) and Russell(B), op.cit, p205 

208ص ،2003بدون طبعة ، القاهرة،، دار المعارف بمصر رسل، فلسفة برتراند )محمد(مهران : نقلا عن كتاب   -2 
82، فلسفتي كیف تطورت، مرجع سابق، ص)برتراند(رسل - 3  
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تعریف الصنف بأنه الصنف المكون من  Russellرسلمشكلة الصفر والواحد، یقترح 
تلك الأصناف التي لا أعضاء لها، والعدد واحد هو الصنف المكون من تلك 

وقد سمح ذلك بإتمام النقص الذي ترتب عن ، 1الأصناف التي تتكون من عضو واحد
لم  وهذا نظرا لكون بیانوتأثر رسل بالنظام الذي اقترحه،  نظریة بیانو على الرغم من

مكتفیا بتقدیم الترتیب السابق " التالي"و"الواحد"و"الصفر"یستطع ضبط تعریف للمفاهیم 
  2."لبدیهیاته

  :الصنف والرمز الناقص- 6.2.3

یز بین وذلك للتمی استخدم برتراند رسل مصطلح الرمز الناقص كمقابل للرمز التام،
تام، مادام انه مستقل وقد اعتبر أن اسم العلم هو رمز اسم العلم والوصف المحدد، 

في معناه إذا جاء بمفرده بینما الرمز الناقص فمعناه غیر تام إذا جاء بمفرده وینطبق 
لا معنى لهذه إذ  الخ،....كالجمع والطرح والقسمة:هذا المفهوم على العملیات الحسابیة

بمجال المنطق أو مجال في سیاقات محددة سواء تعلق الأمر العملیات إذا لم توضع 
لیس له معنى إلا في حالة وضعه في شكل قضیة متغیراتها " ⟵لریاضیات فالرمز ا

من جانب آخر فقد اعتبر رسل أن و ، "كان محمد إنسان فان محمد فان ذاإ"أصناف
على اعتبار أن التعریف المفهومي للصنف  مفهوم الرمز الناقص یرتبط بالصنف،

كمقابل للتعریف الماصدقي یقوم على فكرة الرمز یقول في  Russellوالذي اقره رسل
رموز الأصناف كرموز الأوصاف في نسقنا رموز ناقصة یقوم علیها التعریف :"ذلك

وقد توصل رسل بمقتضى ذلك إلى إثبات وجود الصنف  3.....".حین نستخدمها
بوجود هذا  ، فان إقرارنا"صنف التلامیذ"انطلاقا من وجود أعضائه، فإذا كان لدینا 

ولعل ...". سعید–عبد القادر –زید :"الصنف مستوحى بالضرورة من وجود أعضائه

                                                             
84نفس المرجع السابق، ص - 1  
209ص ، فلسفة برتراند رسل ، مرجع سابق،)محمد(مھران - 2  
251ص، سابق، مرجع )محمود(فهمي  زیدان :نقلا عن كتاب- 3  
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النتیجة المباشرة التي انعكست عن تعریف الصنف على هذا النحو هو إدراك رسل 
  .للترابط الوثیق بین الریاضیات والمنطق انطلاقا من إدراك التشابه بینهما

       لنا لنظریة الأصناف بمفهومها الحدیثومن النتائج المستخلصة من خلال تحلی
ظریة حدیثة قیاسا بنشأتها الأولى بالرغم من أن نظریة الأصناف هي ن - : یليما
، إلا أن الطابع الأرسطي أثر بشكل مباشر في "بول شرودر، فریجه، رسل وهوایتهد"

كالجمع : بناء هذه النظریة ویظهر ذلك بالأخص في العملیات الحسابیة
الهویة، الثالث ::بحساب الأصنافالخ وبعض العملیات والقوانین المتعلقة ...بوالضر 

إن تطور المنطق في الفترة الحدیثة لا یعني انفصاله - . الخ...التناقضلمرفوع ا
الفكر متواصلة،  بل هو تكملة له باعتبار أن حلقاتإطلاقا عن المنطق الأرسطي، 

من قبل  Aristote، فإن أرسطومصورنا نطق الصوري الحدیث في جوهرهفإذا كان الم
 .كان یهدف إلى جعله قانون للفكر من خلال الكشف عن طبیعة صورته

أما النتیجة الثانیة فتؤكد على تجاوز المنطق الحدیث حدود الطرح الأرسطي كما هو -
مما یعكس التأثیر البسیط  الذي " القوانین المتعلقة بحساب الأصناف: "واضح في بعض

منطق الأرسطي في المنطق الحدیث في هذا الجانب، وقد سبق وأن عبر عن ذلك یلعبه ال
مقدمة للمنطق ولمنهج البحث في العلوم : " في مقدمة كتابه Tarskiألفرید تارسكي

ولكنني أعتقد أن المساحة المحدودة التي خصصناها : "...إذ یقول في ذلك" الاستدلالیة
نني للمنطق التقلیدي في هذا الكتاب تتفق  والدور البسیط الذي یلعبه في العلم الحدیث، وإ

  .1 ..."لأعتقد بأن أغلب المناطق المعاصرین یشاركونني الرأي

ت التي أفضت ولعل ما یوحي بتقدم المنطق المعاصر هو ظهور جملة من المتناقضا   
    .وهو ما نحاول  تحلیله في الفصل الأخیر من هذه الدراسةعلیه طابع الخصوبة، 

                                                             
المصریة  فؤاد زكریا، الهیئة: مراجعة  ،عزمي إسلام: مقدمة للمنطق ولمنهج البحث في العلوم الاستدلالیة، تر) ألفرید(تارسكي _ 1 

29ص، 1970مصر،  ، العامة للتألیف والنشر  
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التي كمقابل للمفارقات " نظریة الأنماط" استعمل رسل: مفارقات نظریة الأصناف-4
ذا كان نوع لأن وجودها یفقد الریاضیات والمنطق شهدها میدان البحث الریاضي  معناه، وإ

 منطقي " :التي شهدها میدان البحث الریاضي توحي بأنه مصدرها ثلاثيالمفارقات 
بموجب نظریة الأنماط یتعلق  Russell.Bفإن الحل الذي یقترحه رسل". ریاضي، لغوي

    أساسا بالمنطق، لتحقیق غایة تجنب الخلط في المواضیع المنطقیة وفق رمزیة 
ونتج عن ظهور هذه  .1 "هي غیر قابلة للتمییز لأن النقائض المنطقیة والریاضیة محددة، 

 peanoومواصلة أعمال بیانو  Fregeعمال فریجهالنظریة المساهمة في تصحیح أ
خاصة إذا سلمنا بان رسل رائد هذه النظریة أعجب بالنظام الرمزي الذي وضعه بیانو 

آخر ومن جانب  ،19002وبراعة عرضه للمشكلات المنطقیة في المؤتمر الفلسفي سنة 
المستوى المنطقي رد الریاضیات إلى المنطق مادام أن صاحب ظهور هذه النظریة على 

رة فتطور البحث الریاضي والمنطقي في الفت كان یجنح إلى الصوریة والرمزیة،المنطق 
وعلیه إذا كان تطور المنطق الریاضي المعاصر یفرض . المعاصرة یؤكد أنها متلازمان

تجاوز في  نظریة الأنماطوهل نجحت -ما هي أهم المفارقات المنطقیة ؟وجود مفارقات ف
ترتبت عن ظهور هذه النظریة على وما هي أهم النتائج التي -جل المفارقات المنطقیة ؟

  : یتعین علینا ما یلي تالتساؤلا لمستوى المنطقي ؟ للإجابة على هذها

عرض أهم المفارقات المنطقیة التي ارتبطت بنظریة الأنماط مع الإشارة إلى تعریف  -1
  .المفارقة 

تحدید الإطار العام الذي وضعه رسل من خلال نظریة الأنماط والذي یعد كحل لتلك  -2
  .المفارقات 

  

                                                             
18ص ،، مرجع سابق 1أصول الریاضیات، ج ،)برتراند(رسل  - 1  

براعة التقدیرات الذي وضعه بیانو، والدقة المتناهیة في عرضه للمشكلات " فلسفتي كیف تطورت:"یطرح رسل في كتابه  -2
   .77مرجع سابق ص، فلسفتي كیف تطورت ،)برتراند(رسل. ر بالنظام الرمزي الذي وضعهأدى فیما بعد إلى التأثوهو ما  الفلسفیة،
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  :المفارقات المنطقیة-1.4

قبل تحدید مفهوم المفارقة وجب التمییز بینها وبین مفهوم : المفارقةمفهوم - 1.1.4
ویقصد بها الاستدلال  ، ذلك لان المغالطة تخص عملیة الاستدلال،Fallacyالمغالطة

للتحلیل المنطقي بواسطة قواعد  إخضاعهانه صحیح ولكن  الأولىالذي یظهر للوهلة 
یستخدم  بینها .1دعن نوع من الاعتقاد الفاس إذافهي تعبر  الاستدلال یكشف عدم صحته،

تقادات المعارضة لما مصطلح المفارقة في المعنى العام للدلالة على مختلف الآراء والاع
ولكنه مخالف لما یعتقده الناس رق لیس رأیا فاسدا اضطرارا الرأي المفامألوف، و  هو

أما في میدان المنطق فإن تحدید مفهوم المفارقة یقتضي ، 2"یسمى إغرابا أنوالأولى 
فما المقصود إذن بالتناقض  -ضیةبالضرورة التمییز بینها وبین مفهوم التناقض والنق

یعني عدم الجمع بین الصدق والكذب والنقیضان هما إن مفهوم التناقض  النقضیة؟و 
أ صادق (الأمران الممتنعان بالذات، بحیث یقتضي تحقق إحداهما انتقاء الأخر مثل قولنا 

ومن هنا فمبدأ عدم التناقض كمبدأ منطقي یقتضي عدم الجمع بین ، )،أ غیر صادق
  .الشيء ونقیضه 

فیشیر معناها إلى الاستنتاجین المتناقضین یستند كل منهما إلى  Antinomieأما النقیضة
أسس سلیمة وبتعبیر أدق فإن النقیضة یتضح معناها عند وجود حكمین متناقضین 

یتجاوز في جوهره مبدأ الثالث لقضیة واحدة، ولعل هذا التعریف قین في الوقت نفسه صاد
، أما المفارقة فتتكون في أبسط المرفوع الذي یحدد بأن القضیة إما صادقة أو كاذبة

صورها عند الكشف عن الخاصیة الدقیقة للتضمن الخاطئ عند إمتلاك صحة قضیتین 
   :ومن هنا یمكن أن نتساءل."إني أكذب:" ، ویتضح ذلك من خلال قولي3"متناقضتین

فهو  إن كان كاذباهل هذا الشخص الذي یدعي الكذب هو حقا یكذب أو لا یكذب ؟ ف
                                                             

1 - Audi( Robert), op, cit, p431. 
.402، ص1982، دار الكتاب اللبناني، بیروت،01المعجم الفلسفي،ج، )جمیل(لیباص - 2  

  276، ص2007 الجزائر، ،المناهجمعهد ، في الفلسفة التحلیلیة المعاصرةمكانة المنطق ، )احمد(موساوي   -3
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 من هنا تنشأ صورة المفارقةو  .یكذب كان یكذب في ما یقول انك وله، ولوصادق في ق
كن توضیح صورة التناقص من خلال موی بصدق القضیة ونقیضها في آن واحد، قیاسا

  :الشكل التالي

    كل الكریتیون كاذبون                              

  
       

  

 

   

     

ذا كانت المفارقة بمفهومها المعاصر تعن       ي وجود قضیتین متناقضین وصادقین وإ
دم مفارقة فإن مفارقة الكذاب التي عرضناها سابقا والتي ترجع إلى إبیمنیدس الملطي أق

التي  ن لتجاوز نقائض الاشتراك الكلیة،كما تعد محاولة الرواقییعرفها الفكر الفلسفي، 
فإذا قلنا فارقة التي عرفها الفكر الفلسفي، نتجت عن الفلسفة الأفلاطونیة امتدادا لمفهوم الم

هل هو حاصل على الجمال كله أو  :من هنا یمكن أن نتساءل " جمیل سقراط " :"مثلا
ن كان بعضه فكیف یمكن وصفه كان كله فكیف یكون غیره جمیلا؟،  فإذا.بعضه ؟  وإ

هنا تنشأ صورة النقیضة على أساس تحلیل حكم إلى موضوع ومحمول بأنه جمیل ؟ ومن 
غیر أن الطابع عد ذلك ببعض النقائض والمفارقات، وقد اهتم الفلاسفة من ب. 1" كلیین

المنطقي العام لم یتضح عند هؤلاء وخاصة المدرسیین، وفي الفترة المعاصرة إرتبط مفهوم 
. على أساس أن هناك مفارقات منطقیة وأخرى لغویةلمفارقة أساسا بنظریة المجموعات، ا

                                                             
127ص  ،سابقالمرجع ال ،)محمد (ثابت الفندي -  1  

  یكذب  لا یكذب

  صادقة  كاذبة
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ن استطاع الرواقیین كما حددنا ذلك سابقا حل التناقض عن طریق الحذر من الوقوع في  وإ
الكلیات، فإن حل المفارقات التي ظهرت في میدان المنطق المعاصر كان عن طریق 

نظریة " رسل لذلك ومن بین الحلول التي قدمها . طرق مختلفة ومغایرة تماما استعمال
أن ظهور هذه " فلسفي كیف تطورت " في كتابة  Russell.Bیعترف رسلو  ،"الأنماط 

المفارقات ساهم في خصوبة المنطق الریاضي، لأن وجودها فتح المجال واسعا للنقاش في 
مفارقة : رقات المنطقیة المشهورة ما یليومن بین المفا ،1"مختلف القضایا التي یطرحها

. مفارقة الاستدلال، مفارقة اللزوم الصوري، 2"مفارقة ریشارد ،Cantorمفارقة كانتور رسل
كمفارقة " لغویة"ك من قبل بناءا على أسس وهكذا فقد تم تصنیف المفارقات كما حددنا ذل

. تبط بالمنطق كالتي ذكرناها أنفاإبمنیدس التي ترتبط بمجال اللغة والدلالة، ونقائض تر 
منطق الأصناف " :لها علاقة بموضوعنا عض المفارقات التيوسوف نقوم بعرض ب

  ":وأصوله الأرسطیة

تعد هذه المفارقة :  متناقضة الصنف أو Russell Parado’xل مفارقة رس- 2.1.4
من أشهر المفارقات، وذلك لإرتباطها المباشر بنظریة الأنماط لذلك أطلق علیها فیما بعد 

وهو تنشأ من خلال تصور الصنف الشامل بإسم مفارقة رسل، ویقر رسل أن هذه المفارقة 
        ة كما أكد على ذلك رسل فييء، ویمكن أن نحدد مجال هذه النقیضصنف كل ش

تتعلق الأولى بصورة المحمولات التي لا  :في نقطتین أساسیین "صول الریاضیاتأ" :هكتاب
فتتعلق بالصنف الذي یكون أحیانا عضوا في ذاته  تقبل الحمل على نفسها، أما الثانیة

لا یكون، وقد اهتدى برتداند رسل إلى هذه المفارقة من خلال تأمله لبرهان وأحیانا 
ففي حالة المحمول الذي لا یقبل الحمل على ذاته : حول الأصناف كما یلي 3"كانتور

هل المحمول یقبل الحمل على ذاته أو لا تقبل ؟ فإذا - : تنشا المفارقة عندما نتساءل 

                                                             
91صق، مرجع ساب ، فلسفتي كیف تطورت،)برتراند(رسل  - 1  
"1916-1831"عالم ریاضي ألماني ریشارد دیكاند - 2  

فایز .شفیق مجلي.عبد االله عبد الحافظ :تر، الجزء الأول" 1872.1914"الذاتیة، سیرتي )برتراند(رسل : انظر في ذلك-3
  229ص،  1970 ،بدون طبعة ،مصر دار المعارف،، شوقي السكري:مراجعة أمین العیوطي،.اسكندر
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في هذه إما تقبل الحمل على نفسها أو لا تقبل، وبإفتراض أن ) س(محمولا فان ) س(كان
إما یقبل الحمل : ول یترتب على ذلك أن المحمول ما لا یقبل الحمل على ذاته هو محم

بل الحمل على ویصبح في هذه الحالة ما لا یقالسابق،  الافتراضعلى قبل بناءا أو لا ی
النقیضة بناءا على ذا الأساس تظهر صورة المفارقة أو على هنفسه لیس محمولا و 

یمكن توضیحها كما أما الصورة الثانیة لمفارقة الصنف  .1"التناقض الصریح والموضوع
بالمثال الذي قدمه حول ملاعق الشاي في " فلسفي كیف تطورت :" فعل رسل في كتابه

ون من لكن الصنف المك. لاعق الشاي مثلا لیس ملعقة أخرىفالصنف المكون لم:" قوله 
وعلیه .2"هي شيء من الأشیاء التي لیست ملاعق الشاي الأشیاء التي لیست ملاعق، 

فإذا كان ا في ذاته أو لیس عضوا في ذاته، معرفة ما إذا كان الصنف عضو فإذا أردنا 
رهان عضوا في ذاته كان لا بد أن یتصف بالخاصیة التي یتحدد بها الصنف وهي وفق ب

كن عضوا في ذاته فإنه لا في ذاته وفي حالة لم ی السابق أنه لیس عضوا Cantorكانتور
ناءا على ذلك یطرح كل بدیل وب الصنف،یتصف بالخاصیة التي یتحدد بها  یجوز أن

فإذا : ومن ثمة ینشا التناقض ویمكن توضیح ذلك أكثر من خلال الصیاغة الآتیة  نقیضه
هذه الدالة تحدد صنف الفلاسفة  فإن والتي تعني س فیلسوف،) م س(دالة كانت لدینا ال

مكن وی". س فیلسوف"ینتمي إلى الصنف " س"أي من صنف كل الأشیاء بحیث یكون 
، وفي افتراض "س فیلسوف:" تكافئ) ف ∈س) (س) (ف ∃(:كما یلي" صیاغتها رمزیا

صنف كل الأصناف یؤدي ذلك إلى تناقض، ویتضح من خلال ما سبق أن ال صنف
الشامل یتحدد بمجالین فالمجال الأول هو الذي یكون فیه عضوا في ذاته، ویؤدي ذلك في 

لتي أما المجال الثاني فیتعلق بالحالة اتي یتصف بها، هذه الحالة إلى إبطال الخاصیة ال
یاء كما یفترض ذلك دام أنه صنف كل شيء فصنف الأشلا یحتوي على نفسه كعضو، ما

لكن كیف ینشأ التناقض بمعنى أوضح في مفارقة الصنف ؟ وما هي  -.رسل لیس شيء
ي ؟ یعتبر رسل أن أهم النتائج التي ترتبت عن وجود هذه المفارقة على المستوى المنطق

                                                             
175ص، 1ج ،الریاضیات أصول ،)برتراند(رسل - 1  
90ص مرجع سابق، فلسفتي كیف تطورت،، )برتراند(رسل  - 2  
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الإنعكاس منشأ التناقض في مفارقة الصنف یرجع بالأساس إلى ما أساه بالأساس أغلوطة 
یفترض أن  هو عضو في ذاته أو لا یكون عضوا فالقول بأن الصنفأو مبدأ الذاتیة، 

  ".صنف كل الأشیاء " فارقة الصنف یتضمن ذاته وفق النقطة الثانیة التي وضحنا بها م

" صنف كل الأشیاء"لمصطلح  Russll.Bال رسلالثانیة التي ترتبت عن إستعموالنتیجة 
یتضح أنه لا یحقق مطلب الدقة المنطقیة التي  "صنف كل الأشیاء"وأثناء تحلیل لفظ 

 :یحتمل عدة معاني ودلالات " كل" یجنح إلیها المنطق المعاصر لأن هذا اللفظ 

فهذا ، "كل الطلبة ناجحون:" ي إذا قلنافقد یفید على سبیل المثال المعنى الاحتمال-1
ونستعمل هذا " لطلبة راسبون"لایعني أنه لا وجود لاحتمال في المستقبل القریب أو البعید 

النوع من المعنى في صیاغة القوانین العلمیة، ما دام أن القوانین العلمیة هي متغیرة 
  .بإستمرار 

 صینا عدد أعضاء صنف معین ، إذا أحوتفید في حالات أخرى المعنى الإحصائي-2
صاء جمیع التلامیذ فإن معنى كل تفید إح" كل التلامیذ حاضرون " : " فإذا قلنا مثلا

 1."كالمعنى الیقیني مثلا" كل"إلى غیر ذلك من المعاني التي ینفرد بها لفظ بدون استثناء، 
ن إلى ظهور وقد یؤدي استعمال هذا اللفظ في غیر المعنى المقصود منه في بعض الأحیا

ومفارقات أخرى أصبح أما على المستوى المنطقي ووفق هذه المفارقة مفارقات جدیدة، 
لكن  هل یمكن أن نجد ما یطابق  -.ما یتكلم وهل ما یقوله صحیح أم لا  المرء لا یعي

إن ظهور مفارقة الصنف  أدى إلى التخلي عن  -مفهوم هذه المفارقة في منطق أرسطو؟
بأن القضیة إما  الذي یقرلأرسطي وعن مبدأ الثالث المرفوع، ا بعض مبادئ المنطق

لم یعرف هذا النوع من ونتیجة لذلك كله یمكننا القول بأن أرسطو صادقة أو كاذبة، 
 یعادل مفهوم الصنف Aristoteعلى الرغم من أن مفهوم الجنس عند أرسطوالمفارقات، 

جة المباشرة لمفارقة الصف انعكست وهكذا فإن النتیالشامل في المنطق الصوري الحدیث، 

                                                             
68ص 1976دار الكتاب المصري، القاهرة، جلال محمد مرسي،:ترجمة فلسفة العلوم الطبیعیة،، )كارل(همبل - 1  
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جدیدة  آلیاتعلى تطور المنطق المعاصر، على اعتبار أن هذا الأخیر استطاع وضع 
 .1 "بلانشي.ر "ه المنطق التقلیدي على حد تعبیرلحلها وهو ما كان یجهل

 أو مفارقة مجموعة المجموعات  Cantor Parado’x: 2مقارنة كانتور- -3.2.4
وتسمى هذه المفارقة بإسم متناقضة العدد الأصلي على أساس أنها تعني بالعلاقة بین 
عدد الأصناف الفرعیة لصنف معلوم وعدد أعضاء هذا الصنف، وقد ظهرت هذه 
تضح ذلك بشكل جلي عند تحلیل  النقیضة نتیجة لرد الریاضیات إلى علم الحساب وإ

:    یح صورة هذه المفارقة كما یليكن توضكانتور لفكرة العدد ونظریة المجموعات، ویم
فإن هذا الصنف یحتوي على >> ل<<إذا افترضنا وجود صنف معین ونرمز له بالرمز 

، "أ، ب، جـ"مجموعة من العناصر التي تكون هي في حد ذاتها تعبر عن أصناف فرعیة 
معین  هل عدد الأصناف التي یحتویها صنف-.وتنشأ صورة هذه المفارقة عندما نتساءل 

أكبر من عدد الأصناف الفرعیة التي یحتویها هذا الصنف ؟أم أن عدد الأصناف الفرعیة 
ومن هنا یمكننا القول بأن ف هو أكبر من عدد أعضاء الصنف ؟ التي یحتویها هذا الصن

  : التناقض ینشأ من خلال الافتراضین

من أعضاء هذا  الجزء أكبر من الكل على أساس أن عدد الأصناف الفرعیة هو أكبر-أ 
 .الصنف 

 .إثبات صدق المبدأین السابقین-ب

        یتكون من ثلاثة أعضاء " ل"إذا افترضنا أن الصنف  :ویمكن تبسیط ذلك كما یلي
) جـ( ،)ب(، )أ(:الأصناف الفرعیة الآتیة  ، یمكن توزیعه إزاء ذلك الى)أ، ب، ج( 

باعتبار أن ) ب، ج(، ) بأ، :(باعتبار أن هناك صنف ذات عضو واحد والأصناف 
وأخیرا  )أ ،ب، ج(والصنف الذي یحتوي على العناصر  ،هناك صنف ذات عضوین

                                                             
1 -Blanché(Robert),Introduction a la logique contemporaine, Librairie armand colin, Paris. 
4édition, 1968.P165 

.من كشف عن نظریة المجموعات أولیعتبر ) 1918-1845(روسیة  أصولمن  ألمانيریاضي  - 2  
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  "ل " ذلك هو أن الأصناف الفرعیة للصنفوما هو ملاحظ من خلال  الصنف الفارغ،
هو ثماني أصناف ،لذا فعدد الأصناف الفرعیة بذلك هو أكبر من عدد أعضاء هذا 

" ن من الحدود "غیر متناهیة الة وجود حدود ذلك في ح ویمكن أن ینطبق، 1الصنف
شیاء لیس وذلك لأن العدد الكلي للأ لك عدم وجود عدد أصلي في العالم،ویترتب على ذ

ة أكبر من ق التي تشیر إلى الأصناف الفرعی 2وبالتعبیر الرمزي  بالضرورة العدد الأكبر،
ن خلال تحلیل یمكن استخلاصه م وما. 2ومن هنا ینشأ التناقض ق الصنف الكلي الشامل

خاصة إذا  التمیز ما بین الجزئیات والكلیات،أن هناك صعوبة في  صورة هذه المفارقة،
 ومن هنا یختلط معنى الأصناف الفرعیة" الجزء أكبر من الكل:" السابقة سلمنا بالفرضیة 

على  وركانتومن جهة أخرى یمكن القول أن مفارقة مع الأصناف الكلیة أو الشاملة، 
ذلك لأن لا أنه یمكن ربطها بمجال المنطق إم من ارتباطها بنظریة المجموعات، الرغ

العدد الأصلي في إطار بحثه عن  Cantorمجموعة المجموعات التي تكلم عنها كانتور
أصول :" تكلم في كتبه عندما  Russellنجد لها مثیل عند رسلفي المجال الریاضي، 

علاقة الصنف بالأصناف ، عن "البرنكیبیا الفلسفة الریاضیة،مقدمة في  الریاضیات
الفرعیة التي یشتمل علیها، بالإضافة إلى نوع المفارقات التي ترتبط  بمجال المنطق، فإن 

كمفارقة الكذاب التي " سینتاطیقا"ارقات یرتبط بمجال للغة هناك نوع أخر من المف
اتضح فیما بعد للمناطقة من رواد المنطق وقد رقة، عرضناها أثناء تعریفنا لمفهوم المفا

نما یتم ذلك من مد بتاتا على الوسائل الریاضیة، المعاصر أن حل هذه المفارقات لا یعت وإ
خلال العمل الفلسفي المبني على التأمل والتفكیر العمیق ومن بین الحلول المقدمة لحل 

 " نظریة الأنماط المنطقیة " هذه المفارقات لدینا 

لحل  Russellنظریة الأنماط هي طریقة وضعها رسل:  ة الأنماط المنطقیةنظری-2.4
على ذلك " وبناءاك یؤدي إلى بناء نسق منطقي سلیم، جمیع المفارقات على اعتبار أن ذل

                                                             
18صمرجع سابق،  ،1، اصول الریاضیات،ج)برتراند(رسل  - 1  

، هذه المفارقة یوضح فیه صورة) حبات الحلوى(مثالا من الحیاة الیومیة  ،"فلسفتي كیف تطورت:" یستعمل رسل في كتابه  -2
   95ص  مرجع سابق، فلسفتي كیف  تطورت، )برتراند(رسل
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عبارة عن مجموعة من "  Bouchenski"فإن نظریة الأنماط بحسب وجهة نظر بوشنسكي
فما المقصود  -.1"متعلقة بالمنطق إلى أنماط القواعد التي تؤدي إلى تقسیم الموضوعات ال

بالنمط؟ وكیف اتخذ رسل من تدرج الأنماط  لحل مشكلة المفارقات ؟ یقصد بالنمط في 
    مجال اللغة النموذج المثالي الذي تجتمع فیه أكمل الصفات الذاتیة لنوع من الأشیاء 

: Russellبالنمط كما عرفه رسلأما في مجال المنطق فیقصد ، 2"ویرادفه المثال والنموذج
لح لأن یكون فیها متغیرا بأنه مجال إنطباق دالة قضیة أي مجموعة الأشیاء التي تص" 

فإن مجموع قیم المتغیر الظاهري  في قضیة،" ظاهریا مقیدا" متغیرا وحین یكونللدالة 
لال وضح ذلك من خویمكن ت .3"یؤلف نمطا، یتحدد بالدالة التي تتعلق بها كل القیم 

ب في قسم الفلسفة فإن س طالإذا كان س ":ا الدالة التالیةفإذا كانت لدینالمثال التالي، 
الذین " زید ، عمر ، الفرابي " لیتضح بعد ذلك أن طلبة قسم الفلسفة الناجحون ، "ناجح

وعلیه فإن حل المفارقات وفق السابقة یشكلون نمطا خاصا، یمثلون المجال الدالي للدالة 
 تند إلى المتغیر الظاهري والنمط الذي یس 4الأنماط یقوم على مبدأ الحلقة المفرعةنظریة 

وبمأن الصنف نع أن یكون الصنف  عضوا في ذاته، من خلال إلغاء مبدأ الذاتیة أي م
فإن عضاء التي یندرج تحتها صنف معین دام أن القضیة تحدد الأمایرتبط بدالة القضیة، 

، منة في ذاتهالي یلغي بالضرورة أن تكون فكرة الدالة متضارتباط النمط بالمجال الدا
ذا  ،تعبر عن ذاتها" تا ، ها"كلما كانت مرفوض ) هاس( ها، )تاس ( فالتعبیر الرمزي تا وإ

كان مجموع قیم المتغیر الظاهري بحسب رسل یؤلف نمطا، فإن مفهوم النمط ینبغي أن 
أما النمط الأول الصفري على مجموعة من الأفراد،  یتخذ صورة هرمیة إذ یحتوي النمط

أما النمط الثاني فیحتوي على صناف التي تنتمي إلیها الأفراد، فهو یحتوي على أ

                                                             
1 -“ The theory of types which divides objects into types “Bouchenski(J.M), precis of 
mathematical logic, p62 

507، صسابقالمرجع ال، )جمیل(صلیبا - 2  
3 -Russell(B), Mathematical logic  Based on the theory of Types , Logic and Knowledge, G.Allen 
and  Uniwin, London, 1956,  p75 
4 - Blanché(Robert), La logique est son histoire , p328 
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حتى نصل إلى الأصناف ... الأصناف التي ترجع إلى أصناف من النمط الأول وهكذا
لجدول وضیح ذلك من خلال اویمكن ت) 1+ن( ناف من النمط التي ترجع إلیها أص

  : التالي

  النمط الذي ترجع إلیه  الأشیاء 
  النمط الصفري  الأفراد التي تدل على أسماء الأعلام 

 النمط أفرادالأصناف التي تنتمي إلیها 
  الصفري

  النمط الأول

صناف التي ترجع إلى الأصناف من الأ
  الأولالنمط 

  النمط الثاني 

الأصناف التي ترجع إلى الأصناف من 
  )ن(النمط 

  )ͼ+1(النمط 

وهكذا فإن فهم دالة معینة یتطلب وفق هذا التقسیم تعریف مسبق عن طریق القیم الممكنة 
یستوجب معرفة ) س(من خلال معرفة نمط الدالة، وبالتعبیر الرمزي فان فهم الدالة تا لها،

شریطة أن تكون ) ͼ(تا) ....ج(، تا)ف(، تا) ل(تا:أو مجالها الدلالي كما یلي نمطها
وعلیه نستنتج أن تقسیم الأشیاء وفق الصورة  ،1خارج هذه القیم جمیعا) س( تاالدالة ذاتها 

تكون فیه الأشیاء التي تتحدث القضایا إلى مراتب وفق الأنماط،  السابقة یؤدي إلى تقسیم
لنا هذا ذریة مثل قو ، ونموذج ذلك القضایا ال2عن النمط الصفري مرتبطة بالأشیاء الفردیة

قضایا تحتوي على تعني بالأشیاء من النمط الأول،  أما القضایا التيإلخ، ...أصفر 
من القضایا ) ͼ +1(أن نصل إلى النمط  إلىمتغیر أفراده من النمط الصفري، وهكذا 

  :ویمكن أن نوضح ذلك كما یلي

  
                                                             

234ص1،2009، طالجزائر الدار العربیة للعلوم ناشرون،فلسفة اللغة عند لودفیج فیجنشتاین، ) مالج(حمود  - 1  
243، ص 1983، 2ط المنطق الریاضي، مؤسسة الرسالة، لبنان،، )كریم ( متى  - 2  
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  النمط الذي ترجع إلیه  الأشیاء 
  القضایا من المرتبة الصفر   الأفراد مثل القضایا الذریة
  القضایا من المرتبة الأولى   القضایا من المرتبة صفر

أي التي تحتوي ) ͼ(القضایا من المرتبة 
  )ͼ-1(على متغیرات قضایا من الرتبة

  )1-ن(القضایا من الرتبة

  :حل جمیع المفارقات Russell.Bوبهذه الطریقة استطاع برتراند رسل 

وفق  Russellي عرضها رسلإن حل مفارقة الكذاب الت : حل مفارقة الكذاب- 1.2.4
والذي  ،"مرتبة القضایا"مبدأ الذي أقرته هذه النظریة حولیجب أن یحقق النظریة الأنماط، 

 ا،من القضایا من مرتبة أعلى منه ینص على أن القضیة التي تتحدث عن مجموعة
  :وفق المبدأ السابق یخضع لشرطین " أنا كاذب" وعلیه یصبح مضمون القضیة 

 .ینبغي أن لا یكون قیمة لذاتها -أ

كل " التي تتحدث عن القضیة السابقة " أنا كاذب " یجب أن ترجع القضیة السابقة -ب
 "كل الكریتیون كاذبون" وعلیه فإذا كانت القضیة . من مرتبة أعلى" لكریتیون كاذبونا

ترجع إلى " أنا كاذب:" حسب ترتیب القضایا فأن القضیة ) ͼ(الكاذبة ترجع إلى الرتبة 
برتراند رسل حل مفارقة الكذاب، ویمكن توضیح  استطاعوعلى هذا النحو ) ͼ+1(مرتبة 
في  1إذا اعتبرنا أن هناك قضیة إخباریة عاش الفرابي: من خلال المثال التالي  أكثرذلك 

الكاذبة  قیاسا بمقارنتها بالواقع ، فإن القضیة التي تلخص  )م19(القرن التاسع عشر 
،ترجع إلى نمط أعلى من " م19في أنني كذبت في قولي عاش الفرابي في ق :" قولي 

لأنها باختصار تتحدث عنها ومن ثمة ، "م19عاش الفرابي في ق " سابقة القضیة ال
مكمن التناقض في هذه یتضح من خلال ما سبق أن .نحصل على حل لهذه المفارقة

من رفضنا القاطع للتسلیم  یم بالمجموع الكلي للقضایا قیاساالمفارقة ناتج عن التسل
                                                             

287ص، مرجع سابق، لتحلیلیة المعاصرةمكانة المنطق في الفلسفة  ا ،)أحمد(موساوي - 1  



 

110 
 

بل یلزم عن ذلك لا معنى له، " كل الأقوال " بیر ولهذه فالتعبالمجموع الكلي للأصناف، 
تكوین قضایا جدیدة تكون خارج المجموع الكلي ویصدق ذلك على الدوال والأصناف 

إذا كانت لدینا القضیة كل أقوال : ویمكن توضیح ذلك بالصورة الرمزیة التالیة  ،خال...
" أ ق :" ووضعنا مكان الحدود الرموز نحصل على الصیاغة التالیة " كاذبة" ابمنیدس 
ینتج عن ذلك الصیغة  ".للقول كاذب  اختصار)" ق(ك" ، " لقول إبمنیدس : "اختصار

مهما تكن ق فإذا كانت ق : ویمكن قراءة ذلك كما یلي ،1))ق(ك ⊃) ق(أ) (ق(:التالیة
كاذبة الكل أقوال أبمنیدس  وینتج عن ذلك أن القضیة ،قول إبمنیدس فإن ق تكون كاذبة
لنمط الذي ینتمي إلیه هذا ، لأنها تنتمي إلى نفس ا"ق"لا یمكن أن تكون قیمة للمتغیر 

أن ذلك ساهم في الحد من  وما یمكن استخلاصه من خلال حل مفارقة الكذابالنمط، 
  .التناقض الناتج عن اللغة وعلیه فإن مجال نظریة الأنماط وفق ذلك هو مجال اللغة 

تخلط بین أنماط الأشیاء،  Cantorكانتور إذا كانت مفارقة: حل مفارقة كانتور- 2.2.4
إلى  تشیر" ن"إذا كانت : دد أصلي أكبر فعلى سبیل المثالوالتي ترتب عنها عدم وجود ع
ن أفراد الأصناف فإن عدد الأصناف التي یمكن تكوینها ممجموع من الأشیاء الفردیة، 

 ،...ذاوهكن2هو 2ͼوعدد أصناف الأصناف التي یمكن تكوینها من ن، 2یخضع للقاعدة
قسیم الأشیاء إلى غیر أن حل هذا التناقض یكمن في توجود لعدد أصل أكبر،  لاوبالتالي 

عنه في النهایة أن لكل نمط عدد أصلي أكبر یكون عدد أصلي یترتب أنماط متتالیة، 
العدد ینقص  فإن "ن"أما بالنسبة إلى النمط الذي یلیه في المرتبة ك النمط، لمجموعة ذل

تشیر  "ن"إذا كانت القیمة : كما یلي " ویمكن التعبیر عن ذلك رمزیاعن العدد الذي یلیه، 
فإن العدد الأصلي من النمط الذي یلیه هو  عدد الأصلي للأشیاء من نمط معین،إلى ال

لة جمع أنماط مختلفة من ، وعلیه إذا كانت نظریة الأنماط تشیر إلى استحا...وهكذا  "ن2"
وباختصار .كلام عن العدد الأصلي یكون صادقا، عندما یرتبط بنمط معینفإن ال الأشیاء 

  :فإن حل مفارقة العدد الأصلي تحدد من خلال 
                                                             

246سابق،صال مرجع ال، )كریم(متى  - 1  



 

111 
 

  .یوجد عدد أصلي أكبر لكل نمط من الأشیاء - أ

  .یصح الكلام عن عدد أصلي لكل الأشیاء كما افترض ذلك كانتور  لا-ب

  : تقییم نظریة الأنماط- 3.2.4

استطاع بفضل نظریة الأنماط التغلب على مفارقة  Russellیمكن القول بأن رسل
الفرد یكون من نمط أعلى  الصنف، من خلال افتراض أن الصنف الذي ینتمي إلیه

تور كما استطاع رسل التخلص من مفارقة العدد الأصلي التي سلم بها كان مباشرة،
ج إیجابیة على المستوى مما ترتب عن ذلك ظهور عدة نتائالمرتبطة بنظریة المجموعات، 

ما شملت هذه النظریة ك كشفت عن التناقض من نفس المستوى،مادام أنها ، المنطقي
، فأصبح بمقتضى "كل" إذ تم رفض الألفاظ التي ینطوي علیها اللفظ العام غة، مجال الل

تبار أنه یشیر إلى أنماط خالي من المعنى، على اع" كل الأشیاء"هذه النظریة التعبیر
على  1"ومن هنا فقد ساهمت نظریة الأنماط بإدخال القول الخالي من المعنى،مختلفة، 

      من قبل یقول الرغم من أن هذا المفهوم قد وجد عند مالبرانش وجون ستیوارت میل
 قوال الخالیة من المعنى المختلفةإن إدخال رسل لحالة الأ:" في ذلك Blanchéبلانشي.ر

هذه النظریة ، كما بینت 2" مكسب ضروري للمنطقي  بوضوح عن حالة الأقوال الباطلة 
أن یكون هناك خطأ في دون ي ناتجة عن خطأ في تركیب الكلام ه ةأن القضیة المتناقض

ختلف النقائض اللغویة لكن بالرغم من مساهمة نظریة الأنماط في معالجة مالاستدلال، 
إلا أنها لم تكن نظریة دقیقة خاصة إذا إعتبرنا أن رسل في حدیثه عن الأنماط والمنطقیة، 

إنني ما " :النقص إذ یقول في ذلكبهذا  Russellأخلط بین الرموز ومعانیها ویعترف رسل
ع بأن إنني على إقتنا ط كما قدمتها نظریة نهائیة،اقتنعت على الإطلاق بأن نظریة الأنما

إلا أنني على أمل أن تتطور في یوم من الأیام نظریة ما  هناك ضرورة لترتیب هرمي ما

                                                             
مركز دراسات الوحدة ، سیوسف تیبی :حیدر حاج إسماعیل،مرا.د:تر، ةمن وجهة نظر منطقی ،)ویلارد فان  أورمان (كوین -1

   169ص،  1ط،  2006،)لبنان( :العربیة، بیروت
2 - Blanché(Robert), La logique est son histoire, p329 
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وتكون في ذات الوقت مقنعة من زاویة ما یمكن أن نطلق علیه  .تكون بسیطة وملائمة
لأنماط لیس قائمة على أسس وینتج عن ذلك كله أن نظریة ا.1"الحس المنطقي المشترك

ونموذج ذلك أن تطبیق نظریة الأنماط بدقة یستبعد ناحیة شدیدة التعقید، فهي من  دقیقة،
طقي الذي من قبولها داخل النسق المن بالضرورة القضایا البسیطة أو الذریة على الرغم

لنتائج التي الصعب التسلیم ببعض اونتیجة لذلك أصبح من . وضعه برتراند رسل ذاته
دام أن نظریة الأنماط قامت على وخاصة في نظریة الأعداد، ما أتت بها هذه النظریة
توجیه وترتب عن هذه النقض ى البرهنة ولیس على قضایا حدسیة، قضایا في حاجة إل

نقد الدكتورة : ناطقة، ومن بین هذه الانتقاداتانتقادات واسعة لهذه النظریة  من طرف الم
أسس جدیدة " :هنقد كوین في كتاب، "المنطق وما بعد المنطق: "تابهاماري لویس رور في ك

رسالة منطقیة ": جنشتاین فيوالفیلسوف ف ،"ظر منطقیةمن وجهة ن"،"للمنطق الریاضي
  ".فلسفیة

لنظریة  Wittgensteinجنشتاینلعل النقد الذي خصصه ف :جنشتاینموقف ف- 1.3.2.4
الأنماط یتعلق بتدرج الأنماط المنطقیة، لان أصل التفرقة بین الأنماط المختلفة عند رسل 

طها بالواقع، بینما یفترض مستوحى من معاني العلامات الدالة على الأنماط وذلك برب
: بین الأنماط مستقلا عن العالم الخارجي یقول في ذلكجنشتاین أن یكون التمییز ف
ویمكننا أن نخلص من هذه الملاحظة إلى ملاحظة أخرى فیما یخص نظریة الأنماط عند "

رسل، ذلك أن الخطأ الذي وقع فیه رسل وهو انه حین أقام قواعد جهازه الرمزي كان یتكلم 
أن الخطأ الذي وقع فیه رسل لك ویتضح من خلال ذ. 2"عن الأشیاء التي تعنیها علاماته

یتعلق أساسا بمعاني العلامات الدالة على الأنماط حینما تم ربطها بالواقع، ومن شأن ذلك 
كله أن یجعل نظریة الأنماط بعیدة عن مبدأ الصوریة، الذي یعد من المفاهیم الأساسیة 

یة شيء عن فالمبدأ الذي یرى استحالة قول القضلتي یقوم علیها المنطق المعاصر، ا

                                                             
278مرجع سابق ،ص، ،فلسفة برتراند رسل)محمد(مهران  :نقلا عن كتاب - 1  

  3.331الشذرة  المرجع السابق، ،)لودفیج(شتاین جنف-2
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لكن وعلى الرغم من الأخطاء التي تنتج عن  .ذاتها تعد من الحقائق الهامة في الرمزیة
أن هذا لا یعني على إقامة مبدأ الرمزیة الذي وضعه رسل في بناء نظریة الأنماط، إلا 

كان حل فإذا لا یأخذ ببعض أفكار هذه النظریة،  Wittgensteinجنشتاینف الإطلاق أن
التي ظهرت في المنطق المعاصر یقتضي بان لا یكون الصنف عضوا في المفارقات 

، 1"وهو خلاصة نظریة الأنماط بتراتبیة الأنماط من خلال الإقرار " لحلقة المفرغةا" ذاته 
جنشتاین حینما أكد استحالة جعل فر یتطابق في جوهره مع ما سلم به فان هذا التصو 

لان لة لا یمكن أن تكون مجهول نفسها، إن الدا:"محتویة على نفسها یقول في ذلكالدالة 
علامة القضیة ذات الدلالة تحتوي بالفعل على المقولة التي تدرج تحت مجهولها وهي لا 

جنشتاین لرسل بالسبق یعترف فوفي موضع أخر  ،2"یمكن إن تكون محتویة على نفسها
  . في التفرقة بین الصورة المنطقیة للقضیة وصورتها الحقیقیة

مختصر الذي ض المن العر من خلال مناقشة نظریة الأنماط و  یمكن أن نستخلصهوما 
جنشتاین باللغة باهتمام ف لجوانب هذه النظریة، یوحى Wittgensteinشتاینجنقدمه ف

فیما بعد في الفلسفي في الرسالة والذي سیتطور الرمزیة التي أصبحت جزءا من المشروع 
  ".أبحاث فلسفیة: "كتابه

في انتقاد نظریة الأنماط المنطقیة ) Quine(لقد انطلق كوین 3موقف كوین-2.3.2.4
من خلال اعتبارها نظریة خالیة تماما " من وجهة نظر منطقیة:" كما یظهر ذلك في كتابه 

من أي أساس حدسي، ولعل هذا الإجراء یجعل من نظریة الأنماط ومن الطرق الأخرى 
أشبه  Blanchéبلانشي على حد تعبیرتعیین المتناقضات التي أرید من خلالها 

لكن ماهو  -.5ملائمة الناتجة عنهاال الطبیعیة وغیرغیر نادا إلى النتائج است، 4بالأساطیر
                                                             

3.325،الشذرةالسابقالمرجع نفس  - 1  
3.333المرجع نفسه،الشذرة - 2  
3 -Willard Van Orman QUINE    في مدینة اكرین  1908ولدفي عامAKRON ( في ولایة أوهایو"Ohio "ا .م.في و

  ، تحت إشراف هوایتهد(Harvard)تحصل على شهادة الدكتوراه في المنطق من جامعة 
98اب دفاع عن المنطق الفكري، مرجع سابق،ص، العقل والخط)روبیر(بلانشي  - 4  
171سابق صالمرجع ، ال)ویلارد فان  أورمان (كوین  -  5  



 

114 
 

ریقة أخرى لحل المتناقصات وهل من ط-الذي یجعلها كذلك؟ Quineالسبب حسب كوین
یجعل من قیم إن تقسیم الأشیاء إلى أنماط منطقیة . عن نظریة الأنماط المنطقیة؟بعیدا 

	ب		 :المتغیر لا تقبل إلا من نمط واحد، وعلى هذا الأساس فالصیغة ∋ لا تكون ذات  	أ	
وینجر عن " أ " من نمط أعلى من النمط الذي یوجد فیه " ب " معنى إلا إذا كانت قیم 

تراتبیة الأنماط بحسب كوین وجود سلسلة لا متناهیة من الأصناف الكلیة، مادام أن لكل 
خاص به وینطبق الأمر كذلك على الأصناف الفارغة ویصبح مفهوم النفي  نمط صنف

وینعكس ذلك یرتبط بالصنف الأدنى أو الأعلى،  عدیم الفائدة داخل النمط ذاته، فهو إما
ولتجنب هذه المزالق  .1كله سلبا على جبر الأصناف وعلم الحساب وحساب العلاقات 

یقترح كوین طریقة جدیدة یتم من خلالها  ،جهاالتقنیة الناتجة عن نظریة الأنماط ونتائ
مناقشة جوهر هذه النظریة عند لان  معالجة مشكلة المتناقضات بعیدا عن هذه النظریة، 

  .2"لا غیر"  Théorie ontologique : "كوین أفضى إلى اعتبارها نظریة انطلوجیة
 الصیغ المتراصفةإن القضاء على المتناقضات وفق نظریة كوین الجدیدة یقتضي استبعاد 

یرات وذلك للتخلي عن تراتبیة الأنماط، مع اعتبار المتغواستبدالها بالصیغ غیر متراصفة، 
وبمقتضى هذا الحل یصبح لدینا كما كان في جبر الأصناف البولي غیر مقیدة المجال، 

ویتخذ الحساب العادي مجراه مما یسمح بتفعیل  "صنف فارغ واحد" ،"صنف شامل واحد:" 
 على الرغم من اعتراف رسل في كتابهالعلاقات وبنائه على مبادئه المعروفة، و  حساب

إلا انه یدعوا من ن الفكریة في بناء انساق منطقیة، بمهارة كوی" فلسفتي كیف تطورت:"
وفي  .إیجاد أسالیب ملائمة لحلهاغیة جهة أخرى إلى ضرورة معرفة جمیع المفارقات ب

حل والتي تعد أساسا ل Russellماط التي سلم بها رسلالأن الأخیر یمكننا القول بان نظریة
دام أنها نظریة قدمت محاولات لحل الریاضي، ماللمفارقات التي ظهرت في المنطق 

                                                             
171نفس المرجع السابق، ص - 1  

2 -  « Pour la discussion de l‘interprétation par Quine de la théorie des types comme une théorie 
ontologique » Richard(Christine) , Bertrand Russell et la métaphysique  analytique, Thèse de 
doctorat de philosophie, soutenue a l’université de Nancy2,2010 ,p28 
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كله على میدان اللغة، فأصبح صعبات التي نواجهها، وانعكس ذلك ممكن للتناقض وكل ال
ولهذا فبالرغم من الاعتراضات التي هیم والأفكار یتم في صورة دقیقة، التعبیر عن المفا

 .عاتفي تجاوز التناقض الحاصل في نظریة المجمو لهذه النظریة إلا أنها ساهمت وجهت 
  :ن نحصر مختلف النتائج التي ترتبت عن نظریة الأنماط كما یليوباختصار یمكن أ

 .اللغویة الكشف عن النقائض -1
 .فتح النقاش واسعا في مواضیع المنطق -2
 .ة بین الریاضیات والمنطقتوطید العلاق -3
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  ثحبلا جئاتن       
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                                                                                 :نتائج البحث

كان الغرض الأساسي الذي حاولنا أن نصل إلیه هو تحدید المقصود من معنى 
المفهوم في المنطق الحدیث من خلال تحدید الصنف،والخصائص التي ینفرد بها هذا 

وبیان طبیعة هذه الأصناف مع تحدید الفرق بینها وبین المشكلات المترتبة عنها  أصنافه،
منطق الأصناف في المنطق الأرسطي  وقادنا ذلك إلى البحث عن أصول ،"المفارقات"

نطقیة الحدیثة على اعتبار أن المنطق الأرسطي لعب دورا كبیرا في بناء الأنساق الم
                  :وعلیه فقد تمخضت عن هذا البحث العدید من النتائج أبرزها والمعاصرة،

إن مصطلح الصنف غیر مصرح به في النسق الأرسطي على حد تعبیر الفرید -1
على اعتبار أن  یعني أن أرسطو لم یشر إلى مفهومه، غیر أن ذلك لا ،Tarskiتارسكي

                                                        .1 یرتبط بمبحث الحدود معنى الصنف

الاختلاف في تحدید مفهوم الصنف بین المفهوم والماصدق في المنطق الحدیث  -2
ذلك لان أرسطو ق الأصناف ومنطق الحدود الأرسطي، یعكس الترابط الوثیق بین منط

ماعدا الصنف الفارغ  حدیثه عن الحدود، سبق وان أشار إلى بعض أصناف الصنف في
فالجنس یعادل مفهومه في المنطق  ،من خصائص المنطق الحدیث والمعاصرالذي یعد 

والحد السالب مع الصنف  الحدیث مفهوم الصنف الشامل، والنوع مع الصنف الفرعي،
                           ....والحد الجزئي مع الصنف ذات العضو الواحد وهكذا المتمم،

إن ربط العملیات الحسابیة التي قام علیها منطق الأصناف في صورته الحدیثة والتي  -3
بر المنطق وحساب الأصناف عند اعتبرت من المبادئ التي أقیم علیها ج

بأصولها في المنطق الأرسطي یدل على محاولة هؤلاء إلقاء نظرة جدیدة على ...بول،فن
ومن ثمة إحیاء المنطق الأرسطي وجعله ، 2بلانشي.على حد تعبیر ر ماضي المنطق

لكن وعلى الرغم من أوجه .أساسا لبناء نظریة الأصناف في شكلها الحدیث والمعاصر
                                                             

1 -  Tarski( Alfred) , Introduction to logic and to methodology of the deductive sciences, p71 
2 - Blanché (Robert), La Logique et son histoire d’Aristote à Russell, p10 
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إلا أن طابع حساب الأصناف  والمستخلصة من جبر الأصناف، تجةالتقارب المستن
یبین تجاوز حدود الطرح  هوایتهد والقوانین الأساسیة التي قام علیها وبالأخص عند رسل و

ولعل مرد ذلك بالأساس یتمثل في عدم تبني أرسطو في نسقه المنطقي لمعنى الأرسطي، 
على خلاف المنطق الحدیث الذي اعتمد في بناء نظریة الأصناف على الفارغ،  الصنف

       .فأرسطو لا یعترف إلا بالحدود الكلیة في نظریته المنطقیة ،جمیع أصناف الصنف

منطق یؤدي إلى الوقوع أن عدم مراعاة قواعد ال" المفارقات: "كشف تحلیل مبحث لقد-4
لكن وان كانت  ر،و المعاصمر بالمنطق التقلیدي أسواء تعلق الأ في المفارقة أو المغالطة

لبعض منها لا یرجع إلى إلا أن ا ،المفارقات المنطقیة استفحلت في المنطق المعاصر
مفارقة "فنجد على سبیل المثال أن أرسطو لم یشر إلى مفارقة الصنف ،منطق أرسطو

من جهة لا یمكن للجنس الذي یعادل  :ویرجع ذلك بالأساس إلى سببین رئیسیین" رسل
ومن جهة أخرى فان أرسطو  مفهومه مفهوم الصنف الشامل أن یكون محتویا على نفسه،

فالأوسط محتویا في  اء أو تضمن،حدد نوع العلاقة بین الحدود على إنها علاقة احتو 
                                                           .الأكبر والأصغر محتویا في الأوسط

وكخلاصة عامة یمكننا القول أن التلازم بین نظریة الأصناف المعاصرة ونظریة الحدود 
والمنطق التقلیدي على رتباط الوثیق بین المنطق المعاصر یبین لنا مدى الا ،الأرسطیة

وان الفصل بینهما هو فصل تاریخي لا  ،الرغم من الانتقادات الموجهة إلى هذا الأخیر
غیر، مادام أن نظریة أرسطو المنطقیة تحمل البعض من المبادئ التي أقیم علیها المنطق 

هل یمكن أن نجد تطابق مثیل بین مبادئ -:الحدیث وعلى هذا الأساس یمكننا أن نتساءل
                                   .المنطق الأرسطي والحدیث غیر فكرة الحد والصنف؟
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 :مرتبة ترتیبا ابجدیا بالعربیة والانجلیزیة قائمة المصطلحات

 المصطلحات بالعربیة      المصطلحات بالانجلیزیة
Alphabet   أبجدیة 

Union إتحاد 
Probability إحتمالات 
Inclusion  إحتواء 
Statistic  إحصاء 

Reasoning إستدلال 
Implication   إستلزام 

Formal implication   إستلزام صوري 
Deduction  إستنباط 

Foundations of mathematics  أسس الریاضیات 
Nominalism  الإسمیة 

Original  أصلي 
Type Fallacies أغالیط النمط 
Whole words  ألفاظ كلیة 

Appartenance  إنتماء 
Inherence إندراج 
Organon أورغانون 

Evidence  بداهة 
Axiom  بدیهیة 

Demonstration   برهان 
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Demonstration by absurd برهان بالخلف 
Abstraction  تجرید 
Tautology  تحصیل حاصل 
Analysis  تحلیل 

Analycis of language  تحلیل لغوي 
                  Analytic prior  تحلیلات أولى 

Synthetic تركیب 
Concept تصور 

Correspondence  تطابق 
Equivalence تكافئ 

Analogy تماثل 
Euler diagram تمثیل أولیر البیاني 
Contradiction تناقض 

Logical constants ثوابت منطقیة 
Algebra الجبر 
Dialectic جدل 

The sum logic  الجمع المنطقي 
Genus  جنس 

Essence جوهر 
Argument  حجة 

Term  حد 
Minor term  حد أصغر 
Major term  حد أكبر 
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Middle term حد أوسط 
The positive term حد سالب 

Judgement  حد موجب 
Intuitioniste  حدساني 

Primitive terms   حدود أولیة 
Calculus  حساب 

Calculus of classes  حساب الأصناف 
Calculus of relations حساب العلاقات 

Calculus of propositions   حساب القضایا 
Calculus of predicates    حساب المحمولات 

Logical calculus  حساب منطقي 
Property  خاصیة 

Non -sense  الخالي من المعنى 
Function   دالة 

Truth function   دالة الصدق 
Prepositional function   دالة القضیة 

Disjunction  رابط الفصل 
Negation  رابط النفي 

Conjunction رابط الوصل 
Copule  رابطة 
Symbol  رمز 

Complet symbol رمز تام  
Incomplète symbol رمز ناقص  
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Symbolic الرمزیة 
Pure  mathematics  ریاضیات بحتة 

Semantic   سیمانطیقا 
Form  شكل 
True   صادقة 
Valid  صحیح 
Truth  صدق 
Class  صنف 

The unit class   صنف ذات عضو واحد 
universel class صنف شامل 

Null class  صنف فارغ 
Sub class   صنف فرعي   

Every thing  صنف كل شيء 
Complementary class   متمم(مكمل صنف( 

Formalism  صورانیة 
Form  صورة 

Logical form صورة منطقیة 
Formal صوري 

Universe of discourse   عالم المقال 
Cardinal  number  عدد أصلي 

Nom –contradiction  عدم التناقض 
Class member ship عضویة في صنف 

Rationalist  عقلاني 
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Relation   علاقة 
Relation  equality   علاقة المساواة 

Relation of appartenance  علاقة انتماء 
One-many  relation  علاقة واحد بكثیر 

Not – convenient  غیر ملائمة 
Strong disjunction  فصل قوي 
weak disjunction  فضل ضعیف 

Philosophy of logic  فلسفة المنطق 
Mathematical philosophy  فلسفة ریاضیة 

Law of identity  قانون الهویة 
De Morgan’s laws  نقانون دي مورقا 

Law of non – contradiction  قانون عدم التناقض 
A priori  قبلي 

Proposition   قضیة 
Simple proposition  قضیة بسیطة 

Predicative proposition  قضیة حملیة 
Atomic proposition  قضیة ذریة 
Rules of syllogism    قواعد القیاس 

Syllogism  قیاس 
Categorical syllogism  قیاس حملي 

False – hood  كذب 
Universal   كلي 

Universality  كلیة 
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The infinite  اللانهایة 
Language (language)  لغة 
Language of classes   الأصنافلغة حساب 

Metalogic ما حول المنطق 
Extension  ما صدق 

Principles of logic   مبادئ المنطق 
Variable متغیر 

Apparent variable متغیر ظاهري 
Set   مجموعة 

Predicate  محمول 
Equality  مساواة 

Fallacy or sophism   مغالطة 
Paradox   مفارقة 
 Concept مفهوم 

Premises  مقدمة 
Convenient ملائمة 

Logic  منطق 
Logic of classes  منطق الأصناف 

Logical of term منطق الحدود 
Traditional logic   منطق تقلیدي 

Mathematical logic منطق ریاضي 
Formal logic  منطق صوري 

Classical logic منطق كلاسیكي 
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Non –classical logic   منطق لا كلاسیكي 
Logicism منطقانیة 

Conclusion  نتیجة 
System  نسق 
Theory  نظریة 

Theory of types نظریة الأنماط 
Theory of set   نظریة المجموعات 

Negation النفي 
 Logical antinomy  نقائض منطقیة 

Type  نمط 
Ideal  نموذج 

Species  نوع 
Existence  وجود 
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  الرموز المستعملة في الدراسة قائمة

  النفي   

  الاحتواء   

  الانتماء  

  الاتحاد  
  التقاطع  

  التكافئ المنطقي  

  المساواة  
  القضایا  ...ق،ك،ل

  دالة القضیة  )س(،فا)س(تا
  الصدق  ص
  الكذب  ك
  عدد الحدود  ن

  المتغیرات  س،ع،ص

  الفصل  

  الوصل  
  الاستلزام  ⊃أو ⟵
W  الفصل القوي أو الاستبعادي  
  ...مهما یكن س  ) س(  ∀ 
  رمز الصنف الفارغ  أو الرمز  0
  رمز الصنف الكلي الشامل  أو الرمز   1
  رمز الصنف المتم  أ~ أو) أ- 1( 
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  حاصل الضرب المنطقي لصنفین  )ب×أ(
  حاصل الجمع المنطقي لصنفین  )ب+أ(
  حاصل الطرح المنطقي لصنفین  )ب- أ(

  القسمة المنطقیة  
  الكلیة الموجبة عند جورج بولرمز   0=)ب-1(أ
  رمز الكلیة السالبة  0=ب.أ
  رمز الجزئیة الموجبة  )ب.أ(=	 ∨
  رمز الجزئیة السالبة  )ب- 1(أ  = ∨
  الكمیتان غیر متساویتان  س≠س
  متغیرات الحدود الشخصیة  - س
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  :فهرس الأعلام

  31.................................................................عليابن سینا أبو 

  110.102.101...........................................................ابیمندس

 40.39.38.37.36.35.34.33.32.31.30.29.10.06.05.04.03.02...أرسطو
118.117.104.93.83.82.80.79.78.76.72.69.65.59.58.57.44.42.41  

   61.50.48.47.45.44.......................................................اولیر

  .117.111.105.48.38.31.23.22.12..........................بلانشي روبیر

  .100........................................................................شدبن ر ا

  .107.74.23.20.13.................................................بوشنسكي

 .83.82.81.79.77.76.75.74.73.72.48.38.35.23.17.7..4...بول جورج

.117.89.88.87.86.85.84 

  99.96.95.91.90.25.17.14....................................بیانو جوسیب

  .87.17.......................................................................بیرس 

  .97.27. 03........................................................كي الفریدتارس

  .75.38.......................................................دي مورغان اوغست

  .02..................................................................دیكارت رینیه

  .4.90.88.86.72.38.36.31.20.19.16.15.14.13.11.10.7....برتراند رسل

.111.109.107.106.103.102.99.97.96.95.93.91. 
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  .102...................................................................دیكاندریشارد 

   .16...................................................................ریشنباخ هانز

  09................................................................زكي نجیب محمود

  .97.48.35.17..............................................................شرودر

  .48........................................................................شوبنهاور

  .99.96.95.91.90.25.17.14.....................................فریجه غوتلوب

  .117.84.72.69.65.61.59.57.53.52.51.50.49.48.44.42.......فن جون

  .113.112.07.....................................................جنشتاین لودفیجفی

  .02...........................................................................كارناب

  .111.106.105.103.102.07.......................................كانتور جورج

  .02...................................................................كانط ایمانویل

  .13.12................................................................كوتیراه لویس

  .114.113.25.17........................................أورمانكوین ویلارد فان 

  .76.72.48.44.35.34.17.12.04.02...................................لایبنتز 

  .90.58.42.36.32.31.23.03....................................لوكاسفیتش یان

  .99........................................................................مالبرانش

  .118.97.93.90.89.88.72.36.07.......................................هوایتهد
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 :المصادر والمراجع فهرس

  :المصادر باللسان العربي 

منطق  :كتاب(الرحمن بدوي،تحقیق عبد نقل إسحاق بن حنین،  أرسطو، العبارة،)1 
 1980،  1،ط، لبنان) دار القلم( ،وكالة المطبوعات الكویت) أرسطو

منطق  :كتاب(عبد الرحمن بدوي،:أرسطو ، المقولات، نقل إسحاق بن حنین، تحقیق)2 
 1980،  1، ط، لبنان )دار القلم:( وكالة المطبوعات الكویت، )أرسطو

عبد : تحقیقنظریة القیاس، نقل التذاري، :  المقالة الأولىالتحلیلات الأولى، أرسطو، )3 
 1ط، لبنان )دار القلم:(وكالة المطبوعات الكویت ، )منطق أرسطو:كتاب( الرحمن بدوي،

1980  

 :كتاب(عبد الرحمن بدوي ،: أرسطو، كتاب الطوبیقا ،نقل أبو عثمان الدمشقي تحقیق) 4
  1،1980،ط،لبنان )القلمدار (،وكالة المطبوعات الكویت،)منطق أرسطو

كتاب (تحقیق عبد الرحمان بدوي،عثمان الدمشقي،  أبي:، فورفوریوس،نقل أرسطو )5
  1980، 1،طلبنان ، )دار القلم(وكالة المطبوعات الكویت) أرسطومنطق :

  :قائمة المراجع باللسان العربي

المجلد الأول ،تحقیق جیرار  ،تلخیص منطق أرسطو،)آبي الولید(دابن رش)1
                                                 198 6ي،المكتبة الشرقیة، بیروت،جهام

                  .1964المعارف العمومیة،القاهرة، وزارةسعید زاید،:تحقیق،جزء القیاس:الشفاء،ابن سینا)2 
المؤسسة          المزدوجة،المشرقیین والقصیدة  ،منطق)ابو علي(سیناابن )3

 1910،القاهرة،السلفیة
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 ،)لبنان: (أصول المنطق الریاضي، دار النهضة العربیة، بیروت ،)محمد(ثابت الفندي)4
                                                               .1972 الطبعة الأولى،

ربیة للعلوم الدار العجنشتاین، یلودفیج ففلسفة اللغة عند ، )جمال(حمود)5
                                                                          .1،2009،الجزائر،طناشرون

 ، بدون طبعةمصر، مطبوعات جامعة الكویت،1، ج، الاستدلال الصوري)إسلام(عزمي)6
1972 .                                                                  

  1970مصر،، 2مكتبة الانجلو المصریة، ط أسس المنطق الرمزي،  ،)إسلام( عزمي) 7

م سلیم سالم، مطبعة دار .، تحقیق د" العبارة"، كتاب في المنطق )أبو نصر(فرابي)8
   1967الكتب،

    .2003،، بدون طبعة القاهرةدار المعارف بمصر،رسل،فة برتراند فلس)  محمد(مهران )9

           1983، 2ط،لبنان ،، المنطق الریاضي، مؤسسة الرسالة)كریم ( متى) 10
بیروت  العربیة،دار النهضة  ،المنطق الرمزي نشأته وتطوره محمود فهمي زیدان،) 11

1979                                                                             

       مصر دار الثقافة للطباعة والنشر، مقدمة في المنطق الرمزي،، )محمد(مهران)12
1980  

        والتوزیع، القاهرةللنشر دار الثقافة ،مدخل إلى المنطق الصوري،)محمد(مهران)13 
1994.                                                               

مكانة المنطق في الفلسفة التحلیلیة المعاصرة ، معهد المناهج ، ، )احمد(موساوي) 14 
  2007الجزائر
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، معهد المناهج، 2،ج1ج، مدخل جدید إلى المنطق المعاصر،)أحمد(موساوي  )15 
 2007الجزائر،  

  : اللسان العربي إلىقائمة المراجع المترجمة   

دار محمود یعقوبي، :لخطاب دفاع عن المنطق الفكري، تالعقل وا ،)روبیر.( بلانشي)1.
  . 2009الكتاب الحدیث، القاهرة،

دیوان المطبوعات ،محمود یعقوبي: المنطق المعاصر،تمدخل إلى  ،)روبیر ( بلانشي)2 
  .2005الجزائر، الجامعیة، 

 ،خلیل احمد خلیل:تر تاریخه من أرسطو حتى رسل،المنطق و ، )روبیر( بلانشي)3 
  .1980دیوان المطبوعات الجامعیة، الجزائر،

ترجمة الدكتور عبد الفتاح الدیدي، الهیئة المصریة العامة  ،)ج (أوكونر).ه.أ( بیسون)4 
  .1987مصر،  للكتاب،

ترجمة عزمي  العلوم الاستدلالیة، هج البحث فيمقدمة للمنطق ولمن، )الفرید(تارسكي) 5
  .1970مصر، المصریة العامة للتألیف والنشر، الهیئة إسلام، 

االله عبد الحافظ عبد :ترالجزء الأول، " 1872.1914"الذاتیة، سیرتي )برتراند(رسل)6
     دار المعارف شوقي السكري، :مراجعةالعیوطي،أمین .فایز اسكندر.شفیق مجلي.

                                                 . 1970، طبعةبدون ، مصر، بمصر

: ترجمة عبد الرشید الصادق، راجعه الدكتور: فلسفتي كیف تطورت، )برتراند( رسل)7
  . 1960، مصر ، 1زكي نجیب محمود، مكتبة الأنجلو المصریة، ط

ترجمة محمد مرسي، أحمد فؤاد  ، الجزء الأول،"أصول الریاضیات"، )برتراند( رسل)8
  . 1960الأهواني، دار المعارف،القاهرة، 
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مؤسسة  فؤاد الاهواني،محمد مرسي و :تر لفلسفة الریاضیة،، مقدمة ل)برتراند( رسل)9
  .1962القاهرة، سجل العرب،

الشركة  ن ریا أبومحمد علي : جلال موسى ، تقدیم:تر ،المنطق، )ویزلي(سالمون ) 10 
                                            .1986، 2، طلبنان ، العالمیة للكتاب

. بدون  سنة موسكو،لقلم، مكتبة الطالب، دار ا" علم المنطق"، )ألكسندر( غیماتوف)11 
زكي نجیب .د:مراجعة ،إسلامعزمي :تر رسالة منطقیة فلسفیة، ،)لودفیج( جنشتاینف)12

                                                  1968جلو المصریة،محمود،مكتبة الان

حیدر حاج إسماعیل،مراجعة  .د:ترمنطقیة،من وجهة نظر ،)أورمان فانویلارد (كوین) 13
                                                                      . 1،2006ط )لبنان(بیس،مركز دراسات الوحدة العربیة،بیروتیوسف تی

من وجهة نظر المنطق الصوري  الأرسطیةنظریة القیاس ، )یان( لوكاسیفتش) 14
             .1961،)مصر(بالإسكندریةصبره،دار المعارف عبد الحمید:تر وتقدیمالحدیث،

دار الكتاب  مرسي،جلال محمد :ترجمة الطبیعیة، العلوم فلسفة ،)كارل(همبل)15
                                                                            . 1976 القاهرة، المصري،
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  :المجلات والدوریات

العدد " مجلة دراسات فلسفیة  المنطق بالواقع، بین علاقةطبیعة ال ،)احمد(موساوي)1  
  .  2011السابع، جامعة الجزائر، 

مجلة دراسات فلسفیة ، العدد  ،الأولى،منطق المحمولات من الرتبة )احمد(موساوي )2 
  1996الأول،جامعة الجزائر،

  :المعاجم والقوامیس

  :بالعربیة- 1

  1982، )لبنان(بیروت دار الكتاب اللبناني، ،2ج-1،المعجم الفلسفي،ج)جمیل(صلیبا 

  2-بالأجنبیة:

1-Audi( Robert) ,The cambridge dictionary of 
philosophy ,Cambridge university press, London, 01edition, 1999. 
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  :فهرس الموضوعات

  02مقدمة                                                                          ص

  08ص                                      بالأصنافالحدود علاقة : الأولالفصل .1

           10ص                       "                  الأصنافنظریة " مفاهیم أساسیة -1.1

  29ص         الحدود والأصناف                                               -2.1
       43ص                            التطور التاریخي لمنطق الأصناف: الفصل الثاني.2

  45التمثیل البیاني عند اولیر                                                   ص1.2

  48ص                                                التمثیل البیاني عند فن     2.2

  71ص                الأصناف في المنطق الحدیث والمعاصر منطق: الفصل الثالث.3

  72نظریة الأصناف عند جورج بول                                            ص1.3

   88حساب الأصناف عند رسل وهوایتهد                                        ص2.3

                                                               98ص                           مفارقات نظریة الأصناف           : الفصل الرابع.4

                            100المفارقات المنطقیة                                                     ص -1.4

  106نظریة الأنماط المنطقیة                                                ص -2.4

  116فهرس نتائج البحث                                                          ص 

  119قائمة المصطلحات                                                           ص

  126ص                                                        قائمة الرموز          

  128فهرس الأعلام                                                                ص

  130فهرس المصادر والمراجع                                                     ص

  137ص                                      فهرس الموضوعات                     
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