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 المقدّمة
عدّ إنّ فيمنا لعمم من العموم يأخذ منحى تصاعديا بقدر اطلاعنا عمى تاريخو، وت  

الدّراسات التّاريخية في حقل المنطق وليدة الحقبة المعاصرة، حيث لم ي كتب تاريخ المنطق 
م ؤلِّف "الأورغانون" قد أبمغو الكمال، وىي الفكرة التي دعّمتيا مقدّمة  حكم الاعتقاد أنّ ب  

-م4271(]Emmanuel Kant) كتاب "نقد العقل الخالص" لمفيمسوف الألماني "ايمانويل كانط"

تامِّا. وحتى العمل الضّخم  ق م[ 477 -ق م 431(]Aristote)حيث اعت ب ر عمل أرسطو م[4381
سيع لعبارة كانط في كان مجرّد تو  [م4448-م4374](Karl Prantl)الذي أنجزه كارل برانتل

 أربعة أجزاء.
والتي مسّت -إلّا أنّ الثّورات التي اجتاحت مختمف العموم منذ القرن التّاسع عشر

، من جية كانطايمانويل استوجبت إعادة النّظر في الحكم الذي أصدره  -المنطق أيضا
التّاريخي لمدّراسات المنطقية من جية ثانية. ويختمف موضوع إضافة إلى ضرورة إدراج البعد 

تاريخ المنطق عن المنطق من حيث الموضوع؛ لكون تاريخ المنطق يركّز عمى التّطوّرات 
سموب تماده عمى المغة الطّبيعية مع االكبرى التي حدثت في ميدان المنطق، بالإضافة إلى اع

 المقارنة.
إلى  *م[4421-م4343(]Robert Blanché)بير بلانشيلقد قادني الاطلاع عمى كتب رو 

 الوقوف عمى مدى اىتمامو بالدّراسات المنطقية المعاصرة؛ إذ تتبّع حركة الصّورنة
(Formalisation)  في كتابو "الأكسيوماتيك"، ثم حاول التّمييز في كتابو "مدخل إلى المنطق

المعاصر" بين الحساب التّقميدي لمقضايا، والحسابات غير التّقميدية، ثمّ قدّم المسدّس 

                                                           

مة بالميتافيزيقا حول العمم الفيزيائي والواقع  * فيمسوف ومنطقي فرنسي. بدأ حياتو الفكريَّة بتأمُّلات وثيقة الصِّ
و أكثر (6491) والمسالك المثاليَّة (6491) عمى التَّوالي:  نحو المنطق والابستمولوجيا، فكتب، ث مَّ توجَّ

. العمم الرَّاىن والعقلانية (6411). البنى العقميَّة (6411). مدخل إلى المنطق المعاصر (6411)الأكسيوماتيك 
. بالإضافة إلى كتاب (6416)، المنطق وتاريخو من أرسطو حتّى راسل (6411). العقل والخطاب (6411)

 . (6411)الابستمولوجيا 
 .611، ص: م1001 ،3الفلاسفة، دار الطَّميعة لمطِّباعة والنَّشر، بيروت، ط معجم ،طرابيشي)جورج( :أنظر

‌
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المنطقي في "الب نيات العقمية" كبديل لمتّصوّر الرُّباعي لمقضايا الحممية التّقميدية، كما خصّص 
"العمم الرّاىن والعقلانية" لمحديث عن المناطق الجديدة ومساىمتيا في جزءا من كتاب 

الصّورنة، إذ تخوّف منيا فيما يخصّ تجاوزىا لمحدس، مدافعا عن المنطق الفكري وىذا في 
م "المنطق 6416كتابو "العقل والخطاب"، وبعد مسيرتو الطّويمة في ميدان المنطق ألّف سنة 

حطّات اليامّة التي طبعت تاريخ المنطق، وانتقالو من وتاريخو"، ركّز فيو عمى الم
إلى الحساب وىو ما يميّز المرحمة  -كما فرض نفسو عمى الواقع اليوناني-الاستدلال

دّة، لذا أصبح وجوبا أن  المعاصرة أين اتّسع مجال المنطق الرّياضي ليشمل ميادين ع 
 نتساءل:

لى أي مدى  تكفّل بتغطية نقائص المنطق التقميدي ؟ كيف تطوّر المنطق الرياضي، وا 
وىذا التّساؤل ي عدّ بمثابة الاشكالية المحورية ليذا البحث، وتتضمن ثلاث مشكلات رئيسية 
أخرى وجّيت بحثي ىذا، فالمشكمة الجزئية الأولى ارتبطت بالإجابة عن السؤال التالي: إلى 

 منطق الريّاضي ؟أي مدى ساىمت النّظرية المنطقية الأرسطية في تطوّر ال
أمّا المشكمة الجزئية الثانية فقد تمّ صياغتيا كما يمي: كيف تطوّر المنطق الرّياضي في 

 كاف   -بالمقارنة مع المنطق التّقميدي-صورتو الكلاسيكية. وىل اتساع مجال تطبيقاتو 
 لتغطية كلّ جوانب الواقع ؟

إنّ المنطق في تطوّر مستمر، فكيف  :الآتي في تتمثل فإنّيا الثاّلثة الجزئية المشكمة أما
لممنطق الرياضي الكلاسيكي أن كان مجرّد محطّة نحو الصّورنة ؟ وكيف أنّ تعدّد جوانب 

 من أجل تغطية أكثر لمواقع ؟ (جمع منطق)الواقع تفرض وجود مناطق
ومادامت طبيعة الموضوع، بخصائصو وأبعاده ىي التي توجّو صورة المنيج المناسب 

وحرصا عمى تقديم عمل أكاديمي ي شكّل مساىمة عممية في مجال الدّراسات لمدراسة، 
المنطقية، وبعد تأمل  لممادة المعرفية التي تناوليا موضوع الرّسالة الموسوم "بتطوّر المنطق 

فقد رأيت من المناسب أن أعتمد في دراستي عمى منيجين. ألا  "الرّياضي وحدود تطبيقاتو
والمنيج التّحميمي، إذ اعتمدت في الفصل الأوّل عمى المنيج  وىما المنيج التّاريخي،
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التاريخي الذي رأيتو مناسبا لمدّخول في الموضوع، وأمّا المنيج التّحميمي فقد اعتمدتو كآلية 
مع ي مع العودة من حين إلى آخر إلى المنيج التاريخ لمقاربة الفصمين الثاني والثالث.

 المقارنة والنقد.
 خلال الفصل الأوّل من تناولت وخاتمة، فصول وثلاثة مقدّمة الى البحث تقسّم وقد

مصادر المنطق عند أرسطو في إشارة إلى الوضع العام الذي سبق مرحمة تقعيد المنطق، أي 
لى أسلاف أرسطو الذين يمثّمون  الظّروف العامّة التي طبعت حياة الانسان اليوناني، وا 

 لاتو.الرّوافد الفكرية التي غذّت تحمي
ثمّ انتقمت إلى تعريف المنطق، مع التّركيز عمى الاختلاف حول كونو عمما أو فنّا نظرا 
لعلاقة الموضوع بواحدة من أىمّ خصائص المنطق المعاصر وىي الصّورنة، وفي كلّ ذلك 

ثبات أنّ أردت الاشارة إلى إرىاصات نشأة المنطق، والتي أراد من خلاليا روبير بلانشي إ
تناولت  المنطق بين النّظرة الصّورية؛ التي تجعمو عمما لا ييتمّ إلا ثمّ ي ولد كاملا. المنطق لم 

بانطباق الفكر مع نفسو، وبين النّظرة المادّية التي تحصره في انطباق الفكر مع الواقع. وقد 
عمدت إلى ضبط العلاقة بين المنطق والواقع لأنّيا ت حدّد لنا مدى موقف أرسطو من صورية 

لموقوف عمى ما بمغو تفكير أرسطو ومساىمتو في التأسيس ىذا  المنطق ومادّيتو، وكلّ 
 لمصّورية وىي المحطّة الأولى نحو الصّورنة.

ولَمّا كانت نظريّة القياس ىي أىمّ أعمال أرسطو المنطقية، فقد تطمّب منّي الوقوف 
 Jan) لوكاشيفتشيان وخصائصو، فاستعرضت نسق البولوني عمى مفيوم المنطق الرّياضي 

Lukasiewicz) [4323م4411-م]  بحكم أنّ ىذا المنطقي قدّم قراءة في كتابو "نظريّة القيّاس
الأرسطية من وجية نظر المنطق الصّوري الحديث"، حاول من خلاليا إقامة القياس 

مات مقوّ  لا يخمو مناس الأرسطي القيّ  منو أنّ  اعتباراعمى شكل نسق استنباطي، الأرسطي 
ولذلك فلا فرق لديو بين القياس الأرسطي ، الرّياضيق جميع مطالب المنطق ويحقّ  ،سقالنّ 

. وبالمقابل كان من الضروري الوقوف عند نقيض ىذه والأنساق الرياضية المعاصرة
ق ـيـقى الدّ ـنـالمنطق الأرسطي لم يكن صوريا بالمعف (؛التي يتبنّاىا يان لوكاشيفتش)الأطروحة 
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 -ماــيـنـيـة بـركـتـشـاط مـقـود نـم وجـرغو -ي، ـاضـريـق الـطـنـمـال نـيـو وبـنـيـب ةـلاقـعـال مة، وأنّ ـمـكـلم
، وىو الموقف الذي يتبنّاه روبير رتمرار وتطوُّ ـة اسـلاقـع تـسـيـة ولـعـيـطـة قـلاقـي عـى

 . بلانشي
بتطوّر أمّا الفصل الثاّني فقد تضمّن محاولة الاجابة عن المشكمة الثاّنية المتعمّقة 

المنطق الرّياضي في صورتو الكلاسيكية، أين ركّزت عمى المنطق الذي سبق ىذه المرحمة 
عمى وم عمى سحب لغة ومنيج ونسق الجبر والذي ع ر ف بجبر المنطق، حيث يق

 Gottfried Wilhelm)الموضوعات المنطقية، وىي الدّراسة التي أسّس ليا الألماني لايبنيز

Leibniz[)4111م4241-م]  حيث اعتبره روبير بلانشي فيمسوف التّواصل بين المنطق
مسيرة  [م4311-م4341] (George Boole) التّقميدي والمنطق الحديث. وي كمل جورج بول

ق في الاتجاه الجبري، حيث يمثّل مرحمة صحوة المنطق الذي ركد طيمة ـطـمنـالـع بـدّفـال
 قرون. 

أفضت إلى  *ظيور المتناقضات الكانتوريةخاصّة بعد و إلّا أنّ أزمة الرّياضيات 
ضرورة مراجعة طبيعة العلاقة بين المنطق والرياضيات، فالرياضيات ىي التي ينبغي بناؤىا 
عمى المنطق، ممّا أدى إلى ظيور الموجيستيك حيث تكفّل بإعادة بناء الرّياضيات عمى أسس 

 (Principia Mathematica)منطقية، وىو العمل الذي تجسّد في كتاب أصول الرياضيات 

أين أسفر البحث في أصول الرياضيات عن تطوير المنطق الرياضي، فتَكَوَّن حساب 
القضايا، وأصبح المنطق يظير في صورة نسق استنتاجي، ممّا أىّمو لتجاوز المنطق 

 التّقميدي، وأصبحت لو تطبيقات متعدّدة.

اللاكلاسيكي، فالسِّمة الجوىرية أمّا الفصل الثاّلث فقد تناولت فيو المنطق الرّياضي 
ليذه المرحمة ىي ظيور الحسابات غير الكلاسيكية وتكاثرىا، ولقد أدى الانتقال من 
البديييات شبو العينية إلى البديييات المصورنة إلى ضرورة التّمييز بين الصّعيد المنطقي، 

الأنساق بعد بنائيا،  والصّعيد المنطقي الشّارح حيث تطمّب الأمر وجود لغة فوقية تحكم عمى

                                                           

  .م[4443-م4311] (George Cantor) نسبة إلى جورج كانتور‌*
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تختص بالبحث عن الشروط الواجب توفرىا حول النّسق من اتساق واستقلال واقتصاد، إلخ. 
عرفت ىذه المرحمة أيضا تفرّق المنطق الرياضي الكلاسيكي بإنشاء حسابات جديدة،  وقد

خرجت عن المنطق النّموذجي، سواء بالتشكيك في الروابط المنطقية، أو في تجاوز ثنائية 
ممّا فتح المجال لمتّساؤل حول المناطق الجديدة ووحدة  الصّدق والكذب، أو لاعتبارات أخرى.

العموم الانسانية من  ستفادةصّصت جانبا لمحديث عن امكانية اخرى خومن جية أ العقل.
 المنطق المعاصر.

 الحمول تعكس والتي البحث، ىذا في إلييا المتوصل النتائج جممة تضمنت الخاتمةكما 
روبير بلانشي، من خلال ضرورة الاىتمام بالدّراسات المنطقية والتي لا يمكن  بيا متقدّ  التي

ىناك قضايا جديدة تظير في كل مرحمة، ممّا يفرض البحث عن  أنّ أن تتوقف طالما 
 المنطق الذي يحكميا.

ومن أىمّ مصادر البحث كتاب "المنطق وتاريخو" حيث استعنت بو لترتيب التطوّرات 
الكبرى التي حدثت في ميدان المنطق، بينما وظَّفت  المصادر الأخرى عندما تعمّق الأمر 

المعقولية في "المدخل إلى المنطق المعاصر"، "الأكسيوماتيك"، و صة بالجوانب التّقنية خا
أمّا أىم مراجع البحث فقد اعتمدت عمى كتب الدّكتور أحمد موساوي خاصة  العمم الحديث.

 "مدخل جديد إلى المنطق المعاصر".
ن  ولا يخمو البحث من صعوبات منيا ما يتّصل بالمصادر، إذ قمّما نعثر عمييا، وا 

المغة الأجنبية، أمّا الم تَرجمة منيا فتفتح مجالا لمشكل آخر يتعمّق بنقل مفاىيم و جدت فيي ب
إلى لغة الضاد، عمى غرار مصطمح  -بما تحممو من دلالات-من لغتيا الأصمية 

(Métalogique)  الذي يأخذ تفسيرات متعدّدة من مترجم لآخر، فيو عند البعض "المنطق
الشّارح"، وعند البعض الآخر "ما حول المنطق"، بينما اختار البعض منيم المعنى الفمسفي 

أي ما وراء المنطق، وفي ىذه التّرجمة الأخيرة تحريف لممصطمح عن  (Méta)لمصطمح 
قة بالمنطق المعاصر فيي قميمة جدا، وأمّا المتوفّرة فكثير سياقو الأصمي. أمّا المراجع الم تعمّ 

  منيا يتكمّم عن عموميات.
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  مقدّمة
نازع ميـ تماسكو الفكرم كاحترازه مف الكقكع في التّ فات التي يتميّز بيا العقؿ السّ مف الصّ 

مع ذاتو، فضلا عف أنّو قاسـ مشترؾ لدل جميع النّاس، فيك ممكة ذىنية لا تتحّرؾ حسب 
ا دقيقنا يحكميا، لكف ىذا لا يعني أفّ معرفة ىذا النّظاـ  كالمصادفات، لأفّ الأىكاء  ليا نظامن
بمعرفة لاع عمى المنطؽ مف الضّركرم الاطّ فإنّو ل ، كعميوعقكلنا الانزلاقات كالأخطاء يُجنّب

 مات.تائج مع المقدّ كالحرص عمى تكافؽ النّ  ،كحدات الفكر المنطقي كقكاعده
ذا مكضكع نشأة المنطؽ يُنسب  عادة إلى أرسطك بحكـ أنّو ىك مف كضع قكاعده، كا 
عبقرية أرسطك مكّنتو مف تقنيف قكاعد المنطؽ، فإفّ ىذا الانجاز قد سبقتو  كاف حقًّا أفّ 

عكامؿ ميّدت لاكتشافاتو بدءا بأسباب سياسية تتمثّؿ في ظيكر الديمقراطية، فالحكار يتطمّب 
عممية الانتقاؿ مف المقدمات إلى النتائج. بالإضافة إلى عكامؿ فكرية  نة تتحكّـ فيقكاعد معيّ 

لا طيمة قركف تتجمى في قدرة العقؿ اليكناني الكصكؿ بالفمسفة إلى أكجيا، بعد أف كاف مكبّ 
حيح، أك فكير الصّ حميمي، أك عمـ التّ و العمـ التّ بقيكد الخرافة. كقد اعتبر أرسطك المنطؽ بأنّ 

،  عمـ  قكانيف الفكر الذم يميّز بيف الصحيح كالفاسد مف أفعاؿ العقؿ، فالمنطؽ ىك آلة العمكـ
العمكـ مف طبيعية كرياضية كاجتماعية تستخدـ قكاعده كتحتاج إليو، في حيف لا  كؿّ  لأفّ 

 يحتاج إلييا، فمكضكعو ىك صكرة العمـ لا مادتو. 
بمعالجة الأمكر  المنطؽ الأرسطي ىك منطؽ صكرم، ييت ّـ ىذا الكلاـ يكحي بأفّ  إفّ 

 ،نةىف بطريقة معيّ صكّرات عمى أنّيا متسمسمة في الذّ لمجرّدة. فقد نظر أرسطك إلى التا
رات بغضّ النّظر عمّا تخضع لقكاعد عامّة يسير عمييا العقؿ، كىك يربط بيف ىذه التصكّ 

الرّمزية ر المنطؽ الرّياضي كأخذ صكرة النّسقية ك طك  تشير إليو مف كاقع خارجي. كبالمقابؿ ت  
منطؽ أرسطك: فيؿ حقّا  يجب التساؤؿ حكؿ المدل الذم كصؿ إليو مبتعدا في الصكرية. لذا

أفّ المنطؽ الرّياضي الحديث ما ىك إلا مجرّد امتداد لإنجازات أرسطك كما اعتقد البكلكني 
"ياف لككاشيفتش" ؟ أـ أنو لا مجاؿ لممقارنة بيف صكرية المنطؽ الرياضي كنظرية القياس 

 رسطية ؟الأ
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 المبحث الأول: نشأة المنطق
 مصادر المنطق عند أرسطو. -1

أكّؿ مف كضع  ـ[ ؽ 322 -ـ ؽ 384] (Aristote) أرسطكيُعتبر الفيمسكؼ اليكناني 
 ،1أف مُبدِع المنطؽ قد أبمغو الكماؿ مرة كاحدة كانط الفيمسكؼ الألماني اعتقدكقد  ،لمنطؽا

 (Brochard) بركشاريتردّد كلـ  ،خطكة كاحدة منذ أرسطكقدـ ف مف التّ كأف المنطؽ لـ يتمكّ 

في كجو  عصر الابتكارات قد انسدّ  المنطؽ عمـ جاىز كأفّ  فّ بأفي القكؿ  [م8997-م8858]
 .2المنطؽ

و لـ أنّ ا مف حيث الاستعماؿ قبؿ أرسطك، ك المنطؽ لـ يكف مكجكد أفّ  لكف ىذا لا يعني
نّ يسبقو أحد إلى ذلؾ، ك  د ف ىذا العمـ كقع  ؿ مف دك  أرسطك ىك أكّ  مف ىذا أفّ ما يجب أف نفيـ ا 

المنطؽ كاف مكجكدا مف حيث  أف   حُ ا يكض  ممّ ك  .صار عمما مستقلا بذاتو  ـ مف ث  لو ك 
ناقشة الذم يعني الم''كاستخداـ الجدؿ  ابقيف عمى أرسطكاؿ، استدلالات الفلاسفة السّ الاستعم
 يف متحاكريف يدافعاف عف أطركحتيفنكع مف المبارزة ب ياكأن   مةظ  ن  ما، مُ  سة عمى نحكالمؤس  

 .3''متناقضتيف
الخصـ  إفحاـتقكد إلى  كالمطالب المبادئمف  ةمجمكع تديرىاكانت ىذه المناقشة  إف  

ثبات الأطركحة.ك  سطائيكف كذلؾ في محاكرة الخصكـ فنفسو الذم استخدمو الس   ىك الففّ ك  ا 
ظيار بطلاف أطركحاتيـ. ك  فمتى '' يقكؿ ركبير بلانشي مختمفة حيث معاف   خذاتّ  الجدؿإفّ ا 
كفي  .4''؟قاش الذم رفعو إلى مقاـ الففّ الن   قاء في ممارسةالن   ؿ إلى ىذاالتكص    ـ بمف ت  ك 

 [ق.م439-ق.م499] (Zénon d'Élée) زينكف الإيمي اعترافو بفضؿ أسلافو يشير أرسطك إلى
 Marie)الباحثة الفرنسية مارم لكيز ركرما ذىبت إليو كىذا أيضا  .بتكر الجدؿمُ حيث يعتبره 

louise Roure)  قدّمكا لو عناصر البحث للانطلاؽ في  حيثفي حديثيا عف أسلاؼ أرسطك

                                                           

1- Kant (Emmanuel), Critique de la raison pure, Trad par A Tremesaygues et Pacaud, 4.      
édition, PUF, Paris, 1965, Introduction.                                                                                   

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, Armand  Colin, Masson, Paris, 1970, p: 7.  

3- Ibid.  p p: 17-18.                                                 

4- Ibid. p: 18.  
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 [ـؽ 547-ـؽ  624] (Thalès de Milet) عممو المنطقي عمى غرار طاليس المالطي
براىينيما الدّقيقة عددا مف المذاف تستعمؿ  [مق 496-مق 579] (Pythagore) كفيتاغكرس

عرّؼ عمييا لذاتيا، كالجدليكف دكف أف يقع التّصريح بيا أك الت القكانيف أك القكاعد المنطقية
الإيمي  زينكف لقد كاف .1الذيف كانكا يستعممكف بميارة المحاجة بالمثاؿ ،كالسفسطائيكف

كرة إلى المحاؿ، كالص   الردّ ييا كلى كيسم  كرة الأعمى شكؿ صكرتيف الص   يستخدـ البراىيف
إلى الردّ  أميغة الأكلى الص  عمى سبيؿ المثاؿ نذكر مؼ. ك ية كىي عمى شكؿ برىاف بالخ  انِ الث  

 المحاؿ:
 : ج ىك دإذ ا كاف أ ىك ب، فإف  
ذا كاف أ ىك ب، فإف    : ج ليس دكا 

 .2أ ىك ب مف المحاؿ إذف أف يككف
ة الخطاب فسطائيكف في تعميـ ففّ الس   يطبّقولمجدؿ، ىك ما كاف  الآخر المصدرأمّا 

يقاع الخصـ في الأغاليط.  كذىبكا إلى حد   فسطائيكف بميارتيـ في ىذا الففّ قد أشتير الس  ف كا 
فالمنطؽ لـ يظير  ،سياسية اكىذا مف بيف الأسباب التي يمكننا اعتبارىا أسباب .الاعتزاز بذلؾ

مع كالطاعة في الحضارات الشرقية لقياميا عمى الحكـ المطمؽ، ىذا الأخير الذم يقتضي الس  
يمقراطية في كلا قكانيف تيذبو. أما ظيكر الد   ؛ فلا حكار(الإلو)جاه الحاكـ مف المحككـ ات  

ـ الحكار مف قكاعد تنظ   ركرة كجكدفكير مف جية، كعمى ضالبيئة اليكنانية فقد مي د الطريؽ لمت  
 جية ثانية.

الحقيقة ة استيداؼ البحث عف قكاعد تضبط كيفي  نحك  ؿحك  بداية الت   يمكف اعتبار ذلؾل
الإقناع  الذيف جعمكا ىدفيـ تعميـ المكاطنيف ففّ '' يف.فسطائيّ عمى السّ  بدأ مف خلاؿ الردّ قد 

في ىك سلاحيـ في الإقناع كالنّ  غكمدؽ كالكذب، ككاف الغمكض المّ ظر عف الص  النّ  بغض  

                                                           

ـ، 2011 ،القاىرة ،1الحديث، ط: مبادئ المنطؽ المعاصر، ترجمة محمكد يعقكبي، دار الكتاب (مارم لكيز) ركر -1
   .17ص: 

  .42 ، ص:ـ1979ة، بيركت، لبناف، يضة العربي  ره، دار الن  مزم نشأتو كتطكّ : المنطؽ الر  (محمكد فيمي)زيداف  -2
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 في استعماؿ الألفاظ كالعباراتتعم د الغمكض يف ىك فسطائيّ سلاح السّ  بما أف  ك  .1''الإثباتك 
ف تحميؿ طرؽ البرىنة التي مِ  د  بُ لدحض حججيـ لا''فكاف يمزـ  ،ناقضللإيقاع بالخصـ في الت  

ؿ مف حك  قد كانت نقطة الت  ، ك مغالطاتيعتمدكف عمييا مف أجؿ اكتشاؼ ما تنطكم عميو مف 
 (Socrate) كؼ اليكناني سقراطؿ في مكقؼ الفيمساحية التاريخية في ىذا المكضكع تتمث  النّ 

 Démocrite) رمػديػالاب سػطػريػديمق أفّ  بعض المراجعذكر كت   .2''[ـ ؽ 399-ق م479]

d'Abdère) [469ؽ ـ379-ؽ ـ]  ّؿ ك  أ   كىك اليكناف القديمة ؿ نسؽ منطقي فيك  س لِأ ىك المؤس
كيرتكز البحث عف الحقيقة عند  عريفات المنطقيةرات كالت  صك  طة الت  مف أقاـ فمسفتو بكاس

  3ديمقريطس عمى ثلاثة معايير ىي الإحساس كالفكر كالممارسة.
دكره  عمى ديؤك  ك  ق م[ 347-ق م 427] (Platon) أفلاطكف بإسياماتبلانشي  يُشِيدكما 

مف  مقتبس نص مف خلاؿ تمؾ النتيجة لقد استخمصف. قن  حضير لظيكر المنطؽ المُ في التّ 
إذا كاف إلو ما قد اقترح لأجمنا  :الاستدلاؿ التاليأفلاطكف  شكّؿ أيف (Timée) كتاب

التي كرات عمى الدّ  ؿ دكرات العقؿ الإليينحف نتأم  قيا، ك ، فذلؾ لكي نطب  ظرة النّ حضكريّ 
ىذه كرات، كلكف تمؾ ثابتة ك تمؾ الدّ  كرات ىي مف نفسىذه الدّ الفكر؛ ك ات تجتاز فينا عمميّ 

نا بتقميدحيحة. ك بيعية الص  في الحسابات الطّ  راسة نساىـلة دائما؛ كبفضؿ ىذه الد  متبدّ 
أكلئؾ  ـ كجبة لضلاؿة الخالصة مف كؿ خطأ عمى الإطلاؽ، يمكننا أف نقد  الحركات الإليي  

  .4الذيف ىـ في داخمنا
 مكانة ما يؤكّدكىذا  ،اتيعتبرىا ركبير بلانشي مكضكع المنطؽ بالذ   السّابقة الدراسة إف  

مع أرسطك. لذا يذىب بلانشي  عمى كجو الخصكص لاحقاالمنطؽ كعمـ  تككّفأفلاطكف في 
 الإجاباتما أيضا ن  باشرة كا  لا يقؼ عند حدكد العمؿ الذم يمارسو مُ  ،ر ماتأثير مفك  '' إلى أف  

ح ضِ كيت   ا عمى تحضير أفلاطكف لممنطؽ.اعتبره دليلا ثانيًّ ىك ما ك  5فيما بعد'' التي يستثيرىا
                                                           

 .72ص: ، ـ2007، 1طمعيد المناىج، الجزائر، ة المعاصرة، حميميّ : مكانة المنطؽ في الفمسفة التّ (أحمد) مكساكم -1
 .73 :المرجع نفسو، ص -2
 .25 ص: ـ،1994، 1دار الحكمة، الدكحة، ط ات،قصديرات كالتّ التصكّ -كرم: المنطؽ الصّ (يكسؼ) محمكد -3

4- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 21 

5- Ibid. p: 21.  
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ة. كىك ما نائي  ثيرىا الجدؿ الأفلاطكني القائـ عمى القسمة الث  عكبات التي يُ ىذا مف خلاؿ الص  
الجدؿ  كما لاحظ بلانشي أف   لاحظو أرسطك مف خلاؿ انتقاده ليذا الأسمكب في الاستدلاؿ.

ة ليصؿ فات الجكىري  إلى الأجناس، ببياف الص    ّـالأفلاطكني يرتفع مف الأفراد إلى الأنكاع ثُ 
ؿ فمسفة المفيكـ ىكذا تتحك  ك '' فات.جميع الص   تع ـ  ةثابتة أزلي  ياية إلى صفة بيا العقؿ في الن  

كما نعرؼ، إلى الأفكار  كىي فمسفة تنظر ة؛الأفلاطكني  الفكرة لتصبح فمسفة ية، قراطالس  
سبة إلييا معب بالن  بمعزؿ عف الأشياء المفردة التي ت المكجكدات؛ المكجكدةيا نكع مف ككأن  

  .1''دكر الأصكؿ
– عكبةمف الص   إذ، إلا أفّ أرسطك انتقد القسمة الثنّائية نظرا لمصعكبات التي تنتج عنيا

يذا ف، Sىي جزء مف  P أك P ىي Sمف الشكؿ  ةمة الكصفي  تفسير المقد   -عمى سبيؿ المثاؿ
المنطؽ. فمف القسمة أك  ممّا مكّنو مف تقعيدأستاذه  نقائص تقكيـإلى  بالتمميذدفع  الخمؿ

يشرح بلانشي ىذا الأسمكب بمغة امؿ انطلاقا مف الفكرة، ك ريؼ الش  عالفصؿ نصؿ إلى الت  
ب الانطلاؽ مف مفيكـ يتكج   S ح مفيكـنكض  لو أفلاطكف. مثلا لكي يد أف يقك رِ ا يُ م  لِ ة رمزي  

، فإذا اف متناقضاف كشاملافكىما حدّ   Non Bك Bإلى مفيكميف  Aـ ، ثـ نقس  Aأكسع ىك 
ى يمكف تحديد معناه بشكؿ أف ننفيو مف القسـ الثاني حتّ  في أحدىما لابدّ  Sكضعنا المفيكـ 
 ى نصؿ إلى ما نريد تكضيحو.حتّ  ىكذاا ك تقسيما ثنائيًّ  فـ القسـ المعي  أفضؿ، ثـ نقس  

فنكف الإنتاج  ىناؾلكف  ،ففّ نارة يد بالصّ يعتبر الصّ  يد حيثيكرد بلانشي مثاؿ الصّ ك 
ي فِ ازة، ك  بادؿ كبعضيا الآخر بالحي  بالت   كمف بيف ىذه الأخيرة بعضيا يت ـ  ؛فنكف الامتلاؾك 

 أسمكباىذه القسمة رآىا أرسطك بأنيا ليست  .2إلخبعضيا صراع كبعضيا طراد؛  ىذه الأخيرة
دقيقا في العممية الاستدلالية بالنّظر إلى الحرية التي نكفّرىا لممحاكر ممّا يمكّنو مف التيرّب 

ة الحصكؿ عمى مكافقة المحاكر قبؿ الانتقاؿ إلى الخطكة خطكة حكاري   ب في كؿ  يا تتطم  لأن  ''
يجعؿ ك الأكبر يف الأصغر ك ط الذم يربط بيف الحدّ لأكسا التي تمييا فيي تفتقر إلى الحد  

                                                           

: المنطؽ كتاريخو مف أرسطك  حتى راسؿ، ترجمة خميؿ أحمد خميؿ، ديكاف المطبكعات الجامعية، (ركبير)بلانشي -1
  .31الجزائر، ص: 

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 23. 
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ك  Bتيف ىما إلى مرتبتيف ثانكي   Aـ المرتبة ذلؾ أنو عندما قس   .1''ركرةتيجة تصدر بالض  الن  
Non B   فكيؼ نثبت أف S  التي ىي جزء مفB  يمكف أف تنتمي إلىB  ك ليس إلىNon B .

بيا ىذه المكافقة تتطمّ المحاكر مكافقا عمى ذلؾ، ك ؼ ر  الط  ىذا المطمب يقتضي أف يككف  إف  
قد بسط ك  .أكسط قص ىك الذم اقتضى كجكد حدّ لن  قسيـ كىذا امرحمة مف مراحؿ الت   كؿ  

الأكؿ لمقسمة الأفلاطكنية  ،رسميفركبير بلانشي الفكرة في كتابو المنطؽ كتاريخو عف طريؽ 
   2كالثاني لمقياس الأرسطي:

                                                       1
o
 Diérèse Platonicienne: 

                         S est A                                       A 
                                        A se divise en B et non-B        B Non    B            
                            Donc S est?    

                                                                
                                                  2

o
 Syllogisme aristotélicien:    

                                            S est A                  
   B                                         A est B       A est  non-B                  B   

   Donc S est non B  Donc S est B                      A                     A 
 

ؿ المؤس س الحقيقي لممنطؽ إذ أنّو ''كباكتشافو لمحد  الأكسط استحؽ  أرسطك لقب  تكص 
تمكّف مف استخراج  ،إلى إقامة نظاـ استنتاجي يعتمد عمى قكاعد معبّرة عنيا بصكرة صريحة

 أفّ  . إلاّ 3''صُكّر الاستدلالات المنطقي ة التي كانت متضمّنة في المعرفة السّائدة في عصره
ارتباط المنطؽ الأرسطي في نشأتو بأغراض عمميّة، سيُحدِثُ فيما بعد جدلا حكؿ مدل 

ة في المنطمقات أك في البرىنة. إفّ ىذا الاستبعاد صكري تو، لعدـ استبعاده الدّلالات العينيّ 
ىك ك  ة أكلى لتحقيؽ المطمب الأى ّـطّ ػػحػمػة كػكريػراب مف الص  ػتػا للاقركريًّ ػا ضػدّ شرطػػعػيُ 

 كرنة.ػػّ الص
                                                           

 .73ة المعاصرة، مرجع سابؽ، ص: حميميّ : مكانة المنطؽ في الفمسفة التّ (أحمد) مكساكم -1
2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 24.   

 .74 ة المعاصرة، مرجع سابؽ، ص:حميميّ : مكانة المنطؽ في الفمسفة التّ (أحمد) مكساكم -3
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 :المنطق مفهوم -2
 نذكر منيا ،اتخذىا ىذا العمـفإنّنا نقؼ عمى عدّة أسماء المنطؽ  تاريخإذا تصفحنا 

فات أرسطك مجمكع مؤل  ى عمتّـ اصطلاحو ىك العنكاف الذم ك الأكرغانكف  المثاؿ عمى سبيؿ
إلى ىذه  أرسطك قد أشارك  ،لةالأكرغانكف ىك الآكممة  كأ في المنطؽ، كمعنى مصطمح

لالة عمى حديد لمد  كبيقا لكف لـ تستعمؿ بالت  فو الط  في مؤلّ  -ف بدكماحمحسب عبد الرّ -سميةالتّ 
]القرنيف الثاني  (Alexandre D'aphrodisies) ديسيسكندر الأفرك الإمع  عمـ المنطؽ إلاّ 
في كتاباتو  أرسطكىك الاسـ الذم استعممو ك حميلات التّ بالإضافة إلى  1.[كالثالث الميلادم

 .(حميلات الثانيةالتّ حميلات الأكلى ك التّ ) إلى عناصره ككاف يقصد بذلؾ تحميؿ الفكر ،المنطقية
ككاف مكضكعو ىك تحميؿ التّصكرات كتركيبيا  ،يك اصطلاح أفلاطكفالديالكتيؾ فأمّا 

 م[ق 43-ق م 896] (Marcus Tulus Cicéron) ، كاستخدـ شيشركف(محاكرة الس فسطائي)
كبقي ىذا الاستعماؿ  ،الاسـ نفسو لمدّلالة عمى كؿّ المنطؽ. منطؽ البرىاف، كمنطؽ الاحتماؿ

 .2حتّى القرف السابع عشر
، فلا نجده (لكجيكيا) فيك عمـ المنطؽ رؼ بو ىذا العمـ بكجو عاـالذم عُ  الاسـ إلّا أفّ 

الميلاد  ؿ قبؿالقرف الأك  فات مف في مؤل   إلاّ  ،لالة عمى ىذا العمـبالمعنى الاصطلاحي لمدّ 
 ذلؾ جنبا إلى جنب مع كممة ديالكتيؾ المكجكدة عند أفلاطكف.عند شيشركف، ك  كبالضبط

لالة المنطؽ كديالكتيؾ معا لمدّ بؿ الميلاد استعممت الكممتاف عمـ ؿ قإذف ابتداء مف القرف الأكّ 
 .3العمـ، كىك عمـ المنطؽ عمى نفس
المصطمحات المتعدّدة التي كانت تشير إلى عمـ المنطؽ فإفّ ىناؾ اتفاؽ شبو  رغـ

 عمـ المنطؽ: مفيكـحكؿ  تكاصؿ التبايف. لكف كُمّي في العصر الحديث حكؿ ىذه التّسمية
ذا كا؟ ك  ؟ كىؿ المنطؽ عمـ أـ ففّ  منطؽ كممةلمقصكد ب فما ف عمما فيؿ ىك عمـ نظرم أـ ا 

 معيارم؟
                                                           

 .473 ـ، ص:1984، 1، المؤسسة العربية لمدراسات كالنشر، بيركت، ط2: مكسكعة الفمسفة، ج(عبد الرحمف)بدكم -1
  .نفسيانفسو، كالصفحة  المرجع -2
 .474ص: ، المرجع نفسو -3
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إلى العقؿ أك  كممة المنطؽ تشير فإف   (Logos)لكغكس  ةالكممػػة اليكنانيّ اقتربنا مف إذا 
عمـ ، ك (Geology)د ىذه الكممة كجزء مف أسماء كثيرة، مثؿ عمـ الجيكلكجيا رِ ت  ك  البػرىاف.
، لِ ذلؾ مف . كغير (Psychology)فس عمـ النّ ، ك ( (Biologyالبيكلكجيا ؿ عمى البحث يدُ العمكـ

ؿ إلييا ىذا العمـ أك ذلؾ طبقا لبعض ة التي يتكص  المبادئ العام  القكانيف ك ـ كعف المنظ  
  .1ةجريبيالإجراءات الت  ة ك لعقمي  المعايير ا

كتشيػر كممػػة المنطػػؽ مف ناحية الاشتقاؽ المغكم إلى الكلاـ أك الن طؽ، ''كأكّؿ مف 
استعمالو بعد الاسكندر أطمؽ اسـ المنطؽ عمى ىذا العمـ شُر اح أرسطك، ثـ شاع 

ؽ ػطػنػمػؼ الػريػعػي تػات فػاىػجػات   عػأرب دػمػحػم يػطػعػد المػي عبػعم رػذكػكي .2ي''ػسػركديػالأف
 ىي:ك 

ة التي تستفاد مف المنطؽ آلة أك صناعة كيقصد منو تمؾ الفائدة العممي  ''ؿ يعتبر جاه الأك  الات  
ؼ ضمف ىذا كيصن   3''الاستدلالات في العمكـ الأخرلحكاـ ك تطبيؽ قكاعد المنطؽ عمى الأ

و لا ن  . لك(Port-Royal) كبكرت ركاياؿ ،*ـ[1037ـ_980] ابف سيناأبك عمي جاه تعريفي الات  
ا يعني ربطو عمـ مف العمكـ كمنيا المنطؽ فنّ  اعتبار أمّ  يكافؽ عمى ىذا التعريؼ لأف  

طبيؽ بعد ذلؾ أك قد لا يأتي التّ   ّـأساسو نظرم، ثُ  طبيقي، بينما العمـ فيالت  بالجانب العممي 
عمـ نظرم في المنطؽ عمـ صناعة ك ''و إلى اعتبار اني يذىب في رأيالاتجاه الثّ أمّا  يأتي.

 أف  غير  [م8935-م8858] (Edmond Goblot) غكبمكادمكند  كمف بيف ىؤلاء .4''الكقت نفسو
ظر عف نفعيا النّ  بغض   ،فو الحقيقةظرم ىدالعمـ الن   تناقضا لأفّ  يُع د   ،عمـصناعة ك  اجتماع

نّ ك  عمـ '' الث فينظر إلى المنطؽ باعتبارهالثّ  ا الاتّجاهأمّ  ة.طبيقيّ طبيؽ مع العمكـ التّ ما يأتي التّ ا 

                                                           

 .17، ص: ـ1978: عمـ المنطؽ، دار المعارؼ، القاىرة، (دمحمّ )ميراف  -1
 .428، ص: ـ1982اني، دار الكتاب المبناني، : المعجـ الفمسفي، الجزء الثّ (جميؿ)صميبا  -2
ة، ، دار المعرفة الجامعي  في العمكـ الرياضية كالطبيعية : المنطؽ كمناىج البحث العممي(عمي عبد المعطي)د محمّ  -3

 .21ص:  ،ـ2004 ،2ط ة،الإسكندريّ 
، قاـ بالكثير لتدعيـ التفّكير العقمي، كنشر العمـ الطّبيعي كالرّياضة، (ايراف)فيمسكؼ كطبيب عاش في بخارل  *

 انحرؼ في بعض المسائؿ عف المعمّـ الاكؿ خاصّة فيما يتعمّؽ بالمنطؽ.
 .  22ص:  ، مرجع سابؽ،: المنطؽ كمناىج البحث(عمي عبد المعطي)د محمّ  -4



10 
 

ابتة التي ينبغي أف قكانيف المنطؽ تصبح بمثابة المعايير الث   المقصكد بذلؾ ىك أفّ ك  معيارمّ 
أبرز ممف يمكف  ـ[1111-ـ1059] حامد الغزاليأبك يعدّ  ك  1''تفكير صحيح يستند إلييا كؿّ 

ظرم كالعمـ المعيارم مييز بيف العمـ الن  الذم أثار مسألة الت   اأمّ  .وتصنيفيـ ضمف ىذا التكجّ 
المنطؽ  عندما صنّؼ [م8929-م8832] (Wilhelm Wundt) فكنت كيمياـالألماني ىك 
 ة.معياري  ال العمكـضمف الأخلاؽ ماؿ ك كالج  

عريؼ مف ، حيث يعتبر ىذا التّ عمـ نظرمّ ''و أن  ؼ المنطؽ بِ عر  جاه أخير يُ ينتيي إلى اتّ ك 
يكرد ىنا تعريفات ك  .2''سكاء مزم عمى حد  كالمنطؽ الرّ  كرمعريفات لممنطؽ الص  أنسب التّ 

زاف استبنغ، جكرج بكؿ، ىاممتكف، ىيجؿ، سك  ،الكثير مف المناطقة نذكر منيـ جيفكنز، كينز
جكع إلى ذلؾ بالر  جاىا آخر في تعريؼ المنطؽ ك و اتّ جِ ف ىذه الملاحظات ينبغي أف نت  مِ ك  .إلخ
ر المنطؽ عبر تطكّ  فات تخصّ عرينماذج مف الت   ىذا العمـ، كنختاراريخي لنشأة ياؽ التّ الس  

 التاريخ:
مكضكعو آلة العمـ، ك  والمنطؽ بأنّ ؼ عرّ يُ ف (أرسطك)أما صاحب كتاب التحميلات 

ا كضع مّ لأرسطك  الاشارة ىنا إلى أفّ  كينبغي .لعمـ نفسو، أك ىك صكرة العمـالحقيقي ىك ا
ياضيات ا غايتو المعرفة كالفيزيقا كالرّ ز بيف ما كاف منيا عمما نظريًّ تصنيفو لمعمكـ ميّ 

ياسة، كما كاف منيا مكؾ مثؿ الأخلاؽ كالسّ ا غايتو السّ كالفمسفة الأكلى، كما كاف منيا عمميّ 
المنطؽ فمـ يذكره ضمف ىذه عر. أما الشّ  ا غايتو إنتاج شيء جميؿ أك مفيد مثؿ ففّ إنتاجيًّ 
أم جزء مف الفمسفة فيعكد  ؛بب عدـ اعتباره المنطؽ عمما مف العمكـالسّ ما كاف بّ رُ ك  .3العمكـ

 أك مادّة ذلؾ الفكر، ظر عف مكضكعالنّ  بغضّ المنطؽ عمـ قكانيف الفكر  إلى أفّ في نظره 
ف كع مِ المنطؽ ن ذ أفّ آلة ليا عمى اختلاؼ أنكاعيا. إكمدخلا لجميع العمكـ ك  ه عممايعدّ فيك 

 كىك شرط ضركرم لمكلكج إلى أم عمـ. المعرفة
                                                           

 .23، ص: مرجع سابؽ : المنطؽ كمناىج البحث العممي،(عمي عبد المعطي)د محمّ  -1
 .24المرجع نفسو، ص:  -2

 ص:ص كزيع، القاىرة، شر كالتّ باعة كالنّ : الفمسفة اليكنانية تاريخيا كمشكلاتيا، دار قباء لمطّ (أميرة حممي)مطر3-
251-252. 
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يشير إلى كىك العنكاف الذم  .اسـ الآلة أك الأكرغانػػػكفرسطك اح أرّ أطمؽ عميو شُ  لقدك 
الأكلى، حميلات كتاب العبارات، التّ ك قكلات، كتاب المتشمؿ ة ك أرسطك المنطقيّ  كتب
اسـ المنطؽ  لـ يطمؽ''إلا أف ارسطك ، كتاب المغالطاتك الجدؿ،  حميلات الثانية، كتابالتّ 

نّ  عمى فكير إلى استدلالات، كالاستدلالات التّ حميلات؛ أم تحميؿ استخدـ كممة التّ ما أبحاثو كا 
كالعمـ الذم ''يقكؿ: إذ  أما ابف سينا فيعتبره آلة .1''كحدكدكالأقيسة إلى عبارات ، إلى أقيسة

لو عند  طمب ليككف آلة، فقد جرت العادة في ىذه البمداف أف يسمى عمـ )المنطؽ(، كلعؿّ يُ 
  .2''يو الآف بيذا الاسـ المشيكرنا نؤثر أف نسمّ قكـ آخريف اسـ آخر، لكنّ 

كالقياس عف  ز صحيح الحدّ الذم بو يميّ القانكف ''بككنو الغزالي أبك حامد  وفيعر كما 
ما لـ  ، ككؿّ ياو الميزاف كالمعيار لمعػػمكـ كمّ كػأنّ ا ك ا ليس يقينيًّ العمـ اليقيني عمّ  زفاسدىما، فيتمي  
عف  كثيراكىك تعريؼ لا يختمؼ . 3''ز فيو الرجحاف عف النقصافلـ يتميّ يكزف بالميزاف 

تعريؼ ا أمّ  ظرية.ناعية النّ و الآلة الص  تعريؼ أرسطك، فيك يصؼ المنطؽ بالقانكف أم أنّ 
 و عمؿ العقؿناعة التي تكج  الص  '' فيك [م8274-م8225] (Tomas d'Aquin) تكما الأككيني

يعتقد ك . 4''بلا خطأسيؿ ك ـ ك نظّ ي بشكؿ مُ التي بفضميا يسير الإنساف في عممو العقمذاتو ك 
يف في العصكر الكسطى لممنطؽ، أكضح تعريؼ لتعريفات المسيحي النشّار أفّ  سامي عمي 

بمثابة يك فممنطؽ ل *أمّا تعريؼ بكرت ركاياؿما نجده عند القديس تكما الأككيني. إنّ 
                                                           

 .252: الفمسفة اليكنانية، مرجع سابؽ، ص: (أميرة حممي)مطر  -1
 .5: ، ص1910القاىرة،  ،مفية: منطؽ المشرقييف كالقصيدة المزدكجة في المنطؽ، المكتبة السّ (أبك عمي) بف سيناا -2
 .7-6ص: ص ، ق1331، 1مصر، طعادة، محافظة : مقاصد الفلاسفة، مطبعة السّ (أبك حامد)الغزالي  -3
ص:  ،ـ1992، 1، طتر محمكد يعقكبي، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر: المنطؽ الصكرم، (جكؿ)تريكك -4
22. 

 La) ـ لا يحمؿ اسـ مؤلفيو كتحت عنكاف:1662إفّ المنطؽ المسمّى "منطؽ بكرت ركاياؿ" ىك كتاب ظير سنة  *

(Logique ou L'art de penser   مطة العميا لممذىب الجنسيني ىما أنتكاف مف تأليؼ ناسكيف مف نشاط تمؾ الس  كىك
 .(Pierre Nicole) كبيار نيككؿ (Antoine Arnould) أرنكلد
 
 
 



12 
 

. 1عميــ أك التّ عمّ شياء عند التّ معرفة الأادة عقمو في ناعة التي يحسف بيا الإنساف قيّ الص  
 ار أفّ يلاحظ النشّ شيؽ. ك عريؼ الرّ بالتّ  [م8962-م8863] (Jules Tricot) تريككجكؿ كيصفو 

برىنة في  كففّ اكتشاؼ  ففّ ''كرت ركياؿ، باعتباره ؿ تعريؼ عند المحدثيف ىك تعريؼ بأكّ 
تعريفو، قد نجدىا مصرحا بيا في المنطؽ طؽ ك الكقت نفسو، حيث نجد خطكة في فيـ المن

ف كانت متضمنة فيو  .2''الأرسطي. كا 
المنطؽ ىك عمـ ف ،عمـ المناىجك  كرمبيف المنطؽ الصّ  ز  مي  قد ف (Rabier) بييوراأمّا 

شركط مطابقة الفكر لمكضكعاتو، التي متى اجتمعت كانت لفكر لذاتو ك شركط مطابقة ا
 .3دؽفية لمصّ الكاة ك ركريّ كط الضّ ر الشّ 

بؿ  ،الكاقع بمختمؼ مفاىيموة عف ة خالصة مستقمّ را عقميّ كّ ة ليست صُ ر الفكريّ كّ الص   إفّ 
الكقائع في العالـ الخارجي، كمف ثمة فالمنطؽ ليس عمما بؽ عمى الأشياء ك يجب أف تنط

يف يف الانحطاطي  لافا لرأم المدرسي  خكرم ك المنطؽ الصّ  إفّ ''تريكك: جكؿ يقكؿ  خالصا،
كأف يككف و يجب أف ينطبؽ عمى شيء، اصؿ أنّ كالح و لا يكفي نفسو بنفسو،، فإنّ كىاممتف

تو في القياس كما بسطيا في فنظريّ  ؛لقد أدرؾ ذلؾ أرسطكمعمكلا مف أجؿ العمـ. ك 
مكجكدة في العمـ الة البرىاف ك لنظريّ  اػيريًّ ػضػحػت لاػمػكل عػسيست ػل (حميلات الأكلىالتّ )
 .4''حميلات الأخيرةالتّ 

كربّما كاف ىذا ىك  عريؼ الأرسطي.تخرج عف نطاؽ التّ لـ  ابقةالسّ  عريفاتالتّ  يبدك أفّ ك 
أم المرحمة )تاريخية السّبب الذم جعؿ ركبير بلانشي في تأريخو لممنطؽ يقفز عمى حقبة 

كلكف  .كجدىا تصبّ في السياؽ الأرسطي عندما اطّمع عمى شركحات ابف رشدف (الاسلامية
 .؟ ا في الكقت نفسوفنّ مكف الجمع بيف ككف المنطؽ عمما ك كيؼ ي

                                                           

 .22، ص: مرجع سابؽ : المنطؽ الصكرم،(جكؿ)تريكك  -1
دار المعرفة الجامعيّة، الاسكندرية،  منذ أرسطك حتى عصكرنا الحاضرة، كرم: المنطؽ الصّ (عمي سامي)النشار  -2
 .10ص:  ـ،2000، 5ط
 .22: المنطؽ الصكرم، مرجع سابؽ، ص: (جكؿ)تريكك  -3
 .25: المرجع نفسو، ص -4
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 افن أو اعمم هالمنطق بين كون -3
ة بحتة لا علاقة ليا ىذه المسألة بطبيعة المنطؽ كغايتو، ىؿ ىك دراسة نظريّ تتعمّؽ 

جراءاتو الفعميّ  اعتبر ىذه المسألة فمنيـ مف المناطقة حكؿ ختمؼ كلقد ا؟  ةبطرؽ العمؿ كا 
 لتي تنطكم عمييا مفرداتبالكشؼ عف المبادئ أك القكانيف ا و عمـ لا ييتـ إلاّ بأنّ  المنطؽ

خرل عمى اختلاؼ مكضكعاتيا ة العمكـ الأُ مف ىذه الناحية فيك يشترؾ مع بقي  ك  ،مكضكعو
ىك الفكر أك صكرة ك  ،التي ينطكم عمييا مكضكعو الخاصفي محاكلة الكشؼ عف المبادئ 

حيح. فكير الصّ ينا لمتّ يكج  و يرشدنا ك أكثر منو عمـ، لأنّ  ففّ  خربينما يعتبره البعض الآ الفكر.
 .في آف كاحد ففّ ك المنطؽ عمـ  ؽ آخر أفّ كيرل فري
تحديد  ث ّـ ثـ معنى ففّ  ،تحديد مكقؼ مف ىذه المسألة يقتضي تحديد معنى عمـ إفّ 

ىف، عف قسـ مف ظرية التي في الذّ ة النّ العمـ ىك مجمكعة القكاعد العامّ ف'' العلاقة بينيما،
ىك تطبيؽ تمؾ القكاعد في العالـ الخارجي: أم إحداث أثر  ة، كالففّ أقساـ المعرفة الإنسانيّ 

 .1''الخارج ما ىك في الذىف فيلِ 
شير بيا إلى كمف جية أخرل قد  ،ما عني الميارة في إنجاز عمؿقد ت كممة ففّ  أفّ  إلاّ 

المعنى  إفّ ىذا العمؿ عمى أفضؿ كجو ممكف.  ريقة التي يتـ بيا إنجازظرية بالطّ المعرفة النّ 
 مرادفة لكممة عمـ، أك عمى الأقؿ أفّ  كممة ففّ الأخير يصعب الفصؿ فيو بيف المفيكميف ف

دد كفي ىذا الصّ عمـ بقكاعد الملاحة. ب التتطم  فف في قيادة السّ ، فالميارة يفترض العمـ الففّ 
دراسة طبيعة  فّ لا أف يككف عمما، لأفنّا لكجب أكّ  المنطؽ لك كاف أفّ "يرل محمد ميراف 

 .2''قة صحيحةير الإنساف بطر كي يفكّ ليا أف تسبؽ إعطاء تعميمات ل حيح لابدّ فكير الصّ التّ 
المعرفة نى كاحد منيما ىك عمى مع طمؽ إلاّ قيؽ لا يُ المنطؽ بمعناه الدّ  إلى أفّ  كيخمص

يحصؿ بيا الإنساف عمى معرفة عف  ـ كصفةره، فالمنطؽ لا يقدّ كّ فكير كصُ قيقة بطبيعة التّ الدّ 
باعو في تمؾ إت   الذم ت ّـفكير جميع المكضكعات بؿ ميمتو أف يصبح عمى كعي بطبيعة التّ 
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14 
 

. كبيذا يقر   بب الذم جعؿ البعض ينظر إليو السّ  لعؿّ ك  ،المنطؽ عمـ كليس ففّ  فّ بأر العمكـ
أف  م يبحث فيما ينبغيبطبيعتو "معيارم" أ -في نظرىـ-يرجع إلى اعتباره  و ففّ عمى أنّ 

 .1حيحفكير الصّ يككف عميو التّ 
فالبعض  كبيرا؛ ألة طبيعة المنطؽ اختلافاسالمناطقة اختمفكا حكؿ م أفّ '' كيرل النشّار

ذا اعتبرناها، فيك عمـ قائو إذا كاف المنطؽ صكريّ منيـ يرل أنّ  فيك  اماديّ  ـ في ذاتو كبذاتو، كا 
صاحب كتاب  فّ إلا أ .2''المنطؽ لا عند كاضعمة أكّ المشكنا يجب أف نمتمس حؿ ، عمى أنّ ففّ 
عمى  طمؽو ي  ؟ رغـ أنّ لـ يعط فكرة كاضحة عف طبيعة المنطؽ ىؿ ىك عمـ أـ ففّ حميلات التّ 

 ارالنشّ عمي سامي  ينتييلذلؾ حميمي. أخرل يدعكه بالعمـ التّ  تارةىذا العمـ تارة اسـ الآلة ك 
و ليس عمما مف مف الفمسفة أم أنّ  االمنطؽ عند أرسطك ليس جزء أفّ  نتيجة مفادىا إلى

 عمكميا. 
 ،ؾجاىيف المختمفيف مكقؼ الحيرة أك الشّ أماـ ىذيف الات   الإسكندريكفاح الشرّ  ؼقكلـ ي

قكه في نسيقي الذم طبّ كفيؽ بينيما، متطابقيف في ذلؾ مع منيجيـ التّ بؿ سرعاف ما قامكا بالتّ 
مسفة كجزء مة لمفة حيث اعتبركا المنطؽ مقد  كا نزعة تكفيقيّ فتبنّ ة، الفمسفيّ جميع فركع العمكـ 
 .3منيا في الكقت نفسو

أحد -يذىب الخكارزميفعمى سبيؿ المثاؿ كانتقمت المشكمة إلى العالـ الإسلامي، 
الفمسفة ىك عمـ حقائؽ الأشياء كالعمؿ بما  معنى أفّ إلى  -مؤرخي العمـ في العالـ الإسلامي

 ا المنطؽ فيرل، أمّ خر عمميكالأ قسميف، أحدىما نظرمإلى  يا تنقسـنّ يذكر أىك أصمح، ك 
العمـ مو جزء مف أجزاء منيـ مف جعثالثا غير ىذيف، ك  بعض الفلاسفة جعمو حرفا أفّ 
ار النشّ  دّ رُ كي   .4كآلة لياـ مف جعمو جزء منيا منيلمفمسفة، ك  ظرم، كمنيـ مف جعمو آلةالنّ 

ريف كمنيـ سمبميقيكس كأمكنيكس كالأسكندر اح المتأخ  رّ مصدر ىذه الآراء إلى كتابات الشُ 
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اح لمكتب الأفركديسي كيعتمد في ىذا القكؿ عمى قراءة ىاملاف لتقسيمات ىؤلاء الشرّ 
فلاسفة الإسلاـ ات انتقمت إلى العالـ الإسلامي كشغمت ىذه التقسيم أفّ  كيعتقد الأرسطية.

ىك  ـأ ؟ ف الفمسفةىؿ المنطؽ جزء م :بيذه المسألة ستيؿّ ف بحيث كانت كتاباتيـ تُ المشّائي
 ؟ جزء سابؽ عمييا

الذم كشارح مشّائي لأرسطك ك  ـ[950-ـ870] الفارابي كيذكر مف بيف ىؤلاء أبك نصر
ة أخرل يعتبره آلة مرّ الفمسفة، ك ة جزء مف يك يعتبره مرّ حسبو لا يعطي رأيا ثابتا في المسألة، ف

د ناقؿ و كاف مجرّ عارض في مكقفو مف ىذه المسألة أـ أنّ يؿ كاف الفارابي يشعر بيذا التّ ف ليا
الفارابي  ائب أم أفّ ؿ مف المسألة ىك الص  طر الأك  الش   لكف يبدك أفّ  .1ما كصؿ إليو مف أراءلِ 

ليؿ عمى ذلؾ ىك ما ذىب إليو ابف سينا في الدّ بيعة المزدكجة لممنطؽ، ك بيذه الطّ كاف يشعر 
 في إثبات أفّ  (ابف سينا)لقد بذؿ جيدا عنيفا''صو إبراىيـ مدككر كما يمي: المدخؿ كلخ  

جكد عمى الك  ا أف تنصب  يا إمّ ة، لأنّ عمميّ ة ك نظريّ  ة لا يمكف أف تككف إلا  فيّ راسات الفمسالد  
اضة محضة، ريّ ك ة، طبيعيّ أف تككف  يمكف إلاّ  ظرية لاالنّ  أفّ ىني أك الكجكد الخارجي؛ ك الذّ 

أخلاقا. كمع ىذا منزؿ، ك  ة كتدبيرأف تككف سياسيّ  ة لا يمكف إلاّ يّ العمم أفّ ا؛ ك كعمما إلييّ 
صؿ بأحد فمسفة، سكاء اتّ  و يمكف أيضا أف يعتبر كؿ بحث نظرم ينتيي إلى القكؿ بأن  

 .2''فيميماك أعاف عمى ابقيف أك بيما معا، أالكجكديف السّ 
فمػػف تكػػكف '' يقكؿ ابف سينا: ،فالمنطػػػؽ صالح أف يككف آلة لمفمسفة أك جػػزء منيا إذف

ف الفمسفة عنده متناكلة لمبحث عف الأشياء، مف حيث ىي مكجػػكدة، منقسمة إلى الكجكدي
 عنده جزء مف الفمسفة. كمف حيث ىك نافع في (المنطػػؽ) المذككريف، فلا يككف ىذا العمـ

ذلؾ فيككف عنده آلة في الفمسفة. كمػف تككف الفمسفة عنػده بحث نظػرم، كمف كؿ كجو، 
كمف ىنا فابف سينا  .3''مسفة، كآلة لسائر أجزاء الفمسفةأيضا ىذا عنده جزء مف الفيككف 

 ةالنظريّ  ناعةالمنطؽ ىك الصّ كاحد، ف عممي في آف  المنطؽ لو طابع نظرم ك  ىب إلى أف  يذ
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ا، كالقياس ى بالحقيقة حدًّ حيح الذم يسمّ الصّ  ر كالمكاد يككف الحدّ ك  الص   مف أمّ  فناعر  التي تُ 
ة، قكاعد كدراسات نظريّ كانيف ك ما يشتمؿ عميو مف قفيك عمـ لِ  .1حيح الذم يسمى برىاناالصّ 
ظرة صؼ بالنّ يت   تعريؼ ابف سينا كيبدك أف   .م إلى استخلاص المجيكؿ مف المعمكـآلة تؤد  ك 

ة بحتة ريف مف المناطقة المسمميف نظركا إلى المنطؽ نظرة ركاقيّ لكف المتأخ  ة. الأرسطيّ 
 كاعتبركه جزء مف الفمسفة. 

ظرة ى الن  بنّ فيناؾ مف ت   ،نجد الاختلاؼ نفسوفة العصكر الكسطى المسيحيّ  في أمّا
رة ظالنّ  ىتبنّ كىناؾ مف  ،اتعتبر المنطؽ عمما كفنّ كالتي  ؛ر عنيا ابف سيناة كما عب  الأرسطيّ 
 ((René Descartes ديكارتأما في العصكر الحديثة فقد اعتبر  ة التي تعتبره عمما.الركاقيّ 

 قكاعد ليداية ك  ،ف خلاؿ كتابيو مقاؿ في المنيجا كيظير ذلؾ مالمنطؽ فنّ  م[8659-م8595]
 .2التفكير ففّ طقة بكرت ركاياؿ كما كتب منا ،العقؿ

و عمـ كاقي لممنطؽ بأنّ عريؼ الر  المعاصرة نجد عكدة إلى التّ الحديثة ك في العصكر لكف 
كىذا مف خلاؿ كتب المنطؽ في القرف  ،اج مناىج البحث في إطار المنطؽلكف مع إدر 

و عمـ قكانيف الفكر. كما و جيفكنز بأنّ فيعرفؿ مف القرف العشريف. صؼ الأكّ اسع عشر كالن  التّ 
 أفّ حيػح، ك ػة لمفكػػر الصّ بادئ العامّ ىك العمـ الذم يستقصي الم المنطؽ يرل كينز أفّ 

نّ ك  ،سيككلكجيةلا باعتبارىا ظكاىر  مكضكعػػػو ىػك تفسير الأحكاـ عف رة ما باعتبارىا معبّ ا 
ػركط التي ننتقؿ نحػك تحديػػد الشػ   ،جو المنطػؽ عمى كجػو خػاصيتّ معارفنا كمعتقداتنا. ك 

عػػػريؼ يعطي ىذا التّ ك  .3كاـ أخرل نستنبطيا مف الأكلىلنا إلى أحبفضميا مف أحكاـ معركفة 
ىك أمر لـ يعد مقبػػكلا أم لا يمكف الجمػػػع بيف كػكف المنطػؽ عممػا ة ك طبيعة معياريّ لممنطؽ 
ؽ فيو أف تكف  حاكلت  (مة حديثة في المنطؽمقدّ ) جاء في مؤلؼ سكزاف استبنغكما ػا. كمعياريّ 

كرم خير إلى المنطؽ الصّ ت المنطؽ الأ، حيث ردّ مزمكالمنطؽ الرّ كرم بيف المنطؽ الصّ 
اضي ما ىك مزم أك الريّ أم ما يسمى بالمنطؽ الرّ  ؛المنطؽ الحديث ذىبت إلى أفّ القديـ، ك 
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 .1ركريةعمـ قكانيف الفكر الضّ  وفت المنطؽ بأنّ نطؽ القديـ كعرّ إلا تعديؿ أك إصلاح لمم
فكير التّ  ركرم اعتباره ففّ تطكير الميارة الاستدلالية، فمف الضّ الة في كماداـ المنطؽ أداة فعّ 

، مبادئ كمناىج المنطؽ يككف مف منظكر نفعي ، فدراسةنحف نعني فيو بالجانب العمميك 
الكصكؿ إلى  يمكف اعتبار المنطؽ ففّ '' كىك ما ذىب إليو الدّكتكر محمد فتحي الشنيطي

يستخدـ نكعا  ففّ  كؿّ  حقائؽ جديدة مف حقائؽ معركفة، كمف جية أخرل فيك عمـ أيضا لأفّ 
 لاؿ، إلاّ ظّ لو مف أف يعرؼ خصائص الألكاف كال اف لابدّ اـ كىك فنّ مف أنكاع المعرفة، فالرسّ 

''اامن معرفة ىذه الخصائص كحدىا لا تكفي لكي تجعؿ منو رسّ  أفّ 
2.  

المنطؽ كالمغة، ليبرز ضركرة الجانب النّظرم أمّا ركبير بلانشي فيجرم مقارنة بيف 
فالمنطؽ كعمـ يستكجب كجكد منطؽ اجرائي، مثمما أفّ النّحك يستكجب ''كالعممي في المنطؽ، 

. 3''نستنتج منو النّظرماستعماؿ المّغة، فالعمـ لا يبدأ إلا عندما ينصبّ الانتباه عمى التّطبيؽ ل
سبقيا ما  (كعمـ)ألّؼ أرسطك التّحميلات الأكلى بعدىا ألّؼ الثاّنية، لكف القكاعد النّظرية لقد

يمكف تسميّتو بالمنطؽ الاجرائي عند كؿّ مف سقراط كأفلاطكف، كحتى الفكر السفسطائي، كؿّ 
   ذلؾ كضعو أرسطك في قالب نظرم ما مكّنو مف التّأسيس لممنطؽ.

ف اختمفت، لكنّيا تكاد تتّفؽ عمى أفّ المنطؽ عمـ كما تكجد كيظير  .تعريفات أخرل كا 
ليس عمما معياريا يحد د ''مف خلاؿ ىذا العرض لمختمؼ المكاقؼ حكؿ طبيعة المنطؽ أنّو 

دؽ مف كجية نظر مبحث القيّـ  .الكيفية التي يجب أف نفكر بيا، فالمنطؽ لا يتناكؿ الص 
كلى عمى طبيعة القيّـ كأصميا كتطكّرىا كعلاقاتيا بالظّركؼ التّاريخيّة الذم يرك ز بالدّرجة الأ

المنطؽ لكف إذا كاف . 4''كالاجتماعيّة. فالمنطؽ يتناكؿ الصّدؽ كقيمة بالمعنى الإخبارم فقط
صكرم الفيـ الصحيح لممنطؽ يقتضي القكؿ بأنّو م ؟ أـ يؿ ىك عمـ صكرم أـ مادّ ف. اعمم
  م معا ؟.كمادّ 
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 ةيّ ورية والمادالثاني: المنطق بين الصّ المبحث 
    علاقة المنطق بالواقع -1

ر تطك  اس ك ة القيّ بدأ مع أرسطك، مع نظريّ ىك عمـ المنطؽ  سبؽ كأف أشرنا فإفّ كما 
عاريؼ ىناؾ بعض التّ  أفّ  ف عمـ الاستدلاؿ إلى عمـ الحساب. إلاّ أصبح حسابا. أم مِ  حتىّ 

و ، كمف بيف معانييا أنّ و شكميّ كرية، أم أنّ المنطؽ بالصّ تفصؿ بيف المنطؽ كالكاقع كتصؼ 
كرم قيؽ لمعنى المنطؽ الصّ جاه لـ يقؼ عمى الفيـ الدّ ىذا الاتّ  أفّ  م، إلاّ في مقابؿ المادّ 

حميلات الأكلى الجانب كرة بدأ معناىا مع أرسطك حينما استعمؿ في التّ كرة. فالصّ كمعنى الصّ 
انية إلى حميلات الثّ ، بينما انتقؿ في التّ أم عمؿ صكرمّ   (إلخ الأشكاؿ، الأضرب.)ظرم النّ 

 طبيقي. الجانب التّ 
طبيؽ، لذلؾ لا ينبغي الخمط بيف ما ىك نظرم و التّ يكجّ ظرم ضركرم لِ الجانب النّ ف

كنكلكجية جاءت مف تككيف نظرم طبيقات التّ صكرم، كما ىك تطبيقي عممي مادم. فالتّ 
كبعدىا ات صاغكىا في شكؿ نظريّ ف ،في ىذه الظكاىرمكف ليؤلاء العمماء جعمتيـ يتحكّ 

قيا، فميس كؿ طبيؽ ليس عممية آلية كأف نأخذ معادلة ثـ نطبّ فالتّ  تطبيقاتيا. تكجّيكا نحك
ؿ الجكانب الإبداعية، كىذا ليس مف فراغ، بؿ مف قكانيف فزيائي قادر عمى صنع آلة إذ تتدخّ 

ؿ حك  طبيقي تحتاج إلى إبداع فتُ ظرم إلى التّ النّ  ليا إلى تطبيقات، فيذه الحمقة مفة يحكّ صكريّ 
ة، ة كتطبيقيّ ة بمعنى ىي نظريّ إذف كؿ العمكـ ىي صكريّ  ما ىك ذاتي إلى مكضكع.

المنطؽ يبحث في  فقكلنا بأفّ ''ا ىك نظرم كما ىك تطبيقي. كلذلؾ كالمنتقدكف أخمطكا بيف م
ر عنيا تربط أجزاء الفكر المعبّ و يقكـ باستخلاص العلاقات التي صكرة الفكر يعني أنّ 

ر، كبذلؾ يقاؿ ز بيف ما ىك مشترؾ ثابت كما ىك متغيّ ؼ تمؾ العلاقات ليميّ ثـ يصنّ  بالألفاظ،
 .1''تو كمعناهر عنو بالكلاـ دكف مادّ بّ و يعنى بصكرة الفكر المعالمنطؽ عمـ صكرم أم أنّ  أفّ 

التي تكتسي قدرا معينا مف كرية حكر عمى المنطؽ فجميع العمكـ الصّ  لا يعني ىذا أفّ 
قكانينو  فّ تي تتفاكت مف عمـ لآخر أعلاىا في المنطؽ لأكرية. كالّ الصّ  صؼ بنكع مفة تتّ الدقّ 

                                                           

 .32، ص: مرجع سابؽ: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، الجزء الأكؿ، (أحمد) مكساكم -1



19 
 

 .  ،ة بنسب متفاكتةالعمكـ كميا صكريّ  القكؿ بأفّ يمكف كلذلؾ يمكف سحبيا عمى كؿ العمكـ
تيا. فبعد المختمفة في مادّ ة يا تبحث عف الجانب المشترؾ بيف الكقائع الجزئيّ يعني أنّ  كىذا

ة، ما ازداد العمـ تعميما في قكانينو، ازداد صكريّ فكمّ  ؛قيقةياضيات تأتي العمكـ الدّ المنطؽ كالرّ 
كالعمكـ الإنسانية  ،ةة كعمكـ الطبيعة كالحياة مف العمكـ الفزيائيّ اضيات أكثر صكريّ يّ فالرّ ''

قكانينو تنطبؽ عمى  ياضيات لأفّ ة مف الرّ أكثر صكريّ  فيك المنطؽا كالاجتماعية. أمّ 
 ةالمعرفيّ ة ك المكضكعات العمميّ  فكير في كؿّ ر التّ صكّ  ؿ كؿّ كرة التي تمثّ إذف الصّ  اضيات.يالرّ 

  .1''ىي ما يدرسو عمـ المنطؽ
دة كالكاقع المحسكس، اطة كيمكف الإشارة بيا إلى معاف متعدّ مطّ فيي كممة الكاقع  أما

كفي غياب  ،عدـ ادراؾ ىذا الكاقع المحسكس أفّ  العامة، إلاّ كىك أكثر المعاني شيكعا لدل 
كطاقات  اكؿ التي تممؾ مخزكنيجعمو مشابيا تماما لكاقع الدّ  ،القدرة عمى تحكيمو إلى نظرم

في المقابؿ ىناؾ مف يستعمؿ مصطمح الكاقع كرير. ك ة التّ ف مف عمميّ كف أف تتمكّ كمكاد خاـ د
ة رات اليامّ التطكّ  إفّ  ة.ة الكاقعيّ ى بالمثاليّ ة تسمّ ى الأفلاطكنيّ تّ فح، للإشارة بو إلى الكاقع العقمي

كاختزالو عمى  ،كرية مف خلاؿ تجريده لمكاقع المحسكسفي ميداف العمـ كبعد تغمغمو في الصّ 
أليس  يرة لا يزيد كزنيا عف بضع غرامات،سبيؿ المثاؿ لمميكف كتاب في بطاقة ذاكرة صغ

 ؼ حصر كممة الكاقع في المحسكس؟ مف التعسّ 
 ؛ةسكس مف جية كالعقؿ مف جية ثانيّ المح ليض ّـ ينبغي تكسيعو مصطمح الكاقعف لذلؾ

خكؿ في الحكار الفمسفي بيف العقلاني كالمختبر، ة بدكف الدّ إذ لا يمكف تأسيس العمكـ الطبيعيّ 
صاؿ مباشر مع الكاقع عمى اتّ  إذ يحتاج الطبيعياتي الحديث إلى يقيف مزدكج: اليقيف مف أفّ 

ة البراىيف العقميّ  اليقيف مف أفّ  ات اسـ الكاقع العممي. ث ّـمف ىنا بالذّ  ة، بحيث يستحؽّ العقلانيّ 
ؿ فالكاقع ىك إعادة بنائو بحيث يتحكّ  .2الخبرة ت ىذهقة بالخبرة ىي سمفا أكقات مف أكقاالمتعمّ 

 Gaston)غاستكف باشلارده الكاقع. كىذا ما أكّ طبيؽ عمى ة تصبح قادرة عمى التّ إلى نظريّ 
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Bachelard) [88848962-م]ة ليست قنيّ ة التّ الماديّ  سيككف عمينا أيضا إظيار أفّ ''في قكلو:  م
مع كاقع  ؛حكّؿقنية متطابقة جكىريا مع كاقع مُ ة التّ عمى الإطلاؽ كقعانية فمسفية. فالماديّ 

ة. كىكذا سيرجع بنا علامة العقلانيّ  زة؛مصكّب. مع كاقع تمقى تحديدا علامة الإنساف المُميّ 
رة كالاختراع س في الكقت نفسو الخبرة المتبصّ البحث دائما إلى المحكر الفمسفي حيث تتأسّ 

  .1''العقمي، كباختصار إلى المنطقة التي يشتغؿ فييا العمـ المعاصر
طحية الكاقع ىي شبو مشكمة، إذ تُظير النظرة السّ العلاقة بيف المنطؽ ك  ضح بأفّ ف يتّ إذ
فدراسة ''بينما تتطمّب العلاقة أمرا ثالثا كىك المّغة ىناؾ طرفيف، الفكر كالكاقع،  ككأفّ 

الاستدلاؿ لا يمكف أف تجرم بشيء مف الدّقة إلّا في المّغة التي يتجمى فييا. كالعمؿ الفكرم 
عرفو كراء السّمكؾ لا يأخذ شكؿ الاستدلاؿ إلا بعد ترجمتو بشكؿ مف الذم نظفّ أنّنا ن

لى لغة ضح د الأجناس. كلكي تتّ دة بتعد  غة في ألسنة متعد  المّ  كتتمثّؿ 2''الاشكاؿ إلى مقاؿ كا 
( Informative) الاستعماؿ الإخبارمف .استعمالات المغة ينبغي التّعرّؼ عمى ؤية أكثرلنا الرّ 

إذا كاف يخبر  الخبر لا يككف خبرا إلاّ  رجات تشترؾ في أفّ درجات، كىذه الد  لو مستكيات أك 
ماف كالمكاف، كقد يككف الخبر بسيطا، كقد يككف مباشرة في الزّ  اأخبار  ؛عف العالـ الخارجي

ة، كقد تككف كتصبح كطنيّ  الاخبار جكقد تتدر   ا،مجمكعة، كقد يككف الخبر سياسيّ  الخبر يي ّـ
 ج إلى أف يككف خبرا عف قانكف عممي.كيتدرّ  عف العالـ كمو،

مو أيضا مستكيات، فقد نبكح بخبر لشخص، قد ف ((Expressive الاستعماؿ التعبيرمأمّا 
ا، أم ى يصبح فنّ ج حتّ كىكذا يتدرّ إلخ  جماعة، قسـ، شعكر كطني. ر إلى خبر يمسّ يتطكّ 

حات في شكؿ ، أك النّ كالشعري أم يترجميا الأديب في شكؿ فنّ )يرقى إلى أف يصبح فنًّا 
 (Directive)كجييي الاستعماؿ الت  أمّا  .(ةمات كتمثاؿ، إلى غير ذلؾ مف الجكانب الفنيّ مجسّ 

. (عف شيء معيف تكجيو الكؼّ مثؿ )يي، كالنّ امعين اتستعمؿ المغة لكي تعطي تكجييفقد 
ج إلى الأسرة، المحيط، غة ثـ يتدرّ يي يدخؿ في استعماؿ الم  ج، فالأمر كالنّ كذلؾ فيو تدر  ك 
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كجيو الاخلاقي. قد يككف تكجيو إنساني، ة. إلى أف يصؿ إلى التّ كيصعد إلى الكاجبات الكطنيّ 
غة ر المّ كبذلؾ تتحرّ ''ج إلى أف تصؿ إلى قكانيف كشرائع. ة، أكامر كنكاىي، تتدرّ قكانيف كضعيّ 

رىا الفنكف كالآداب بصكّ  الذم يخصّ  (Rhetorical)مف الاستعماؿ المفرط للأسمكب الخطابي 
ىك الإخبارم، كقد يقكؿ  ر. فالاستعماؿ الأنسبعبّ و، كأف تُ ج  ك  إذف فرؽ بيف أف تُ  .1''المختمفة

ى أرسطك اقترح تعميـ الفمسفة في شكؿ شعر، ككذلؾ ر كحتّ اف أك الأديب مفكّ الفنّ  البعض أف
 .(ةشكؿ أبيات شعريّ  المنطؽ عمى) فس كالأمر نفسو مع الأخضرمـ ابف سينا عف النّ تكمّ 

ض فيو. فالإخبارم يمكف عر  فظي الذم يُ داء المّ ك الرّ ثـ يبقى الثكب أىك الفكر فالأساس 
فسطائي حسب بس، فالسّ يقع المّ  كب عمى المحتكل، لكف إذا طغى الثّ يكضعو في شكؿ فنّ 

كعميو  كب عف طريؽ المنطؽ.كرنا نزع ىذا الثّ كدُ  ،أرسطك خطؼ معطؼ الفيمسكؼ كارتداه
 ر. نا نفك  ر عف ذكاتنا كنقكؿ أن  استعماؿ مكانتو، فلا نعب   فمكؿ  

''ندرؾ أفّ الجندم الذم يتقدّـ إنّنا إنّنا كثيرا ما نخمط بيف ىذه المستكيات فيقع الالتباس 
في الحرب تحت كابؿ مف نيراف القنابؿ كخطر المكت المُحتمؿ يقكـ بعمؿ كاحد سكاء كاف 

أحد جنكد العدك، كأفّ محاكلة التّمييز بينيما باستعماؿ كممة "التّيكّر"  ىك أحد جنكدنا أك
لمتّعبير عف عمؿ العدك، ككممة "البطكلة" لمتّعبير عف عمؿ جنكدنا، ىي محاكلة فييا تزييؼ 
لمكاقع عف طريؽ استخداـ كممتيف لمتّمييز بطريقة انفعالية بيف عمميف ىما في الكاقع 

شرط  و. لكنميـحكم السّ ؼ سلامتو عمى الاستعماؿ النّ عبيرم تتكقّ التّ  فالاستعماؿ. 2متطابقاف''
ة احتراـ قكاعد مك نػوِ مف قكّ ؽ لت  يتفكّ  قدلأديب فا ،عبير عف الفكر بشكؿ سميـكاؼ لمتّ غير 

ؽ الذم أحرزه فكّ الت  ف المنطؽ؛مف الاستعانة بقكاعد  ة لابدّ ي. كلتعديؿ الكفّ فنّ في قالب  غةالمّ 
 . 3لـ يكف إلّا تفكّقا لغكيا لا أكثر متّى بف يكنس في مناظرتو مع عمى سبيؿ المثاؿ يرافيالسّ 
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 ورية في المنطقمفهوم الصّ  -2
ة، كالمادة عمى الجزء ابت في القضيّ اضي عمى الجزء الثّ يكرة في المنطؽ الرّ طمؽ الصّ تُ ''
رات في القضايا. ىي المتغيّ ة كابت كالمادّ كرة ىي الثّ ة، كبعبارة أخرل؛ الصّ ر في القضيّ المتغيّ 

إنيما ثابتاف؛ كيُقاؿ عف  (ىك) عفك  (كؿ)ة: كؿ انساف ىك فاف. يقاؿ عف فمثلا في القضيّ 
ة ة، كالأخيراف ىما مادّ قضيّ لاف ىما صكرة ال، أك الأكّ رافمتغيّ أنيما  (فاف)كعف  (انساف)

 .1''ةالقضيّ 
 الفكر؛ؽ بصكرة تعمّ أك في صكرتو المعاصرة ي   ،المنطؽ سكاء في صكرتو القديمة إفّ 
 Jan) لككاشيفتش ياف كيذكر .المحسكسة دلالاتياظر إلى نّ الر بيا دكف ريقة التي نفكّ أم بالطّ 

Lukasiewicz) [8878م8956-م]  ّيا مأخكذة مف كتاب المنطؽ عبارتيف يقكؿ عف الأكلى أن
حك بصكرة الفكر، أم بالنّ  ؽ إلاّ لا يتعمّ و المنطؽ صكرم، مف حيث أنّ  : يقاؿ عادة إفّ (لكينز)

يا مأخكذة انية يقكؿ أنّ ر فييا كالثّ نة التي نفكّ ر إلى المكضكعات المعيّ ظ  ر عميو دكف ن  الذم نفكّ 
و منطؽ كثيرا ما يكصؼ المنطؽ الأرسطي بأنّ ب تاريخ الفمسفة للأب كيكمستكف: مف كتا
. ثـ تحميؿ لصكرة الفكرسطك مف حيث ىك كىذا الكصؼ ينطبؽ عمى منطؽ أر  صكرم

  .2الفكرقتباسيف عبارة لا أفيميا ىي صكرة يقكؿ: في ىذيف الا
المتأثركف بالنّزعة و أف يككف المنطؽ عمـ قكانيف الفكر كما يفيم فيك يرفض

 المنطؽ في الفمسفة الحديثة عمى حدّ  تراجععلامة عمى  عدّ النزعة التي تُ  كىي ،السّيككلكجية
. كىك الكتاب الذم حميلات الأكلىأثرا في كتاب التّ  تعبيره، كحسبو لا نجد ليذا المفيكـ

لا يبحث في كيؼ يجب أف ''المنطؽ  ر كذلؾ أفّ ة القياس. كيقرّ عرض فيو أرسطك نظريّ 
تقكية الذاكرة. فعلاقة المنطؽ بالفكر لا تختمؼ عف  يشبو ففّ  بيا ففّ  ة يختصّ ر فيذه ميمّ نفكّ 

فإذا كانت قكاعد  ا،المنطؽ ليس عمما معياريّ ف كعمى ىذا الأساس .3''اضيات بويّ علاقة الر 
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، فقد نفيـ معاف كثيرة مف ىذا الفعؿ كمعنى صاغ عادة بصيغة الفعؿ يجبالمنطؽ تُ  كقكانيف
رطي: مثؿ يجب أف يككف . كالمعنى الش  الب قرار أستاذهالطّ الإلزاـ: كقكلنا يجب أف يحترـ 

كرم: المعنى الصّ ك . فقطجاح . فالكجكب ىنا مشركط بإرادة النّ جاحإذا أراد النّ الب مجتيدا الطّ 
فالكجكب  ،مزكـ المادّ ـ في علاقة المّ الي صادقا في حالة صدؽ المقدّ يجب أف يككف التّ مثؿ 

   .ؾ(←زكـ فقط )ؽقاعدة المّ  و يخصّ ؽ بصكرة العلاقة لا بمضمكنيا لأنّ ىنا يتعمّ 
فيـ منو المعنى لا يُ  إذ ،ىك المقصكد في المنطؽ المعنى الأخير لمفعؿ يجب كيُعد  

بطبيعة  الذم ييت ّـ- ـدؽ مف كجية نظر مبحث القيّ المعيارم. كذلؾ المنطؽ لا يتناكؿ الص  
دؽ بالصّ  فالمنطؽ ييت ّـ -ةاريخيّ ة كالتّ ركؼ الاجتماعيّ بالظّ  رىا كعلاقاتياـ كأصميا كتطكّ القيّ 

لمكقائع  (القضايا البسيطة)ة الإخبارم فقط؛ مف حيث مطابقة الأقكاؿ الخبريّ  كقيمة بالمعنى
د بدلالة القضايا بة فصدقيا صكرم بحت يتحدّ سبة لمقضايا المركّ ر عنيا. أما بالنّ التي تعبّ 

فصكرة الفكر ىي البحث عف  إذف .1ابط المنطقي الذم يربط بينياالبسيطة مف خلاؿ الرّ 
 ظر عف محتكل الأجزاء.النّ  العلاقات القائمة بيف أجزاء الفكر بغضّ 

ظر النّ  بغضّ  مف العلاقات الكائنة بيف أجزائو،تتككّف يء صكرة الشّ فعمى ىذا الأساس 
،ف إنّ معيّ كؿ شفنقكؿ عف  ة تمؾ الأجزاء،عف مادّ  إذا كانت العلاقات بيف  و عمى صكرة اليرـ

صنع اليرـ مف حجر أك إذ قد يُ  تو،ميما تكف مادّ  ةكرة اليرميّ ا يجعمو عمى تمؾ الصّ أجزائو ممّ 
كككّمناىا دكف زيادة أك  السيارةكنا أجزاء خشب أك كرؽ أك غير ذلؾ مف المكاد. كلك فكّ 

رت العلاقات التي كانت تربط يا فقدت صكرتيا حيف تغيّ ة كما ىي، لأنّ يار لما بقيت س افنقص
ة التي تعنينا في بحثنا ىي الكممات كما إلييا مف رمكز، كىنا كذلؾ تككف كالمادّ  أجزائيا. بيف

ظر عف تمؾ الأجزاء نفسيا، كلذا النّ  صكرة الكلاـ ىي العلاقات الكائنة بيف الأجزاء، بغضّ 
العمـ ) فظ كالمعنى، مثاؿ ذلؾ:في المّ  يماكرة كاحدة في عبارتيف مع اختلاففقد تككف الصّ 

. فالعلاقات التي تربط جزئي كؿ مف العبارتيف، ىي علاقة صفة (البحر كاسع) ك( نكر
 :كيمكف الاستعانة بمثاؿ آخر بمكصكؼ،
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 تكنس بيف الجزائر كليبيا. -
 الحذاء بيف المطرقة كالسنداف.    -

الكائنة حادىما في العلاقات كرة لات  حداف في الصّ يما متّ فظ كالمعنى، كلكنّ فيما مختمفاف في المّ 
بيف أجزائيا، كلك استبدلنا بأسماء الأشياء رمكزا في العبارة الأكلى، مع احتفاظنا بالعلاقة، 

ة تصمح صكرة كىي صيغة رمزيّ  (س بيف ؽ ك ؾ)مزية: كرة الرّ مة في الصّ كرة متمثّ كجدنا الصّ 
 انية كذلؾ.لمعبارة الثّ 

نة، كرة مف عبارة معيّ تخراج الصّ ما أردنا اسنا كمّ أنّ  ،ذكرناىاالأمثمة التي  إذف مف خلاؿ
تكنس )كرة، ففي عبارة استبعدنا ألفاظا كاستبقينا أخرل، كمف ىذه التي نستبقييا تتألّؼ الصّ 

كاستبقينا كممتي  (ليبيا) ك (تكنس) ك (الجزائر)استبعدنا كممات:  –مثلا  -(بيف الجزائر كليبيا
 (ص)بيف (س) فمما كضعنا رمكزا بدؿ الكممات المبعدة نتجت لنا الصكرة الآتية: (ك)ك  (بيف)
 .(ط) ك

عبارة الكممات المستبعدة  إف ؛الفرؽ بيف ىذيف النكعيف مف الألفاظيمكف الكقكؼ عمى ك 
أما الكممات الأخرل التي ة، ى بالكممات الشيئيّ لذلؾ تسمّ عف أسماء لأشياء في عالـ الكاقع، 

ـ الكاقع، إذ ليس في عالـ الأشياء شيء لى شيئا في عاصكرة العبارة فيي لا تسمّ  فمنيا تتككّ 
نّ (ك)اسمو  يئية في بناء كاحد، كلذلؾ ما نضيؼ أمثاؿ ىذه الكممات لنربط بيا الأسماء الشّ ؛ كا 

 يا لا تدؿّ غـ مف أنّ ة، إذ عمى الرّ ة، أك بالكممات المنطقيّ ييا بالكممات البنائيّ جاز لنا أف نسمّ 
و يستحيؿ عمينا بناء فكرة بغيرىا؛ كلئف كانت الألفاظ أنّ  مى شيء في عالـ الكاقع، إلاّ ع
حديد مكضكع المنطؽ، فيك ة عمى كجو التّ يئية مف شأف العمكـ الأخرل، فالكممػات البنائيّ الشّ 

ك  (بعض)ك  (كؿ)ك  (إما...أك...)ك  (إذا)ؿ أمثاؿ ىذه الكممات كحده الذم يحمّ 
يا بذاتيا يا كممات لا يمكف الاستغناء عنيا في صياغػة كلامنػا مع أنّ كىي كمّ ...إلخ. (ليس)

رؽ التي د الطّ د بتعدّ ة تتعدّ كرة المنطقيّ الصّ  إفّ  .1يات بعينيا في عالـ الأشياءعمى مسم   لا تدؿّ 
ركط التي عمى الش   ةن نصبّ ترتبط بيا الألفاظ كالجمؿ أك القضايا، كتككف دراسة المنطؽ مُ 

                                                           

-22 ص:ص ، ـ2012، 1دار المسيرة لمنّشر كالتّكزيع، عماف، ط ،اقدفكير النّ : المنطؽ كالتّ (عصاـ زكريا) جميؿ -1
23. 
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يعػرض ك  .1ةكريّ ة، كمف ىنا جاء كصفو بالصّ نات الفعميّ ر دكف المككّ ك  بيا ىذه الصُ ترتبط 
دؽ ح مف خلاليا المقصكد بصكرة الفكر كالصّ بلانشي بعض الأمثمة، كيحاكؿ أف يكض  

 كرم:الصّ 
 ث ذك ثلاثة أضلاعمثمّ  كؿّ المثاؿ الأكّؿ:  
 ث.ذم ثلاثة أضلاع مثمّ  إذف كؿّ               

 مث ذم أربعة أضلاعمثّ  كؿّ الثاني:  المثاؿ
 مث.إذف فبعض ذم أربعة أضلاع مثّ               

اني متيو، كأف الاستنباط الثّ ؿ غير صحيح رغـ صدؽ مقدّ الاستنباط الأكّ  نلاحظ ىنا أفّ 
م دؽ المادّ مييز بيف الاستنباطيف ناتج عف مقابمتنا لمصّ ىذا التّ  متيو. إفّ صحيح رغـ كذب مقدّ 

ظر عف و صادؽ بصكرتو، بصرؼ النّ كرم، فنقكؿ عف استدلاؿ صحيح إنّ لصّ دؽ ابالصّ 
لتكضيح ك  كرةبيذه الصّ  إلاّ  و لا ييت ّـا لأنّ ى المنطؽ صكريّ كيسمّ  .2تو، أم مضمكنوصدؽ مادّ 

ىذا القياس الذم ينسب  كلننظر مرة أخرل في: الفكرة أكثر نستعيف بمثاؿ آخر لبلانشي
 :لأرسطك

 .إذف سقراط فاف. كسقراط إنساف .إنساف فاف كؿّ 
 فإذا صحّ  عميو؛خص الذم كقع ليست مرتبطة بالشّ  السّابؽ ة الاستدلاؿصحّ مف الكاضح أفّ 

مكاف،  زماف كفي أمّ  إنساف آخر في كؿّ  عمى كؿّ  ىذا الاستدلاؿ عمى سقراط فيك يصحّ 
كيمكف  ،المعيفر غير يقكـ بدكر المتغيّ  ،(س)كمف ىنا يمكننا أف نستبدؿ اسـ سقراط بحرؼ 

 كرة:ىذه الصّ  عمىالاستدلاؿ  كتابةا كاف. كيمكننا إنساف أيّ  أف نضع مكانو أمّ 
 إنسػاف فاف كؿّ 
  إنسػػاف (س) 

                                                           

 .27: عمـ المنطؽ، مرجع سابؽ، ص: (دمحمّ )ميراف  -1
2- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, Armand Colin, Masson, Paris, 

1996, p: 10.                                                                                                                                
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 افف (س)إذف 
ريف المكجكديف فيو: كىما صكّ ؼ عمى التّ ة الاستدلاؿ لا تتكقّ صحّ  ة. لأفّ كلنقـ بخطكة ثانيّ   

 -تودكف أف يفقد الاستدلاؿ شيئا مف قكّ -مزييف الرّ إنساف كفاف. فيمكف استبداليما بالحرفيف 
      ك  -  ىػ    كؿّ     . كنكتب الاستدلاؿ عمى ىذا الشكؿ:(ك)ك  (ىػ)

        ىػ -س                                                        
 ك  -س    :إذف                                                

، ا مف محتكاهتو تدريجيّ كذلؾ بتعريّ  ،قد استخمصنا الييكؿ المنطقي للاستدلاؿبيذا نككف 
 عمى صكرة القالب الذم يظؿّ  ؼ إلاّ تو لا تتكقّ صحّ  لككفتو، كانت مادّ  ميماكيبقى صحيحا 

يستخمص العلاقات  وأنّ  فيذا مكافئ لقكلناصكرة الفكر،  يستيدؼالمنطؽ  لنا أفّ ك فق .1ثابتا
نّ كالصّ  .التي تربط أجزاء الكلاـ ما تشمؿ كؿ العمكـ، كرة لا تقتصر عمى المنطؽ كحده، كا 

بيعة، بعد قانكف عممي ىك تجريد لعلاقة لكحظت بيف كقائع الطّ  كلكف بدرجات متفاكتة؛ فكؿّ 
بكاسطة الاستقراء ت ملاحظتيا كاستخلاص القانكف منيا، ة ذاتيا التي تمّ طرح الكقائع الجزئيّ 

 ىذا الاستبعاد إفّ  ية؛لمعناصر المادّ  عمـ تقُاس بمقدار استبعاده ة أمّ صكريّ لذلؾ ف 2عميـ.كالتّ 
ا كاف ة لمفكر أيّ يضع المبادئ العامّ  الذم فيك ؛عمـ آخر نجده في المنطؽ أكثر مف أمّ 

 خالص. يك عمـ صكرمّ فكبذلؾ مكضكعو. 
المنطؽ الصّكرم، كالمنطؽ الصّكراني  ينبغي أف نفرّؽ بيف -كتجنبا لأم لبس-لكف 

فالصكرة في الحالة الأكلى ىي كسيمة لتفادم نقائص المّغة الطّبيعية؛ كبالتالي تبقى درجة ''
الصّكرية محدكدة فيو. أمّا في المنطؽ الصّكراني فالصكرة تصبح ىي اليدؼ، كبالتالي فيك 

كبذلؾ فالصكرة عمميّة مشتركة بيف المنطؽ التقميدم كالمنطؽ . 3''أكثر صكرية مف الأكّؿ
المعاصر لككنيا المحطّة الأكلى نحك الصكرانية. إلا أفّ ىذه الأخيرة اقترف اسميا بالمنطؽ 

 .مف الدّلالات الحدسية هتجرّدلالمعاصر 

                                                           

.1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p p: 10-11 

 .32، مرجع سابؽ، ص: 1المعاصر، ج: مدخؿ جديد إلى المنطؽ (أحمد) مكساكم -2
 . 65المرجع نفسو، ص:  -3
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 صورية والأرسطو  -3
تخضع  ،ىفالذّ  مسمة فييا متسرات عمى أنّ إلى التصكّ  صاحب كتاب التحميلاتنظر 
 في يقابمياا ظر عمّ النّ  رات بغضّ لتصكّ ة يسير عمييا العقؿ، كىك يربط بيف ىذه القكاعد عامّ 

منيما  كف حممية أك شرطية، كلكؿ  تكُ  كالتيالقضايا، ف كك  تُ تترابط لِ  كىي ،خارجيالكاقع ال
ذا ما انتقمنا إلى ربط ىذه القضايا فإنّ  اـ نا نجد أنفسنا أمصكرتو كقكاعده العقمية العامة. كا 

كقالبو بصفة ؿ منيا شك  ره التي ت  شركطو كقكاعده، كصكّ بدكره لو  الذمالقياس الأرسطي، ك 
 .1النتيجةة ىك المقدمتيف ك عامّ 

ا قا صكريّ منطاكية فحسب، يمكننا اعتباره إذا نظرنا إلى المنطؽ الأرسطي مف ىذه الزّ 
التي يسير  القكاعد بالبحث عف بقدر ما ييت ّـ ،الكاقعاؽ الفكر مع بطبان إلى حد كبير، لا ييت ّـ

مع ىذا فنحف لا ك '' .كالتي تُككّف القياس ،رات في قضاياىك يربط التصكّ ك  ،بمقتضاىا الفكر
انية و في تحميلاتو الثّ نّ لأا خالصا، طؽ عند أرسطك كاف صكريّ المن نستطيع أف نجزـ بأفّ 

، أك بمعنى آخر، يتحدّ ى الآف بمناىج البحث في ا يسمّ ث عمّ يتحدّ  ث عف الاستدلاؿ العمكـ
 ييت ّـم الذم ىذا ما يرجع بنا إلى المنطؽ المادّ حيث انطباقو عمى مكضكع العمـ. ك  مف

 .2''بانطباؽ الفكر مع الكاقع
ا بحتا، المنطؽ عند أرسطك لـ يكف شكميّ  ار أفّ النشّ عمي سامي  عمى ىذا الأساس يُقِرّ 

المنطؽ الصغير كىك دراسة قكانيف الفكر  نجد عنده نكعيف مف أنكاع المنطؽ؛ أف بإمكانناإذ 
ىك ما ك  ،ؽالضيّ الصكرم  ىك متعارؼ عميو الآف بالمنطؽدة مف كؿ مضمكف، كىذا ما مجرّ 

كىك ينطبؽ عمى مناىج البحث،  رحميلات الأكلى. كالمنطؽ الكبيالتّ كتاب بحثو أرسطك في 
حميلات ي التّ بحثو أرسطك ف كقد ،منطبقة عمى ىذا العمـ أك ذاؾات العقؿ ىك دراسة عمميّ ك 
ا بحتا لـ يكف صكريّ  ،المنطؽ عند أرسطك حميؿ إلى أفّ ار مف ىذا التّ . كينتيي النشّ 3انيةالثّ 

ف كاف الجزء الأكبر منو تغمب  لأكلى كالتي تعتبر حميلات االتّ  فّ كمية. بؿ إاحية الشّ النّ  عميوكا 
                                                           

 . 6: المنطؽ كمناىج البحث العممي، مرجع سابؽ، ص: (عمي عبد المعطيمحمّد ) -1
 .7المرجع نفسو، ص:  -2
 .19ى عصكرنا الحاضرة، مرجع سابؽ، ص: منذ أرسطك حتّ  كرم: المنطؽ الصّ (عمي سامي)ار النشّ  -3
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أرسطك كصؿ إلى  ىناؾ مف يذىب إلى أفّ  م بدليؿ أفّ ة، فييا جانب مادّ شكميّ ة ك يا صكريّ بأنّ 
لى المقالكثير مف قكاعد القيّ   .1مكلات نفسيا بكاسطة تحميؿ مادّ اس كا 

كىك ما  ،ةو ذك نزعة كاقعيّ ككنأرسطك ب يذىب البعض إلى أكثر مف ذلؾ حيث يُكصؼك 
مغايرة  ياضي تبدكة المفارقة لمرّ كريّ ة الصّ الكاقعيّ  فرغـ أفّ '' أبك يعرب المرزكقي: عبّر عنو

ياضي بالإضافة إلى مجاؿ تحديد الرّ  أفّ  كرية المحايثة، إلاّ ة الصّ تماـ المغايرة لمكاقعيّ 
ده بما ينسبو إليو مف حضكر في فكلاىما يحدّ  أرسطك؛بيعي يبقى كاحدا عند أفلاطكف ك لطّ ا

إفّ ىذه الفكرة  .2''اتيبالكجكد كالقياـ الذّ ، أعني ةاف لو بالكاقعيّ ما يعترفيُ ف   مف ث ّـك بيعي؛ الطّ 
أرسطك،  عند المساؽفيمكا ىذا  الذيفالمناطقة المسمميف  بالضّبط قد سبؽ كأف لاحظناىا مع

الخطأ، فيك نا بقكاعد تعصمنا مف يمدّ  -حسب اعتقاده-ف المنطؽإذا كاف ؛منيـ ابف سيناك 
جو كذلؾ و يتّ الفكر، فإنّ  جو نحك صكرةإذا كاف ىذا الفكر يتّ م في الكقت نفسو. فصكرم كمادّ 

م في بحثو عف و مادّ حميلات الأكلى، فإنّ ا في التّ و إذا كاف أرسطك شكميًّ تو، كأنّ نحك مادّ 
كرية في كثير مف كتبو الأخرل، التي اعتبرىا ؽ ىذه القكانيف الصّ البرىاف، بؿ يحاكؿ أف يطبّ 

فات في فيك لا يبحث في ىذه المؤلّ  ،كالجدؿ كالأغاليط سلاـ جزء مف المنطؽرك الإمفكّ 
 3.توكر فقط بؿ يبحث أيضا في مادّ صكرة الف
 ا فحسب كحصركه فيريف اعتبركا المنطؽ صكريّ المناطقة المسمميف المتأخّ  أفّ  غير
عبد " صاحب كتاب المقدّمة يقكؿ صديقات حيثمبحث التّ صكرات ك مبحث التّ  ؛مبحثيف

فّ ك  ؽ،ركا اصطلاح المنطركف فغيّ متأخّ ثـ جاء ال" :ـ[1406-ـ1332] "بف خمدكفالرّحماف   ا 
طالب عمى العمكـ لا بحسب اس مف حيث إنتاجو لممميـ في القيّ غيير تكمّ مف ىذا التّ 

"تومادّ 
آف م في و صكرم كمادّ بب الذم جعؿ أرسطك ينظر إلى المنطؽ عمى أنّ أما السّ  .4

                                                           

 .19 ى عصكرنا الحاضرة، مرجع سابؽ، ص:منذ أرسطك حتّ  كرم: المنطؽ الصّ (ساميعمي )ار النشّ  -1
     ـ،1994 ،1: إصلاح العقؿ في الفمسفة العربية، مركز دراسات الكحدة العربية، بيركت، ط(أبك يعرب)المرزكقي  -2

 .145- 144ص: ص 
 .20 ص: أرسطك حتى عصكرنا الحاضرة، مرجع سابؽ، منذ كرمنطؽ الصّ : الم(عمي سامي)ار النشّ  -3
 .264، ص: ـ2004، دمشؽ، 1ركيش، طمة، تحقيؽ عبد الله محمد الدّ : المقد  (حمفعبد الر  )ابف خمدكف  -4
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 ،اليكنانية البيئةكالذم يصعب فصمو عف ضح بالعكدة إلى مصادر المنطؽ ما يتّ إنّ  ،كاحد
اىتمّت  ،كثيرة في عصرنا اىناؾ أبحاث ار أيضا إلى أفّ . كيذىب النشّ سبؽ الاشارة إليياكالتي 

ريد لأسس فيزيقية بحثيا أرسطك، د تجو مجرّ كأنّ  ،م في المنطؽ الأرسطيلجانب المادّ با
 .1كرمى منيا إلى كضع منطقو الصّ انتيك 

و صكرم بحت، كىك ما المنطؽ الأرسطي عمى أنّ  ي ـ فُ  فقد الكسطىخلاؿ العصكر  أمّا
كمي سطي الشّ ىبي لممنطؽ الأر العصكر الكسطى كانت العيد الذّ  إفّ ''تريكك: جكؿ  لاحظو
كرية كأقامكه ياية في الصّ المنطؽ كذىبت بو إلى النّ  قت مف ىذاقد عمّ كمية ك معانيو الشّ  بكؿّ 

أبرز المناطقة ك  .2''اسييا القيّ ة التي يقكـ عميكميّ ظرة المفظرة الماصدقية كترككا النّ عمى النّ 
، كالذم اجتيد باختراع [م8385-م8235] (Raymond Lulle) في ىذا العصر ىك ريمكف لكؿ

نة مف دكائر كحركؼ خاصة بكؿ الأضرب في القضايا الحممية الأربعة ككّ آلة منطقية يدكية مُ 
 .ع الكفار بالمسيحيةاقنالآلة ا عف طريؽ ىذه قدرتومبو ادعى لأنّ  -ىكتيةلا أنّيامع العمـ -

 ىاجـ رامكس إذ يضة؛في عصر النّ  الصكرمالمنطؽ  عمىتتفاقـ كرة الثّ  كأخذت
(Ramus) [85858572-م]فبيكك  كضعاس مف أصكليا، ك فأفسد نظرية القيّ ، الأكرغانكف م 
(Francis Bacon) [8568م8626-م] ر ك  تصك  ،جربةالتّ  الجديد الذم يقكـ عمى الأكرغانكف

الحديث س العمـ كأسّ  ،ديكارت ىزيمة أرسطك أت ـ ك  ،ركح أرسطكعف منطقا استقرائيا بعيدا 
في قكلو ''عرؼ كالمكقؼ نفسو يتبنّاه عمي سامي النشّار ، 3ةلت الكيفية إلى الكميّ فحكّ 

عندىـ المدرسيكف المنطؽ الأرسطي معرفة كاممة، كلكف فكرة أرسطك عف المنطؽ لـ تؤخذ 
أخذا كاملا فقد اعتبركا المنطؽ صكريّا بحتا، كعمما متمايزا منبثقا عف ذاتو، منفصلا عف 

ياضيات كصارت الرّ  .4''الكاقع، كغارقا في ميكانيكيّة بحتة كمنتييا إلى استدلاؿ كبرىنة جكفاء
 نظرا لدقّة لغتيا،. ككجب إحلاليا محؿ منطؽ أرسطك خاصة في فرنسا ىي المنطؽ الحقيقي

                                                           

 .21منذ أرسطك حتى عصكرنا الحاضرة، مرجع سابؽ، ص:  : المنطؽ الصكرم(عمي سامي) ارالنشّ  -1
 .42كرم، مرجع سابؽ، ص: : المنطؽ الصّ (جكؿ) تريكك -2
 .44ص:  ،المرجع نفسو -3
 .22 منذ أرسطك حتى عصكرنا الحاضرة، مرجع سابؽ، ص: : المنطؽ الصكرم(عمي سامي)ار النشّ  -4
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حيث معا.  اماديّ ك  امناطقة عمى اعتبار المنطؽ صكريّ ال أغمب اعتادفي العصر الحديث ك 
 إفّ أىـ الأسئمة المتصمة بالمنطؽ يتعمّؽ بصكرية المنطؽ كماديتو ىؿ إلى يذىب كينز

ـ يتعمؽ تناسقو الذاتي أ؟ يتعمؽ بالفكر ك  ذاتي أـ مكضكعي المنطؽ صكرم أـ مادم؟
بطريقتنا في التفكير  ييتـ أم ،المنطؽ بصكريةؿ القك و مف المعتاد نّ أ كيقرّر؟  بالأشياء

 فّ و مف المعتاد أيضا أف نقكؿ أر فييا، كما أنّ صة التي نفكّ المبتعدة عف المكضكعات المشخّ 
 .1ػر فيياإلى المكضكعات المختمفة التي نفكػػّ و يشير م مف حيث أنػّ المنطؽ مادّ 

الاستدلاؿ  مادية، كما أفّ الكقائع ال لإىمالوالمنطؽ صكرم مف جية،  أفّ  ىابعد يؤكّدك 
ليست  ،مكضكعات المنطؽ أفّ  ضؼ إلى ذلؾدة، حدّ ف أك صكرة مُ عيّ فيو يككف لو نمط مُ 

 -استدلالاتنا إلييا يمكف رد كؿّ التي ة ك كر دقّ عف أكثر الأنماط أك الص   محاكلة لمكشؼسكل 
كر و يشبع فضكلنا بكاسطة ملأ ىذه الصّ م مف حيث أنّ المنطؽ مادّ  إلى أفّ  ثـ يعكد كينز

ينز صكرم فالمنطؽ عند ك كبذلؾة مف العالـ الخارجي. عية مستمدّ ة مكضك ة بمادّ المنطقيّ 
صلا باستمرار ككف متّ و يأنّ الفكر يرتبط دائما بمكضكع، ك  فّ إ .2آف كاحدم في مادّ ك 

تماما، فالفكر ليس منفصلا عف المكضكعات أك إطارا  ادمجرّ  او لا يكجد فكر أنّ بمكضكعاتو، ك 
ر نفكّ  اتبيف مكضكعاتو، ففي الطبيعيّ ز بيف الفكر ك ف نميّ نا نستطيع أأنّ عنيا، رغـ  مستقلاّ 

ات ر في العمميّ نفكّ  السيككلكجيافي ، ك ر في الحياةالبيكلكجيا نفكّ  فياقة، ك ة كالطّ في المادّ 
طارا ف عمـ إلى آخر منيجا ك نا يختمؼ مة، كفكر ة الداخميّ النفسيّ  ختلاؼ مكضكعات لا كفقاا 

 . ة الملائمة لفكريّ الأمر نفسو ينطبؽ عمى المنطؽ، فيك يبحث في الصكر اك ىذه العمكـ
  .3لمكضكعاتو

 إلاّ  ،ر مف المكضكعاتك  د الص  جرّ يا تُ ة مف حيث أنّ ف العمكـ كميا صكريّ أكبذلؾ يتّضح 
ة. كنفيـ مف ىذا أف العمكـ لا تختمؼ عف بعضيا تجريدا كصكريّ  ىاالمنطؽ ىك أكثر أفّ 

ما نلاحظو عمى ك  بعضيا أكثر صكرية مف الآخر. أم أفّ  ؛كريةالبعض إلا في درجة الص  
                                                           

 . 3 مرجع سابؽ، ص: : المنطؽ كمناىج البحث العممي،(عمي عبد المعطي)محمد  -1
 المرجع نفسو، كالصفحة نفسيا. -2
 .4، ص: المرجع نفسو -3
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ف كانت لا تختمؼ عف المكقؼ الأرسطي كما  يا تثير ، فإنّ سبؽ كأف حدّدناهىذه المكاقؼ كا 
يمكف اعتبار المنطؽ  مشكمة ىي المشكمة نفسيا التي يطرحيا المكقؼ الأرسطي. ىؿ

حميلات التّ  مف خلاؿ عمـ صكرمفإذا كاف المكقؼ الأرسطي  .؟ كمناىج البحث شيئا كاحدا
كىذا يجعمنا  ،رك  م لبرىنة تمؾ الص  انية إلى الكاقع المادّ حميلات الثّ ، فإنو يعكد في التّ الأكلى

 كأفّ  ،أرسطك ىدؼة كانت كريّ مناىج البحث. فالصّ ز بيف المنطؽ ك ميّ و كاف يُ نفترض أنّ 
ف كاف لا يُ نية، ك البرىاف يأتي كمرحمة ثا نحف نستند في ىذا الاستنتاج إلى ك ح بذلؾ، صرّ ا 

ناؾ انفصاؿ لـ يكف ى -ك حتى في البيئة الإسلامية فيما بعد-طبيعة العمكـ في تمؾ البيئة 
 بيف العمكـ كالفمسفة.
م مادّ ك  المنطؽ بأنو صكرمؼ التي تعرّ ) و عمى ىذه المكاقؼ الحديثةلكف ما نلاحظ

حمف بدكم تعبير عبد الرّ  كىذا عمى حدّ  ،مناىج البحثيا لا تفصؿ بيف المنطؽ ك ىي أنّ  (امع
ؿ مف القرف العشريف كما تشيد صؼ الأكّ النّ اسع عشر ك تب المنطؽ في القرف التّ تقميد في ك

نظاـ  :[م8873-م8893] (John Stewart Mill) كارت مؿيست فجك  كؿ مف عمى ذلؾ كتب
عشرات الكتب بالإضافة إلى . كرمتدريب في المنطؽ الصّ ك  دراسات :كينزالمنطؽ، ك 

عف المنطؽ  الأخرل، لكف لا يجد ما يمنع مف اعتبار مناىج البحث في العمكـ فرعا مستقلاًّ 
  .1مة الكثيقة بينيمارغـ الص  
طبيعة  المنطؽ عمـ صكرم، لأفّ  ى أفّ حميؿ المكجز إلنخمص مف خلاؿ ىذا التّ ك 

كرية في المنطؽ الأرسطي ىي ىؿ درجة الصّ ا. لكف و لا يككف إلا صكريّ المنطؽ تقتضي بأنّ 
 أك محطّة مجرّد بداية ىك إلاّ  المنطؽ الأرسطي ما أـ أفّ  نفسيا في المنطؽ الرياضي؟

كرم في مجاؿ المنطؽ؟ كبتعبير آخر ىؿ المنطؽ الرياضي ما ىك إلا امتداد لمبحث الصّ 
الأرسطي، أـ أفّ ىذا الأخير لا يعدّ إلا مجرد بقعة صغيرة ارتبط في نشأتو لممنطؽ 

 ؟ بمتطمّبات الفكر اليكناني

                                                           

دار الغرب الإسلامي، مراكش، المممكة   كالبحث الفمسفي في الكطف العربي، : تدريس الفمسفة)عبد الرّحمف( بدكم -1
 .54ص:  ـ،1990، 1المغربية ، ط
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 ياضية بالمنطق الرّ اس الأرسطيّ ة القيّ المبحث الثالث: علاقة نظريّ 
 ياضيمفهوم المنطق الرّ  -1

فكير التّ  ،مزمأك المنطؽ الرّ  (Logique Mathematique) ياضييدرس المنطؽ الرّ '' 
كرم أك الحسابات ، كما ىك منعكس في مناىج المنطؽ الصّ (الاستدلاؿ كالبرىاف)المنطقي 

ياضة منيجا. كالرّ  خذ المنطؽ مكضكعا لوياضي يتّ المنطؽ الرّ  فإفّ  ، كمف ث ّـةكريالصّ 
ة ظريّ لسمسمة كاممة مف الحسابات المنطقية، كىك النّ  ياضي المعاصرف المنطؽ الرّ تضمّ كي  

كيرجع الفضؿ  .1''عمى مثؿ ىذه الحسابات كفركضيا كخصائصيا كتطبيقاتياالتي تنطبؽ 
فكرة الحسابات  أفّ  عمى حيف، أرسطك إلى -كما أشرنا مف قبؿ- كرم لممنطؽالبحث الصّ  في

 .ؿ مف صاغياأكّ  [م8786-م8646] (Gottfried Wilhelm Leibniz) ة كاف ليبنيتزالمنطقيّ 
مف فركع  عشر فرعا مستقلاًّ  اسعمنتصؼ القرف التّ  ابتداء مفياضي المنطؽ الرّ  أصبح

كتكاصمت الأبحاث التي  ،[م8864-م8885] (George Boole) بكؿجكرج بفضؿ أعماؿ العمـ 
 ل إلىا أدّ ة بالبرىنة. ممّ ىيميا كمناىجيا الخاصّ ياضة إلى تقديـ أساس لمفاأفرزتيا حاجة الرّ 

كيمكف أف نجد منابع "اسع عشر. القرف التّ ياضي في نياية ر تيار آخر في المنطؽ الرّ ك ظي
أما المساىمة  .[م8925-م8848] (Gottlob Frege) فريجو جكتمكب في أعماؿ يارىذا التّ 

-م8872] (Bertrand Russel) راسؿ برتراند ت عمى يدالرئيسية في تطكّر ىذا الفرع فجاء

. مبادئ الرياضيات تابكفي  [م8947-م8868(](Alfred North Whiteheadكايتيد-[م8979
ة التقميدم، كدالة يف في الكقت نفسو ىما حساب القضيّ يف رئيسيّ كجرل انشاء مذىبيف منطقيّ 

"الحساب
2.  
ة قميدم مف جية ثانيّ غبة في مسايرة العمكـ مف جية، كسدّ نقائص المنطؽ التّ الرّ  إفّ 

انشاء منطؽ كبعد محاكلات عديدة مف أجؿ "العكامؿ في مكاصمة الأبحاث  كانت مف أى ّـ
      كرة التي استقرّت عمييا عند كؿّ مف راسؿمجالات الفكر انتيت إلى الصّ  يصمح لكؿّ 

                                                           

، دار  -كضع لجنة مف العمماء كالأكاديمييف السكفيات-ة: المكسكعة الفمسفيّ يكديف ب ـ. ركزنتاؿ -1 ترجمة سمير كرـ
 .500ص:  ـ،2011، 9شر، بيركت، طكالنّ  باعةميعة لمطّ الطّ 
 .501ص:  ، مرجع سابؽ،: المكسكعة الفمسفيةيكديف ب ـ. ركزنتاؿ -2
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ياضيات كتقديـ أساس منطقي متيف مة في قياـ منطؽ قادر عمى صكرنة الرّ كايتيد المتمثّ ك 
ى بالمنطؽ سمّ ة بالبرىنة. كىذا ىك المحتكل المفيكمي لِما يُ لمفاىيميا كمناىجيا الخاصّ 

ف المنطؽ المصكر  ة لممنطؽ المُص كرف. أم أفّ ة ثانيّ كل تسميّ ياضي. فيك إذف ليس سِ الرّ 
"ياضي ىما منطؽ كاحدكالمنطؽ الرّ 

1.   
ركرم لذلؾ فمف الضّ  قد ارتبط باسـ برتراند راسؿ ،ة المعاصرةظرية المنطقيّ ر النّ تطكّ  إفّ 

ما اصطلاحاف كرم ىالصّ مزم أك المنطؽ الرّ ف"الاطلاع عمى تعريفو لمكضكع بحثنا: 
كممة رمزم  قتُ م  طْ ة للاستنباط. كلقد أ  ىك دراسة مختمؼ الأنكاع العامّ  سأستعمميما مترادفيف؛

راسة كفي ياضية في ىذه الدّ مكز الرّ استخداـ الرّ  لأفّ  ة؛ة عرضيّ خاصيّ راسة لِ عمى ىذه الدّ 
اس المنطقي الأشياء. كالقيّ ظرية لا تمميو طبيعة احية النّ د أمر مناسب مف النّ غيرىا ىك مجرّ 

 مزم لك أفّ مزم، ككاف يمكف أف يككف جميع المنطؽ الرّ صؿ بالمنطؽ الرّ بجميع أشكالو يتّ 
"قاليد المدرسيةة كما افترضت التّ يّ اسجميع الاستنباطات كانت قيّ 

2. 
مة لمجيكدات المناطقة بفعؿ نقائص لقد ظير المنطؽ الرّياضي إلى الكجكد كمحصّ 

ليتّجو تدريجيا نحك الصّكرانية. كينغي  الدّلالات الحدسيّة مفليتخمّص  التّقميدم،المنطؽ 
ياضية في المنطؽ المعاصر ليس ىك الذم جعمو منطقا مكز الرّ استعماؿ الرّ '' الاشارة إلى أفّ 

ياضيات كفي المنطؽ قبؿ ظيكر المنطؽ كذلؾ لأف الرمكز كانت مكجكدة في الرّ  ،رياضيا
س سُ كأُ  (Formalisation)ر لمرياضيات ما كانت تحتاج إليو مف صكرنة كفّ الرياضي كلـ تُ 
"متينة لبنائيا

فالرّمكز  ؛استعماؿ الرّمكز لـ يكف عمى درجة مقبكلة مف التّجريدذلؾ أفّ  .3
 ،إلخ ، Δ ،Γ ،B،Aالأبجدية اليكنانية، التي استعمميا أرسطك عمى سبيؿ المثاؿ كالمأخكذة مف 

أما الرمكز المستعممة ''ر عف أنكاع كأجناس بالمفيكـ الأرسطي. إلى حدكد تعبّ  تشيركانت 
،  Z  ،Yرات الأفراد تغيّ مُ لأفّ مف أم محتكل. ة مُفرغة كُمّيفي المنطؽ الرياضي فيي رمكز 

                                                           

  .40-39 ص:ص مرجع سابؽ،  ،1ج: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، (أحمد)مكساكم  -1
 المعارؼ، مصر،دار  د مرسي كأحمد فؤاد الأىكاني،ترجمة محمّ  ،1ج ياضيات،: أصكؿ الرّ (برتراند) راسؿ -2
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X الخ ىي رمكز لأم شيء فردم في كؿ العكالـ الممكنة. ككذلؾ مفيكـ الدالة ...،f(x) 

 ية ممكنة. إفّ ة صفة أك خاصّ الذم يعني أيّ  (f)شيء فردم يحمؿ المحمكؿ أم  يعني أفّ 
 .1''ياضيات كالمنطؽرات كالمفاىيـ المشتركة بيف الرّ ىذيف المثاليف ينطبقاف عمى كؿ المتغيّ 

يشمؿ المنطؽ المعاصر المحاكلات المتعدّدة التي بُذلت مف أجؿ إصلاح المنطؽ ك 
كما يشمؿ كؿ  ،(Principia Mathematica)كّجت بصدكر كتُ التّقميدم التي بدأت مع لايبنيز 

الأنساؽ المنطقية التي ظيرت خلاؿ القرف العشريف كالمستمرّة في الظّيكر إلى أيامنا. كينقسـ 
 المنطؽ المعاصر بدكره إلى:

 ،المنطؽ الكلاسيكي كيضّـ الأنساؽ المنطقية القائمة عمى قيمتي الصّدؽ كالكذب -أ
المنطؽ  كيبدأبالإضافة إلى قبكؿ قانكف نفي النّفي كإثبات، كالاعتماد عمى البرىاف بالخمؼ. 

 ـ1879تعدّ سنة حيث '' مع فريغة، يالرّياضي في صكرتو الكلاسيكية حسب ركبير بلانش
. إف ىذا الكتاب قد (Begriffsschrift)فترة عظيمة بظيكر كتاب فريجو: كتابة  التصكرات

بينما أعدّ في نفس الكقت ترابطا أعمقا  ،ياضياتمف اقتراف اصطناعي بالرّ خمّص المنطؽ 
 . 2''بيف ىذيف العمميف

المنطؽ اللاكلاسيكي كيشمؿ كؿّ الأنساؽ المنطقية الثلاثية القيّـ، كالمتعددة القيـ مع  -ب
امتداداتيا المختمفة إلى منطؽ الجية كمنطؽ الأكامر كمنطؽ الأسئمة كمنطؽ المعايير إلخ. 
كتضاؼ إلييا الأنساؽ المنطقية الثنائية القيمة التي ترفض قانكف النّفي المُضاعؼ في 

ة الكاذبة فالعكس ة يمزـ عنو نفي القضيّ بحيث إذا كاف صِدؽ القضيّ  ؛كلاسيكيةصكرتو ال
غير صحيح، أم أفّ نفي القضيّة الكاذبة لا يمزـ عنو أنّيا صادقة. كينتج عف ذلؾ بالنسبة 

  .3كقبكؿ فقط قاعدة الرد إلى الخمؼ إلى البرىنة رفض البرىنة بالخمؼ
إذ انطمؽ المنطؽ الرّياضي الكلاسيكي ما، كيبرز ركبير بلانشي خصائص كؿّ قسـ مني

في أكاخر القرف التاسع عشر، مشيرا إلى أىـ المساىميف فيو عمى غرار فريجو بألمانيا، 
                                                           

 .41، مرجع سابؽ، ص: 1مكساكم )أحمد(: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، ج -1

309. - Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p:1  
 .64-63 ص:ص ، مرجع سابؽ، 1جأنظر: مكساكم)أحمد(، مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر،  -3
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ياضي في صكرتو الكلاسيكية كبيانك كمدرستو بإيطاليا، ككانت أبرز مرحمة تجسّد المنطؽ الرّ 
كّف كُ ت  كتتميّز ىذه المرحمة بِ ، كايتيد-لراسؿ(Principia Mathematica) ىي صدكر كتاب

الة القضكيّة، كعندىا أصبح المنطؽ يظير في شكؿ نسؽ حساب القضايا، كبركز فكرة الدّ 
. أما المرحمة الثانية فتبدأ 1أسيس المنطقي لمرّياضياتاستنتاجي، بالإضافة إلى السّعي إلى التّ 

، كتتميّز ىذه (فمسفيةرسالة منطقية )كتاب فيتجينشتايف  أم مع ظيكر، ـ1920حكالي 
 المرحمة بالخصائص الثلاث التالية: 

كابت ة؛ أيف تقترب الثّ بديييات شبو العينيّ إقامة الاجراءات الصّكرية إذ انتقؿ المناطقة مف ال -
 ة مف معناىا الحدسي، إلى المصادرات المُصكرنة.المنطقيّ 

 ضركرة التّمييز بيف  المناطقة إلىه اانتبلفت ارحة، إذ ة الشّ تطكّر الأبحاث المنطقيّ  -
 أيف كقع التّساؤؿ حكؿ خصائص مستكييف: مستكل المنطؽ، كمستكل ما حكؿ المنطؽ

ساؤؿ حكؿ ، بالإضافة إلى التّ (ساؽ، كالاكتماؿ، كالقدرة عمى البتّ الاتّ )الحسابات بعد بنائيا، 
 .علاقاتيا المتبادلة

الحسابات اللاكلاسيكية مع لككاشيفتش ياضي الكلاسيكي بظيكر ؽ المنطؽ الرّ ر  ف  ت   -
 . 2كبكست، بالإضافة إلى ىايتنغ

كحتى يتسنى لنا معرفة ما إذا كانت النّظرية المنطقية الأرسطية تتكفّر عمى الدّقة 
ياضي، نستعرض أحد الأنساؽ الكافية التي تسمح بالقكؿ أفّ أرسطك قد طرؽ باب المنطؽ الرّ 

 [م8956-م8878(]Lukasiewicz Jan)كلكني ياف لككاشيفتشة المعاصرة، كىك نسؽ البالمنطقيّ 
لقد بنى ىذا  ؟. ياضي امتداد أـ تجاكز لممنطؽ الأرسطيإف كاف المنطؽ الرّ  ،لنحكـ فيما بعد

 المنطقي نسقو عمى ما يمي: 
 رطكىما اثناف؛ النّفي كالشّ  اللامعرفات -
 القكاعد: الاستبداؿ كالفصؿ. -
 ؾ.←~ؽ تع ؾ =˅فات:  ؽعرّ المُ  -

                                                           

1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 32.     

2- Ibid. p: 33.  
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 ؿ((←)ؽ←ؿ(←))ؾ ←ؾ( ←)ؽ  4.1  اللامبرىنات:  
 ؽ( ←ؽ( ←)~ؽ  4.2                
 ؾ(←)~ؽ ← )ؽ  4.3                

 ابقة: كىذه بعض المبرىنات المُستنبطة مف البديييات السّ 
 ؿ(←)ؽ ←(ؿ←ؾ(←)~ؽ 5.01: ىنةالمبر 
 ؿ((.←)ؽ←ؿ(←))ؾ ←ؾ(  ←)ؽ  4.1ننطمؽ مف اللامبرىنة -1
 (ؿ←ؾ(←)~ؽ) ←(ؾ(←)~ؽ←)ؽ  ؾ(، فنحصؿ عمى←الاستبداؿ: ؾ/ )~ؽ -2

 ؿ(←)ؽ←
 ؾ(.←)~ؽ ←)ؽ  4.3 -3

 ىك المطمكب.ك  3-2=  ؿ([←)ؽ ←( ؿ←ؾ(←])~ؽ
 5.01=  4.3 -ؾ(، ←، ؾ/ )~ؽ4.1إذف 
 ؽ(.←)ؽ  5.02المبرىنة: 

 ؿ(.←)ؽ ←( ؿ←ؾ(←)~ؽ) 5.01المبرىنة  -1
 ؽ(.←)ؽ ← (ؽ←(ؽ←))~ؽ الاستبداؿ: ؾ/ؽ، ؿ/ؽ، فنحصؿ عمى -2
  ؽ. ← ؽ(←)~ؽ 4.2 -3

  :كبتطبيؽ قاعدة الحذؼ نحصؿ عمى
 :كبالصيغة الرّمزية ىك المطمكب.ك  3-2ؽ( مف ←)ؽ

 5.02=  4.2 -، ؾ/ؽ، ؿ/ؽ،  5.01
 ؽ(˅)~ؽ 5.03المبرىنة: 

 ؽ(.←)ؽ 5.02   -1
 :نحصؿ عمىفؾ ←~ؽ تع ؾ =˅ؽ ، أم4.01 بالتعريؼنستعيف    -2
 ىك المطمكب. ؽ( ك ˅)~ؽ  -3

 x 4.01  =5.03،5.02: الرّمزيةيغة كبالصّ   
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 لممنطق الأرسطيياضي امتداد المنطق الرّ  -2
ارمة، كقد ارتبطت ىذه قة الصّ ياضي يمتاز بالدّ المنطؽ الرّ  لقد لاحظنا مف قبؿ أفّ 

كرية، الصّ  إفّ سقية في ميداف المنطؽ. ''تحقيؽ النّ  ، كبذلؾ تيس ركريةالأخيرة بكاسطة الصّ 
يغ المُفر غة مف المضمكف جعمت المنطؽ المعاصر مجمكعة مف الصّ سقية مزية، كالنّ كالرّ 
     ياضيات البحتة في صكرتيا غكم، بحيث يظير كفرع مف فركع الرّ م المّ المادّ 

 .1''ةالمعاصر 
 فيو البرىنةبحيث لا يمكف '' ساؽة بالاتّ صؼ الأنساؽ المنطقيّ تتّ  ،ةقّ كبالإضافة إلى الدّ 

ا: أم بحيث يمكننا مع في. كأف يككف تامّ النّ  بأداةيغة نفسيا مسبكقة كالصّ  غصي  الإحدل عمى 
ة في، أف نبرىف إحداىما. كالقابميّ يغة نفسيا مسبكقة بالنّ سؽ كمع الصّ غ النّ أم صيغة مف صيّ 

 يغتيف قابمة لمبتّ ت إف كانت إحدل الصّ بُ ابؽ، أف ن  : بحيث يمكننا في نفس الكضع السّ لمبتّ 
 .2''فييا. إلخ
اس الأرسطي عمى أساس لـ تمنع البعض مف محاكلة قراءة القيّ  ،ابقةركط السّ الشّ  إفّ 

 ،كرم الحديثسؽ الاستنباطي عمى شاكمة المنطؽ الصّ مات النّ ككنو يحتكم عمى جميع مقكّ 
غة كرم القديـ، الذم كُلد في ميد المّ ليس سكل نتاج تمخ ض عف المنطؽ الصّ '' فيذا الأخير

مثمما  ،اىابضيقيا، كالذم كاف خطكة أكلى ما كاف لمعقؿ البشرم أف يتخطّ  ؽيّ ة الض  بيعيّ الطّ 
''دكف كقبؿ أف يككف طفلا ،يككف كيلالا يمكف لمكائف الحي أف 

3.  
كذلؾ مف  ،مف أشدّ المدافعيف عف ىذه الفكرة المنطقي البكلكني لككاشيفتش لقد كاف

 ا كانت الطريقة.عمى شكؿ نسؽ استنباطي أيّ  اس الأرسطيإصراره عمى إقامة القيّ  خلاؿ
كرم ة مف كجية نظر المنطؽ الصّ اس الأرسطيّ ة القيّ كتابو المُع نكف باسـ نظريّ كىذا في 
كرم المنطؽ الصّ عمى غرار سؽ مات النّ كؿ مقكّ  فاس الأرسطي لا يتضمّ ، فالقيّ الحديث

                                                           

 .10ص: مرجع سابؽ، : مكانة المنطؽ في الفمسفة التحميمية المعاصرة، (أحمد)مكساكم  -1
: المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر، ترجمة محمكد يعقكبي، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر، (ركبير) بلانشي 2-
 .35، ص: ـ2009، 2ط
 .5، ص: مرجع سابؽركر )مارم لكيز(: مبادئ المنطؽ المعاصر،  -3
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ات النظريّ إحكاـ  حكاموإيفكؽ في  نسؽ''ة اس الأرسطيّ ة القيّ نظريّ  فّ إ بؿ ،فحسب الحديث
 .1''، كىذه ميزتو الباقية عمى الزمفة نفسياياضيّ الرّ 

ة إلى حدكد أكليّ يا ل وتقسيممف خلاؿ  ،ةقراءة خاصّ  اسة القيّ نظريّ لتش لككاشيفلقد قدّـ 
بدلا مف تقسيـ أرسطك ليا إلى كىذا ، سؽ المنطقي الحديثعمى غرار النّ  مات كقكاعدكمسمّ 

ة ىي العلاقات الأربع اس الأرسطيّ القيّ  ةكابت في نظريّ الثّ ك  .استنتاجمات كقكاعد كمقدّ أشكاؿ 
 الأتية: 

  .A أك  ،ينتمي إلى كؿ-1  
 . Eأك ،كاحدلا ينتمي إلى -2  
 .I ، أكينتمي إلى بعض-3  
 O  ، أكلا ينتمي إلى بعض-4  

2. 
،  Iك A ىماك  يفليّ أكّ  يفحدّ اثنتاف، كيعتبرىما ابقة يختار منيا لككاشيفتش العلاقات السّ  إفّ 

مف  إلى كؿّ  كممب القضبإدخاؿ السّ  Oو Eيف الآخريف كعف طريقيما يمكف تعريؼ الحدّ 
دخاؿ السمب عمى  Eم إلى يؤدّ  Aمب عمى إدخاؿ السّ  أم أفّ  ،Iك  A يفالحدّ  م إلى يؤدّ  Iكا 

O .  قابؿ.ىك في ىذا يستعيف بقكاعد العكس كالتّ ك 
سؽ يعتقد كمعرّفات النّ O  ك Eيف. كاعتبار ليّ يف أكّ حدّ  Iو  Aة اعتبار فرضيّ كعمى 
 مات الأربع الآتية:ة بأكمميا عمى المسمّ اس الأرسطيّ ة القيّ و بإمكاننا بناء نظريّ أنّ  لككاشيفتش

 أ أ ينتمي إلى كؿّ -
 أ ينتمي إلى بعض أ-
 ج فإف أ ينتمي إلى كؿّ  ج ، ب ككاف ب ينتمي إلى كؿّ  إذا كاف أ ينتمي إلى كؿّ -
 

                                                           

 
 .186ص:  مرجع سابؽ، كرم الحديث،)ياف(: نظرية القياس الأرسطية مف كجية نظر المنطؽ الصّ  لككاشيفتش -1
 .66المرجع نفسو، ص:  - 2
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    أ ينتمي إلى بعض  إذا كاف أ ينتمي إلى كؿ ب ككاف ج ينتمي إلى بعض ب، فإفّ -
 :التالية القكاعد يقترحتش لككاشيف سؽ فإفّ النّ كمادامت القكاعد مف شركط بناء  .1ج

و كبالعكس كتعني ىذه القاعدة أنّ  ،: لنا أف نضع "لا" مكاف "سابا" أينما كجدتقع لاقاعدة 
 .ة المكجبةالبة كنفي الجزئيّ ية السّ عكيض بيف الكمّ يمكف التّ 
و كتعني ىذه القاعدة أنّ  ،: لنا أف نضع "نا" مكاف "ساكا" أينما كجدت كبالعكسقع ناقاعدة 
 ة المكجبة.نفي الكميّ ك  البةة السّ الجزئيّ بيف عكيض تّ اليمكف 

كؿ عبارة  سؽ، فإفّ ة في النّ ر  قرّ فإذا كانت ع عبارة مُ  ،عكيضقاعدة التّ الثة: كىي القاعدة الثّ 
 سؽ.رة في النّ بتعكيض صحيح تككف ىي الأخرل عبارة مقرّ  ناتجة عف ع

  .2ـالي أك فصمو عف المقدّ قاعدة إثبات التّ  أم :(الحذؼ) قاعدة الفصؿ ابعة:القاعدة الرّ  
اس ة القيّ طو عمى نظريّ سقِ يُ بؿ استعاف بنسقو الاستنباطي لِ  ،لككاشيفتش بيذا لـ يكتؼك 
. كما يقكـ نسقو عمى (CN) مبزكـ كالس  يف ىما المّ ليّ أكّ يف يستخدـ حدّ ، حيث ةالأرسطيّ 

  الية:لاثة التّ الثّ  مبرىنات أك البدييياتاللاّ 
 ؿ ما ؽ ؿ . كتعنيؾ . ماما ؽ ؾ ماما 1

  (ؿ(←)ؽ←ؿ( ←)ؾ) ←ؾ( ←) ؽ
 . ماماسا ؽ ؽ ؽ . كتعني2

 ؽ ← ؽ(←)~ ؽ
 . ما ؽ ماسا ؽ ؾ . كتعني3
 .3ؾ(←) ~ ؽ ←ؽ 

 ة:مزية البكلكنيّ كىي عمى التكالي في الرّ 
CCpqCCqrCpr -1 

 

                                                           

 
 .67 ص: ،: نظرية القياس الأرسطية مف كجية نظر المنطؽ الصكرم الحديث، مرجع سابؽ(ياف) لككاشيفتش -1
 .121المرجع نفسو، ص:  -2
 .109ص:  المرجع نفسو، -3
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2-CCCNppp  

3- CPCNpq 
ثـ يقكـ  كالفصؿ. الاستبداؿىما قاعدتا  ،سؽ مف قاعدتي استنتاجؼ النّ كما يتألّ 

ة رات القضائيّ ة، بتعكيض المتغيّ اس الأرسطيّ ة القيّ البرىنة في نظريّ ات لككاشيفتش أثناء عمميّ 
العبارة  (ؽ)اس. بحيث نضع بدلا مف ة مف نظرية القيّ في نسقو عف طريؽ عبارات قضائيّ 

مسممات  كيؤكد مف جية أخرل عمى أفّ  1.(لا أ ىي ب)العبارة  (ؿ)كبدلا مف  (كؿ أ ىي ب)
كعف طريؽ  ة،رات قضائيّ ية متغيّ رات الحدّ اعتبار المتغيّ سؽ غير متناقضة عف طريؽ ىذا النّ 

ف أف ثـ يبيّ  ،يا قضايا في نسقو الاستنباطياس الأربع عمى أنّ ة القيّ مات نسؽ نظريّ تأكيؿ مسمّ 
إلى  ظر أيضاف بعضيا البعض بالنّ ة عاس مستقمّ ة القيّ ة بنظريّ سؽ الخاصّ مات النّ مسمّ 

. ثـ يقكـ بعد ذلؾ بالبرىنة عمى المبرىنات كىي ةرات قضائيّ يا متغيّ ية عمى أنّ الحدّ  راتالمتغيّ 
 سؽ.مات التي كضعيا لمنّ ىا إلى المسمّ اقصة، عف طريؽ ردّ الأقيسة النّ 
-م8843](Paul Tannery) ابقة قد دفعت بكؿ تانرممكز السّ استعماؿ أرسطك لمرّ  إفّ 

كفي  .2''إلا بضع خطكات ((Viète لـ يبؽ بيف اليكناف كجبر فيت'' إلى القكؿ بأنوّ  [م8994
استغرابيا مف كرغـ  ،(Marie Louise Roure)ياؽ تقريبا ذىبت مارم لكيز ركرنفس السّ 

و لا يكجد بيف المنطؽ القديـ كالمنطؽ أنّ بد يا تؤكّ ، فإنّ كانطايمانكيؿ مكقؼ الألماني 
المنطؽ القديـ  فّ إفيف، كمف جية أخرل المعاصر تعارض حقيقي خلافا لِما زعمو بعض المؤلّ 

 .حسب عبارة كانط امنتييا كتامّ ك  تالـ يبؽ عمما ميّ  سو أرسطكميما كاف كاملا منذ أف أسّ 
قميدم، فقد كاف ذلؾ لكي يستجيب بشكؿ المنطؽ المعاصر إف ىك أطاح بعرش المنطؽ التّ ف

 بشكؿقو ف يحقّ بو المنطؽ القديـ دكف أكرنة، الذم تطمّ قة كالصّ أفضؿ لممثؿ الأعمى في الدّ 
 .3كامؿ

                                                           

 
 . 122كرم الحديث، مرجع سابؽ، ص:ة مف كجية نظر المنطؽ الصّ اس الأرسطيّ ة القيّ : نظريّ (ياف) لككاشيفتش -1
 . 43، ص: ـ1972شر، بيركت، باعة كالنّ ة لمطّ يضة العربيّ ، دار النّ ياضيالرّ : أصكؿ المنطؽ (محمد ثابت)الفندم  -2
 .7، ص: مرجع سابؽ: مبادئ المنطؽ المعاصر، (مارم لكيز)ركر  -3
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(  Jules Henri Poincaré)ياضي الفرنسي ىنرم بكانكارمكفي مكقؼ غريب مف الرّ 

لمنطؽ فا ؛و ردّد عبارة كانطأنّ  إلاّ  ، كرغـ ككنو عاصر برتراند راسؿ[م8982-م8854]
تأكيلات  دمجرّ  نو مف نقائص ليس إلاّ ما يتضمّ  ا منذ نشأتو كأفّ الأرسطي قد جاء كاملا كتامّ 

اغة كؿ ىذه فصيّ  ؛مزم لـ تأت بجديد في ميداف المنطؽرات المنطؽ الرّ تطكّ  مخطئة، كأفّ 
يبدك ''حيث يقكؿ  .Aىك   Aسكل أسمكبا ممتكيا لمقكؿ أفّ  ليسدات المبرىنات التي تملأ المجمّ 

  .1''أرسطك قد أدرؾ غكره كرم، كأفّ كتب مف جديد حكؿ المنطؽ الصّ و لـ يعد ىناؾ شيء يُ أنّ 
ياضي المعاصر، باعتبارىا ة إلى المنطؽ الرّ اس الأرسطيّ ة القيّ إدخاؿ نظريّ  ىكذا ت ّـ

ة ىي اس الأرسطيّ ة القيّ كلكف ىؿ نظريّ  ة المعاصرة.ة عف الأنساؽ المنطقيّ لا يقؿ دقّ  اقنس
اس الأرسطي ا في تفسيره لمقيّ تش كاف محقّ ؟ كىؿ لككاشيف ة محضةة صكريّ ة نسقيّ نظريّ 

ة معاصرة عمى ة صكريّ اضيّ ؽ بتطبيؽ مناىج ريّ المسألة تتعمّ  ؟ أـ أفّ  اضياريّ  تفسيرا صكريا
ة، سقيّ كرية كالنّ منطؽ قديـ لـ يكف صكريا بشكؿ دقيؽ، لجعؿ المنطؽ القديـ يحمؿ صفة الصّ 

 ؟ فة بشكؿ كامؿ دـ حممو ليذه الصّ غـ مف عبالرّ 
ياضي كالأنساؽ الرّ  لكلا كجكد المنطؽ- عبو مف الصّ أنّ كفي الأخير يمكف القكؿ ب

نسب لو نا نسقيا، ك اضيّ اس الأرسطي تحميلا ريّ ؿ القيّ حمّ نأف  -ة المعاصرةة كالمنطقيّ اضيّ الريّ 
عمى أكثر مف عشريف قرنا بدليؿ مركر  ؛ة المعاصرةعددا مف القكاعد كالأفكار المنطقيّ 

سؽ ف صفة النّ عمى أّ  ؿّ دُ ي  ممّا  ،حد عمى تقديـ ىذا التأكيؿأدكف أف يجرؤ المنطؽ الأرسطي 
 ياضي كليس مف داخمو.ة مف المنطؽ الرّ اس الأرسطيّ ة القيّ الاستنباطي قد أتت إلى نظريّ 

قد حكّلو في  ،ة عمى شكؿ نسؽ استنباطياس الأرسطيّ ة القيّ إقامة نظريّ أفّ  ضؼ إلى ذلؾ
اس ا بالقيّ نسؽ خاص بمككاشيفتش أكثر مف ككنو نسقا خاصّ  نياية المطاؼ إلى مجرّد

  .الأرسطي
                                                           

 
 1-"Il semble  qu'il n'y ait rien à écrire de nouveau sur la logique formelle et qu'Aristote en ait 

vu le font"                                                                                                                                  

     Poincaré(Henri): Science et méthode, Ernest Flammarion, éditeur, Paris, 1920,  p: 172.     
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 اوزٌ لممنطق الأرسطيياضي تجالمنطق الرّ  -3

، مف جية مكزمة في استخداـ الرّ لمتمثّ كاخصائص المنطؽ  لقد سبؽ كأف أشرنا إلى أى ّـ
كرية مبتعدا عف ا أى مو لبمكغ أعمى درجات الصّ ممّ  ،مف جية ثانيةأنّو نسؽ استنباطي ك 
ة، ىك ة في صكرة مصادراتيّ استنتاجيّ ة نظريّ  مف كضعاليدؼ '' ة لأفّ لالات الحدسيّ الدّ 

ة مف أجؿ ابراز خطاطتيا المنطقيّ  كىذا عمييا، ستتأسّ ة التي لالات العينيّ تخميصيا مف الدّ 
  .1''دة بكضكحالمجرّ 

قائص؛ ير مف النّ ف الكثظر المعاصرة يتضمّ سؽ الأرسطي مف كجية النّ النّ أف ّ  إلاّ 
ككذلؾ ، الارسطي مذككرة بصراحة في المنطؽمبرىنات غير يُعرؼ باللاّ ات أك ما فالبديييّ 

ات كلك أجرينا مقارنة بسيطة بيف نسؽ البديييّ  .القكاعد المستعممة في البرىنةمعرفات ك اللاّ 
ة مف حيث لغة كريّ رامة الصّ لصّ ىذه الأخيرة تنقصيا ا ضح لنا أفّ لاتّ ة اس الأرسطيّ ة القيّ كنظريّ 

تو في مصطمحات أرسطك، لكي تبدك نظريّ  عدـ مناسبة يجب التّأكيد عمىكعمى ىذا '' سؽالنّ 
حاؿ ككاحد مف تمؾ الأنظمة  اتي، كعمى أمّ بديييّ  نسؽ ؿاتي، بؿ كأكّ بديييّ اس كنسؽ القيّ 

 .2''يف في القرف العشريفيف المنطقيّ اذجة التي كانت تجيؿ شركط الرياضيّ ة السّ اتيّ البديييّ 
ابع ة تفتقر لمطّ اس الأرسطيّ ة القيّ نظريّ  أفّ  كرم أيضا مف خلاؿقص الصّ كيظير النّ 

تبُنى عمى  ة الحديثة، فيي أنساؽز بو الأنظمة البديييّ الفرضي الاستنتاجي الذم تتميّ 
، كالتي ةظرة الحديثة لمفيكـ البديييّ النّ  ىي كىذه ،دكف الجزـ بيا *مبرىناتمجمكعة مف اللاّ 

التي ىي  (ؾ˅ؽ)←القضية: ؾ فعمى سبيؿ المثاؿ ،ر قيمتيا مف نسؽ منطقي لآخرتتغيّ 
كبالمقابؿ  لككاشيفتش.ياف د مُبرىنة في نسؽ راسؿ، ىي مجرّ برتراند ة في نسؽ ليّ ة أكّ قضيّ 

                                                           

، ترجمة محمكد يعقكبي، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر، (الأكسيكماتيؾ): المصادريات (ركبير) بلانشي -1
 .53، ص: ـ2004

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 59-60. 

يا لا يُبرىف عمييا ة. فيي لا مبرىنة لأنّ ة كالبديييّ ليّ ة الأكّ لدينا ثلاثة أكصاؼ لمكضكع كاحد كىي: اللامبرىنة كالقضيّ  *
القضايا الأخرل.  سؽ كمنيا تُشتؽّ ؿ النّ يا تكضع في أكّ ة لأنّ ليّ ة أكّ فة. كىي قضيّ د فيو بيذه الصّ رِ سؽ الذم ت  داخؿ النّ 

يا اتي، بؿ يعني فقط أنّ قميدم الذم يعني استحالة البرىنة نظرا إلى كضكحيا الذّ ة؛ ليس بالمعنى التّ كىي أخيرا بديييّ 
  .130 ، ص:2: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، ج(أحمد)سؽ. أنظر مكساكمة غير مبرىنة داخؿ ىذا النّ قضيّ 
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د مبرىنة التي ىي مف اللامبرىنات في نسؽ لككاشيفتش، ىي مجرّ  ؽ←(ؽ←ؽ~) ة:فالقضيّ 
العكس مف ذلؾ أف و ينبغي عمى ة فإنّ اس الأرسطيّ ة القيّ ا نظريّ كأمّ '' .في نسؽ برتراند راسؿ

كؿ أم قكانيف الشّ  ات التي تقكـ عمييا؛البديييّ  يا نسؽ قطعي استنتاجي، لأفّ فيـ عمى أنّ تُ 
الي صادقة بؿ ضركرية، فتككف كظيفة البرىنة ىي نقؿ صدقيا ؿ تعتبر كاضحة، كبالتّ الأكّ 

كرغـ إزاحة الكثير مف الغمكض عف المنطؽ الأرسطي بحكـ أفّ  .1''اتظريّ المطمؽ إلى النّ 

ابؽ أكيؿ السّ التّ أفّ  . إلاّ 2''تطكّرات عمـ مف العمكـ تساىـ في جعؿ أصكلو مفيكمة أكثر''
ة ساؽ عمى نظريّ كرنة كالاتّ في محاكلة منو لإضفاء طابع الصّ - الذم اقترحو لككاشيفتش

جاه إلى اتّ  دفعتو ةمف فكرة خمفيّ  لـ يتحرّريك ا، فلـ يكف مكضكعيّ  -ةاس الأرسطيّ القيّ 
اس ىذه، كمطالبنا ة القيّ كفيؽ بقدر الإمكاف بيف نظريّ الحرص عمى التّ  تمثّؿ فيت ،معاكس

ا أدل حديث بصكرة متناقضة، ممّ اريخي يقترف بالتّ صكيب التّ التّ  كمشاكمنا نحف. كليذا فإفّ 
 .3ا يراىا عمى أقؿ تقديرو كاف حقّ لنا أنّ  يثبتدليؿ أحيانا إلى أف تنُسب إلى أرسطك آراء لا 

امتة طمبا لمد قة، خاصة في مكز الصّ بؽ في استعماؿ الرّ لأرسطك السّ  كرغـ أفّ 
ا قد إف ىك حقّ ف'' كريةفع بالمنطؽ نحك الصّ ذلؾ لـ يكف كافيا لمدّ  أفّ  حميلات الأكلى، إلاّ التّ 

يا محمّ  المحمكؿ في القضايا، إذ ىك يحؿّ ؿ المكضكع أك ة التي تمثّ أىمؿ معنى الحدكد العينيّ 
و لا يذىب إلى أبعد مف ذلؾ، كيحتفظ بمعنى الكممات ف، فإنّ عيّ يبقى معناىا غير مُ  ،راتمتغيّ 

 . 4''ة كفي الاستدلاؿ لييكمتوؿ في القضيّ ة التي تتدخّ كابت المنطقيّ الأخرل أم الثّ 
بكضع افتراضات لا علاقة لممنطؽ  اس لا تككف صحيحة إلاّ يغ القيّ بعض صِ  فّ كما أ

تو ؿ مف فاعميّ كرية تقم  احية الصّ قميدم ينطكم عمى عيكب مف النّ بيا. كىذا يجعؿ المنطؽ التّ 
 يغة:فالصّ ستدلاؿ. في الا

 ـ بعض ح ←ح كؿ خ([  •])خ كؿ ـ 

                                                           

                                 1- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 60. 

2- Blanché (Robert): Vues nouvelles sur l'ancienne logique, in Revue Les Etudes philosophiques,  

         N1, 1956, p: 183.                                                                                                                    

3- Blanché (Robert): La logique et son histoire, op cit, p: 59. 

4- Ibid, p: 61.  
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 ىي: بمغة الك ّـك 
 ح س(  •س( )ـ س ∃) ←خ س(  ←)ح س •ـ س([  ←)س( ])خ س 
المكضكع ليست  فئة حدّ  يا تصبح صحيحة بافتراض أفّ صحيحة، كلكنّ  يغة ليستفيذه الصّ 

مصطمحات مف حيث استعماؿ  عف قضاياه تعبيرا دقيقا فيعبّر المنطؽ المعاصرأمّا  .1خالية
، كالاسـ الآخر لمشيء لمشيء الكاحد يكضع الاسـ الكاحد'' بيا عمى أفّ  ؿّ دُ ي  لِ دة، محدّ 
ر لممعنى الكاحد لا نجدىا عند أرسطك فكثيرا ما يشيرامة ىذه الصّ  فّ أ . إلاّ 2''الآخر

 (مقكؿ عمى)كتارة  (مكجكد في)ابطة تارة تككف الرّ  فعمى سبيؿ المثاؿ ،دةبمصطمحات متعدّ 
. (être) ائعة مع الرابطة الكجكديةة الشّ باعتبارىما مترادفيف يترجماف ترجمة أمينة القضيّ 

ـ الذم تعمف عنو بط بيف القضايا: فالمقدّ الرّ ساىؿ مع أدكات نفس التّ بلانشي كجكد لاحظ يك 
، بؿ أحيانا فعؿ الأمر. (quand)تعمف عنو أحيانا الأداة عندما  ،(si)في العادة الأداة إذا 

... (جية أخرل مف جية ... كمف)كتارة بعبارة  (et)تارة يككف بالكاك  متيفبط بيف المقدّ كالرّ 
ما ىك ثبات ة إنّ فظيّ مف كراء تغيير العبارات المّ  المي ّـ ف بشكؿ أكضح، أفّ كلا يمكف أف نبيّ 

      .3لالات التي تحممياالدّ 
المنطؽ الأرسطي ىك منطؽ فمسفي عمى  ضح أفّ ظركؼ نشأة كؿ منيما يتّ  إفّ استقراء

ياضيات. كبذلؾ فالأسس التي بات الرّ طمّ ت  مُ ياضي الذم نشأ كتطكّر كفقا لِ خلاؼ المنطؽ الرّ 
ياضي المنطؽ الرّ  ضؼ إلى ذلؾ أفّ اني. تختمؼ عف منطمقات الثّ ؿ انطمؽ منيا الأكّ 

ياضي فالمنطؽ الرّ  ،قيؽ لمكممةإلى المنطؽ مف حيث ىك عمما بالمعنى الدّ ينظر المعاصر 
عريفات مات كالتّ كالعلاقات بيف المسمّ  بالاتّساؽ،ياضيات ييتـ عمـ نظرم بحت مثمو مثؿ الرّ 

 كالمبرىنات.
فقد كاف  ،كالجماؿ مثمو في ذلؾ مثؿ الأخلاؽ كاف عمما معيارياا منطؽ أرسطك فقد أمّ 

امو بالاستدلالات ميـ الالتزاـ بيا أثناء قيّ فكير السّ ييدؼ إلى كضع القكاعد التي يجب عمى التّ 
                                                           

 .358ـ، ص: 1979، 1: المنطؽ الرياضي، مؤسسة الرسالة، بيركت، ط)كريـ( متى -1
2- Wittgenstein (Ludwig): Tractatus Logico-philosophicus, traduction préambule et notes       

de Gilles Gaston Granger, éditions Gallimard, 1993, p: 54, Pr: 4.0311.                             

3- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 61.  
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أرسطك ييدؼ إلى  ات البرىنة، حتى يعصـ ىذا الفكر مف الكقكع في الخطأ. فمنطؽكعمميّ 
ر نظرة أرسطك لممنطؽ فكير كفقان ليا، كىذا ما يفسّ كضع المعايير التي ينبغي أف يسمؾ التّ 

عبارة كانت الرياضيات كالمنطؽ '' :يقكؿ برتراند راسؿ و آلة لمفمسفة أك مدخلا ليا.عمى أنّ 
ف المنطؽ صمة بالعمكـ، بينما كاياضيات متّ لقد كانت الرّ  عف دراستيف مختمفتيف تماما؛

صلا بالإغريؽ، كلكف كلاىما تطكّرا في العصكر الحديثة: لقد أصبح المنطؽ أكثر متّ 
أصبح مف المستحيؿ أف نرسـ  ، كالحاصؿ الآفةياضيات أصبحت أكثر منطقيّ كالرّ  ،اضياتياريّ 

فالمنطؽ الأرسطي لـ  كبالفعؿ .1''كلكف في الكاقع الاثناف ىما كاحدالفاصؿ بينيما،  الخطّ 
كعف الكاقع اليكناني، كقد لاحظنا مف قبؿ المتاعب  ةغة اليكنانيّ في نشأتو بعيدا عف المّ يكف 

ـ كالتكليد، كمف بعده أفلاطكف ل ليا بالتيكّ فسطائي لسقراط، ككيؼ تصدّ بيا الفكر السّ التي سبّ 
اىتماـ أرسطك  كىذا يعني أفّ ، أرسطك باكتشافو لممنطؽ لِيُكممياة، بإضافتو لمقسمة الثنائيّ 

 ياضي الذم ىك كعمـ نظرم لا ييت ّـالمنطؽ الرّ  بخلاؼ ،ةاس كاف ذك اىتمامات تطبيقيّ بالقيّ 
  ا كانت.طبيقات أيّ بالتّ 

و صكرم محض يمكف إقامتو عمى شكؿ ر المنطؽ عمى أنّ أرسطك لـ يكف يتصكّ  إفّ 
ذلؾ  ؛اسة القيّ لنظريّ دة كانت تشغؿ بالو عند كضعو حدّ ىناؾ غايات مُ  لأفّ  ،نسؽ استنباطي

د ىا التمع ف في الجدؿ السّ  إسيامات أرسطك في مجاؿ المنطؽ أفّ  فقد كاف '' ،فسطائيم ر 
ة عمى الاستدلالات المشركعة كالاستدلالات ؼ انطلاقا مف أمثمة عينيّ قصده مف ذلؾ أف يتعرّ 
المكانة الممنكحة لدراسة الاستدلالات  تف سبب ذلؾ. كمف ىنا جاءغير المشركعة، كأف يبيّ 

 ؿ الأمر إلاّ ة في أكّ كرة المنطقيّ الفاسدة بجانب الاستدلالات الصحيحة. كلـ يكف اعتبار الصّ 
اريخ غائية المنطؽ الجكىرية قد انتقمت شيئا فشيئا خلاؿ التّ  في أفّ  كسيمة ليذا اليدؼ. كلاشؾّ 

اس ة القيّ نظريّ  ؼ القكؿ بأفّ مف التعسّ لذلؾ ف .2''د كسيمةؿ الامر مجرّ إلى ما كاف في أكّ 
اس ة القيّ فالاختلاؼ بيف نظريّ  ة معاصرة.اضيّ ة ريّ نظريّ  ةة عف أيّ صكريّ  ؿّ قِ لا ت   ةالأرسطي

                                                           

       رجمة أليؼ كالتّ ككيف لمتّ يقي، التّ طيؼ الصدياضيات، ترجمة عبد المّ الرّ : مدخؿ إلى فمسفة (برتراند)راسؿ  -1
 . 201 ، ص:ـ2009، 1شر، دمشؽ، طكالنّ 

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 62.  



46 
 

اصلاحات  . كلذلؾ فإفّ ة المعاصرة ىك اختلاؼ جكىرمالأرسطي كالأنساؽ المنطقيّ 
ركح المنطؽ لخالؼ مة كتحكيميا إلى نسؽ استنباطي أمر اس الأرسطيّ ة القيّ تش لنظريّ لككاشيف

 .الأرسطي
مثؿ ىذه الاختلافات ىي التي دفعت ببعض المناطقة المعاصريف إلى إىماؿ منطؽ  إفّ 
ابقة قائص السّ النّ  إفّ  .1''ة لو كلا دلالةلا أىميّ ''لمنطؽ د تاريخ كجزء مف اه مجرّ دّ ع  أرسطك ك  

فتحميؿ ''منطؽ أسماء  في جكىره قميدم عمكما بككنوالتّ جعمت ركبير بلانشي يصؼ المنطؽ 
-يا، كعمى الأفعاؿ كأزمنتالعبارة يقتصر عمى الأسماء كأحكاليابدأ بو كتاب الخطاب الذم 

 .2''الدّالّة بذاتيايت فيما بعد م  التي سُ ك أم عمى الكممات التي ليا معنى بذاتيا،  -أحكاليا
شر مع اسع عياضي بدأت نحك نياية القرف التّ الرّ الانطلاقة الحقيقية لممنطؽ ف يذاكل

 ".ياضياتمبادئ الرّ "كؿ إلى الكتاب الرئيسي ؤُ كبيانك بإيطاليا لكي ت   ،أعماؿ الألماني فريغة
فالمنطؽ انفصؿ عف العمكـ الفمسفية '' ، يقكؿ ركبير بلانشيكليس مع فمسفة الإغريقي أرسطك

، كىذا الانتقاؿ كاف ضركريًّ ياضيات عمى رأس لكي يككف إلى جانب الرّ  ا بقدر منظكمة العمكـ
كىي فكرة كيفيّة مقابمة لفكرة – ياضياتمييز بيف المنطؽ كالرّ الطريقة القديمة في التّ  ما أفّ 
بيف الفاصؿ  بط الحدّ نا لا نعرؼ اليكـ أيف نرسـ بالضّ تتلاشى مف الجيتيف، كأنّ  -كميّة

بالفعؿ . ك 3''كليسكا فلاسفةيف اضيّ ريّ كمّيـ تقريبا سي المنطؽ الحديث جميع مؤسّ  فّ إ العمميف.
كبالتالي أكثر صكرية،  أكثر تطك را، صارتاريخ المنطؽ نلاحظ بأنّو  نستقرئفعندما 

ّـ إزالة القيد الذم كضعو ''كماصدقا؛ إفّ نظرة بسيطة إلى حساب القضايا تكضّح لنا كيؼ  ت
كاف لا يعترؼ بالتّقابؿ إلا بيف قضايا حمميّة ، عندما المنطؽ التّقميدم عمى علاقات التّقابؿ

 .4''مشتركة، أم ليا مكضكع كاحد كمحمكؿ كاحد
 

                                                           

: مقدمة لممنطؽ كلمناىج البحث في العمكـ الاستدلالية، تر عزمي اسلاـ، الييئة المصرية العامة (ألفريد) تارسكي -1
 .  53 :، صـ1970لمتأليؼ كالنشر، القاىرة، 

.2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 66  

.3- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 20  

  .53، ص: ـ2011، 1ة، ترجمة محمكد يعقكبي، دار الكتاب الحديث، القاىرة، طالبنيات العقمي :(ركبير)بلانشي   -4
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  خاتمة
إفّ الحديث عف المنطؽ الأرسطي يقتضي التّركيز عمى الكتاب الثاّلث مف الأكرغانكف 

انية جانبا لكجكد شبو إجماع حكؿ ككف أرسطك قد حميلات الثّ أم التحميلات، كلنترؾ التّ 
خصّصيا لمبرىاف، كىك ما يعني النّظر في أنكاع الاستدلالات، بحسب درجة صدؽ المادة 
المستعممة في القضايا لمعرفة درجة صدؽ النّتيجة اللازمة مف القضايا. إفّ ما يكصؼ 

كرية في المنطؽ الأرسطي يتمحكر حكؿ مكضكع التّحميلات الأكلى، أم مكضكع كتاب بالصّ 
زـ تكفّرىا في كرية اللّا ركط الصّ تماـ فيو عمى البحث عف الشّ القياس، حيث انصبّ الاى

 -كىك أمر ضركرم–كاف الاىتماـ بالقكاعد  عميولمكقكؼ عمى أصكلو كصكرتو، ك  الاستدلاؿ
يككف الاستدلاؿ صحيحا كمتماسكا، كتككف النتيجة لازمة مف بنية الدّليؿ ككضعية  حتى

 أجزائو.
مقكّمات النّسؽ عمى غرار  ف كؿّ الأرسطية تتضمّ نظرية القياس  لكف ىذا لا يعني أفّ 

ضح لنا بأفّ أرسطك قطع شكطا محدكدا في بناء منطؽ المنطؽ الصّكرم الحديث. لقد اتّ 
مكز كىي رمكز المتغيّرات لمحدكد، بينما أىمؿ رمزم؛ حيث استخدـ نكعا كاحدا مف الرّ 

سكار كبالتّالي أىمؿ الرّمكز المتغيّرات التي ترمز إلى القضايا ككذا دراسة الثّكابت كالأ
ا مساىمتو في مجاؿ النّسؽ الاستنباطي، فمـ يضع أرسطك نسقا استنباطيا الخاصّة بيا. أمّ 

 عمى الأقؿ كما ىك في ىندسة اقميدس. 
كفي مجاؿ نظريات المنطؽ الرّمزم الأربعة لـ نسجّؿ مساىمة أرسطك فييا، بحكـ أفّ 
نظرية "حساب القضايا" لا تقتصر عمى الدّراسة السّطحية لمثّكابت، كلـ تكف لو مساىمة 
تستحؽّ الذّكر في تأسيس نظرية حساب المحمكؿ لأنّو لـ يدرس الأسكار، كبتركيزه عمى 

ؾ في إقامة نظرية العلاقات. كلك افترضنا بأفّ منطؽ أرسطك صكرم القضية الحممية لـ يشار 
فإنّو لـ يكف صكراني، ممّا يُسقِط فرضية "لككاشيفتش" الذم اعتبر القيّاس الأرسطي لا 

نظريّة  فّ بؿ إ ،فحسب كرم الحديثالمنطؽ الصّ عمى غرار  سؽمات النّ كؿ مقكّ  يتضمّف
 .ة نفسياياضيّ ات الرّ نظريّ ال حكاموإيفكؽ في  القيّاس الأرسطيّة نسؽ



 

 

 
 
 

 الفصل الثاني
 المنطق الرياضي الكلاسيكي وحدود تطبيقاتو

 
 مقدمة

 من جبر المنطق إلى المنطق الرّياضي المبحث الأول:

 المنطق الرياضي الكلاسيكي وأىم المساىمين فيو المبحث الثاني:

 وحدود تطبيقاتو خصائص المنطق الرياضي الكلاسيكي المبحث الثالث:
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 مقدمة
المنطؽ لقركف عدّة، شيد انطلاقة جديدة مف خلاؿ محاكلة  عرفورّككد الذم بعد ال

تجاكز المنطؽ الارسطي، كالذم اتّضحت نقائصو بحكـ نشأتو في أحضاف المّغة الطّبيعية 
كما تفتقر إليو مف دقّة في التّعبير، إضافة إلى اقتصاره عمى علاقة الحمؿ لكحدىا، ممّا 

ر مف الاستنباطات الأخرل. كفي مقابؿ ذلؾ لكحظ أف الدّقة حاطة بكثيلإجعمو عاجزا عف ا
الرياضية بمغتيا الرّمزية كنسقيا المتماسؾ تفرض نفسيا عمى جميع العقكؿ. إفّ الخصائص 

لجتو عمى نمكذج لغة السّابقة لمرّياضيات أكقعت المنطؽ في أيدم الرّياضييف أيف حاكلكا معا
 كمنيج الجبر.

فة عامّة كأزمة الرّياضيات عمى كجو الخصكص في النّصؼ إلّا أفّ أزمة العمكـ بص
اني مف القرف التّاسع عشر، كالتي عُرفت بأزمة الأسس فرضت انتقاؿ المنطؽ إلى مرحمة الثّ 

أخرل؛ حيث تطمّب إعادة النّظر في مبادئ الرّياضيات إلى ملاحظة النُّقص المنطقي الذم 
نؼ مفيكـ العدد، كىك السؤاؿ الذم طرحو تشكك منو منطمقاتيا، بدءا بالغمكض الذم يكت

برتراند راسؿ. إفّ تمؾ الأزمة كانت نقطة التحكّؿ في تصكّر طبيعة العلاقة بيف المنطؽ 
أىميا  *كالرياضيات، كأسفر البحث حكؿ ىذه المسألة إلى بركز ثلاث اتجاىات رئيسية

 المنطقانية.
نطؽ نحك مرحمة المكجيستيؾ  إفّ الأزمة السابقة فتحت آفاقا جديدة أماـ تطكّر الم

أصبح عمما دقيقا يجاكر الرّياضيات بؿ تجاكزىا إذ ، (مرحمة المنطؽ الرّياضي الكلاسيكية)
في صكريتو، كالسؤاؿ المطركح: بماذا نفسّر اعتراؼ ركبير بلانشي بصحكة المنطؽ مع 

نكار فضمو في تطكّر المنطؽ الرياضي مف جية أخرل  ؟ كماىي الاتجاه الجبرم مف جية، كا 
خصائص المنطؽ الرّياضي الكلاسيكية التي أىّمتو لتجاكز نقائص المنطؽ التّقميدم ليصبح 

 أكثر تغطية لمكاقع؟
                                                           

مسألة أساس الرياضيات تتنازعيا ثلاث اتجاىات: النزعة المنطقانية كترل أف الرّياضيات البحتة يمكف ردّىا إلى *
يات لككنيا متطابقة مع الجزء الدّقيؽ المنطؽ. كىك ما ترفضو الحدسانية؛ إذ لا يمكف لممنطؽ أف يككف أساسا لمرياض

  مف تفكيرنا. أمّا الصّكرانية فتعتقد بإمكانية تجاكز مشكمة النّقائض دكف التّضحية بأم شيء مف الرياضيات الكلاسيكية.  
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 المبحث الأول: من جبر المنطق إلى أزمة الرياضيات
 اسيامات لايبنيز المنطقية -1

ي بككنو فرع مف المنطؽ الرياض (Algèbre de la logique)يُعَرَّؼ المنطؽ الجبرم 
 ،الفئات كالقضايا-قائـ عمى استخداـ المناىج الجبرية في دراسة المكضكعات المنطقية

ص )كتعبّر مف جية أخرل عف صدؽ أك عف كذب  (حكـ)عبّر مف جية عف فكرة ة تُ فالقضيّ 
كيدرس المنطؽ الجبرم القضايا مف زاكية قيمة الصدؽ فقط، كتعتبر الأقكاؿ متكافئة  (أك ؾ

جبر المنطؽ يقكـ عمى سحب لغة كمنيج  كيتّضح بأفّ  1الصدؽ نفسيا.إذا كانت ليا قيمة 
عمى المنطؽ، فيذا الأخير حتى ذلؾ  -كالذم ىك مجرد جزء مف الرّياضيات-كنسؽ الجبر 

الكقت لازاؿ يستعيف بالمغة الطبيعية. لكف أيف يمكف أف نقؼ عمى مساىمة لايبنيز في 
 ؟ المنطؽ الرياضي

صكرات بتركيبات مف ه لايبنيز أراد أف يستعيض عف التّ إفّ جبر المنطؽ كما تصكّر 
مكز، كعف الاستدلاؿ بضرب مف الحساب مف شأنو مكز، كعف القضايا بعلاقات بيف الرّ الرّ 
ابقة إفّ الأىداؼ السّ  .2''يقدّـ طريقة ناجعة لبرىنة القضايا كاكتشاؼ قضايا جديدة منيا''أف 

المنطؽ مف المكضكعات التي تحكـ حكليا  في تاريخ التي رسميا ليبنيتز جعمت مكانتو
ياضي، إذ يكتنفيا شيء مف الشككؾ فيما يخصّ أىميتيا، كمدل مساىمتيا في المنطؽ الرّ 

 المّبس.
 (Bochenski Innocenty Maria)مرحمة قاؿ عنيا بكشنسكي  خلاؿلقد عاش لايبنيز 

مت المنطؽ الصكرم إىمالا الفمسفة الأكركبية الحديثة أىم إفّ '' [ببكلنداـ 1902]مف مكاليد 
سياف المييف. فمـ يكف بيف كبار الفلاسفة في الفكر كبيرا، حتى لقد سقط في زاكية النّ 

كاحدا، ىك لايبنيز، كاف منطقيا مرمكقا، أما الأخركف فكانكا يجيمكف  الأكركبي الحديث إلاّ 

                                                           

 .497ة،  مرجع سابؽ، ص: يكديف ب : المكسكعة الفمسفي -ؿ ـركزنتا -1
 . 30 رجع سابؽ، ص:ركر )مارم لكيز(: مبادئ المنطؽ المعاصر، م -2
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ذا عدنا إلى . 1''كرم نفسو، ككفى عمى ذلؾ شاىدا حالة ديكارت ك كانطأسس المنطؽ الصّ  كا 
ؿ مف أبرز التشابو بينيما، كما نا نجد بأفّ لايبنيز ىك أكّ ياضيات فإنّ العلاقة بيف المنطؽ كالرّ 

فقد ألحّ عمى ضركرة البحث ''أفّ البديييّات الرّياضية يمكف أف تككف ذات أصكؿ منطقية، 
عبارة أخرل البحث عف عف المفاىيـ المنطقية البسيطة التي ترتدّ إلييا البديييات الرّياضية، كب

 . 2''ليات الرّياضيةالأكليات المنطقية التي يمكف بكاسطتيا تعريؼ الأكّ 
فيقسّـ تاريخ المنطؽ إلى قسميف  [و4591-و4881(]Heinrich Schulz)أما شكلتز

متمايزيف، القسـ الأكؿ ىك الصكرة الكلاسيكية لممنطؽ الصكرم التي تمتدّ مف أرسطك إلى 
كالقسـ  ،ياضيستكحى مف فكرة ليبنيتز حكؿ المنطؽ الرّ ما ليس مُ  كؿّ  تض ّـالفترة الحالية، ك 

كتضـ كؿ ما ىك مستكحى  ،كرم التي تبدأ مع ليبنيتزكرة الحديثة لممنطؽ الصّ اني ىك الصّ الثّ 
  .  3مف فكرة ليبنيتز حكؿ المنطؽ الرياضي عف قصد أك عف غير قصد

جية، كينكر مساىمتو في مجاؿ المنطؽ  أما برتراند راسؿ فيعترؼ بعبقرية لايبنيز مف
و احتفظ بيا الرّياضي مف جية ثانية، إذ أف ىذه العبقرية لـ يكف ليا أثر عمى المناطقة لأنّ 

ية المنطؽ، كقد عمؿ في لقد كاف يعتقد اعتقادا راسخا في أىمّ ''لنفسو يقكؿ برتراند راسؿ: 
كبرل لك نشره، ككاف في تمؾ الحالة  ا أىميةن م  يِ المنطؽ الرياضي عملا كاف يمكف أف يككف مُ 

مف الذم عُرؼ فيو عرؼ لقرف كنصؼ قبؿ الزّ يُ عتبر مؤسس المنطؽ الرياضي، الذم كاف سَ يُ 
و كاف محتفظا بالدّليؿ عمى أفّ نظرية أرسطك في القياس شر لأنّ بالفعؿ. كقد امتنع عف النّ 

يؿ عميو أف يعتقد في كانت باطمة في بعض نقاطيا، فمقد جعؿ احتراـ أرسطك مف المستح
 .4''ىذا

                                                           

: الفمسفة المعاصرة في أكركبا، ترجمة عزت قرني، المجمس الكطني لمثقافة كالفنكف (إينكشنتي ماريا)بكشنسكي  -1
 .39، ص: ـ1992كالآداب، الككيت، 

 مركز دراسات الكحدة -العقلانية المعاصرة كتطكر الفكر العممي -: مدخؿ إلى فمسفة العمكـ(محمد عابد)الجابرم  -2
 .104 العربية، بيركت، ص:

Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 189- 190.   -3    

ترجمة محمد فتحي الشنيطي، مطابع  -الكتاب الثالث، الفمسفة الحديثة-: تاريخ الفمسفة الغربية(برتراند)راسؿ  -4
 . 152، ص: ـ1977الييئة المصرية العامة لمكتاب، 



 

52 
 

إفّ الفكرة نفسيا يتبنّاىا ركبير بلانشي فرغـ اعترافو ببعض انجازات لايبنيز؛ كالتي 
سنكضّح بعضا منيا فيما بعد، إلّا أنو لا يُدرجيا ضمف المكاسب التي حقّقيا المنطؽ 

يبنيز كمنطؽ لا -خاصة في صكرتو المعاصرة-ياضي المعاصر، فالعلاقة بيف المنطؽ الرّ 
إذ لا يمكف اعتباره مبتكرا لممنطؽ الرّياضي ''ىي مجرّد علاقة سبؽ لا أكثر. يقكؿ بلانشي: 

و الجد يد الحديث، لأفّ ىذا المنطؽ نشأ مف دكف الاطلاع عمى كتاباتو المنطقية. بؿ أف التكجُّ
 Louis Alexandre)الميتمّيف بو مثؿ راسؿ، أك ككتيرا لممنطؽ ىك الذم لفت انتباه 

Couturat) [4818و4541-و]  ّلاع عمى مضمكف الكثير إلى أبحاثو. كعند ذلؾ فقط كقع الاط
. إفّ لايبنيز عالـ رياضيات لذلؾ فقد كاف ينطمؽ مف 1''مف المخطكطات التي لـ تنُشر

نافي نة كالاحتكاء، كالتّ عيّ مجمكعة تصكرات قابمة لأف تتركّب تركيبات عديدة حسب علاقات مُ 
الانتقاؿ مف التّعريفات إلى التّصكرات بالاستنتاج، يتعيّف ترجمتيا إلى اشارات كالتشابو. كبعد 

رياضية. كفي ىذا الأمر يعتبره جكؿ تريكك مؤسّسا لممنطؽ الرّياضي، نظرا لككنو يكلي 
 (.الأشكاؿ المنطقية المثبتة برسـ الخطكط)أىميّة مفرطة لمّغة الرمزية خاصة في كتابو 

كىجر الاشارات  (نمكذج الحساب الكمّي)بكتابة  رب مف أرسطكو فيما بعد اقتإلا أنّ 
كلا يحتفظ إلا  (=)الرّياضية إلى الاشارات الحرفية حتى إنّو رجع إلى علامة المساكاة 

لمدلالة عمى التنافي، يقكؿ جكؿ تريكك:  (-)لمدّلالة عمى الاحتكاء، كبالإشارة  )+(بالإشارة 
فسير المفيكمي. إذ مف اـ عف التّ خمي التّ قميدم لـ يستطع التّ ر بالمنطؽ التّ إف لايبنيز المتأثّ ''

الجة العمـ الكاضح أف التفسير الماصدقي كحده ىك الذم يسمح بمعالجة المنطؽ مع
فكرة المّغة العامة لدل لايبنيز ترتبط  لأنو يقصر نظرتو عمى الجانب الكمّي. إفّ  الرّياضي،

حتمالات، كىاتاف محاكلتاف لا تدخلاف في نطاؽ بمشركع لغة عقمية عامّة ككذلؾ بحساب الا
 .2''المنطؽ

بلانشي  ااس، فيصفيتصكير أشكاؿ القيّ  التمثيلات الخطية التي حاكؿ بيا ليبنيتزأما 
دريجي في ع إعدادىا التّ و لـ يقع الاعتراض عمييا كثيرا، كيمكف تتبّ أنّ  بككنيا أمكر خارجية إلاّ 

                                                           

.451 Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p:-1  

 .389 : المنطؽ الصكرم، مرجع سابؽ، ص:(جكؿ)تريكك  -2
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لقد استعمؿ في  ،(كاؿ المنطقية المثبتة برسـ الخطكطالأش)عدّة محاكلات إلى أف ظيرت في 
كائر كالآخر بالمستقيمات. اشتير أكليما "بدكائر أكلر" آف كاحد تخطيطيف أحدىما بالدّ 

(Euler) ّد بلانشي باحتكائو عمى بعض ، لأف أكلر عثر عميو مف جديد كأشاعو، كيؤك
 نفعا مف الأكؿ.  و أكثرأنّ  العيكب. أما الثاني فيعتبره صعب لمقراءة إلاّ 

لأصناؼ الأربعة مف القضايا كالتي يعتبرىا بلانشي ىذه ىي كيفية تمثيؿ ليبنيتز لك 
لية خكؿ في قياس. مع اعتبار القضية الجزئية متماىية مع الكمية، فالخطكط الأكّ جديرة بالدّ 

ضميف أك ترمز إلى تكسع المدارؾ، كالخطكط المنقطعة العمكدية تشير إلى علاقات التّ 
لطرد، الجزئية أك الكمية بيف ىذه المدارؾ ؛ فعندما تقع عمى الخط الأفقي يككف ىناؾ ا

 .1تضميف كتككف القضية مكجبة، كتككف سالبة عندما تقع في الفراغ 
 

                                                              B                                                                

                                                              U.A. Tout B est C                               

C                                                            

              

    

                                                           B 

U.N. Nul B n'est C                           

    C                                                          

 

                                                                                             

                                                                           B                               

P.A. Quelque B est C                         

                                                                                                                     C 

       

B                                                                                                                             

    

P.N. Quelque B n'est pas C       

                                                           C     

 

                                                           

1- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 194.   
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 مييز الكاضح بيفائرتيف، بالتّ ىذا التمثؿ يسمح، خلافا لما يحدث في تقاطع الدّ  فنرل أفّ 
طات الكمية السالبة كالجزئية حرص عمى جعؿ المخطّ  ليبنيتز الجزئيتيف، كسنلاحظ أفّ 

لاف يما لا يتقبّ طيف الأخريف متعاكسيف لأنّ ؿ فقط، كجعؿ المخطّ يا تتحكّ المكجبة متقابمة لأنّ 
يف مميئيف تيجة مطبكعة بخطّ النّ  مخططات القياسات، حيث أفّ  كىذه ىيؿ. ىكذا تحكُّ 

 : 1عمكدييف. كأننا عمى سبيؿ المثاؿ نكرد فقط الطرؽ التقميدية الأربع مف الشكؿ الأكؿ
 

                      Tout C est B               B                                                                     

Barbara         Tout D est C               C             

                     Tout D est B                D 

 

    

                      Nul C n'est B               B                             

Celarent        Tout D est C                C                                                                   

                               Nul D n'est C              D                                                                     

  

    

                     Tout C est B                 B                    

 Quelque D est C           C                                          Darii 

                        Quelque D est B          D 

             

 

                      Nul C n'est B                B    

Ferio             Quelque D est C           C              

                     Quelque D n'est pas      D          

لاتو جديرة بالاىتماـ لككنو اعترؼ ىذه ىي مساىمات ليبنيتز الرئيسية. كلكف تأمّ 
كيمكف  قميدية.بالمصاعب التي يصطدـ بيا ردّ كؿ استدلاؿ منتج إلى أشكاؿ المنطؽ التّ 

إذا كاف ىناؾ ''بلانشي  ركبير كاصؿ بيف نكعيف مف المنطؽ يقكؿلايبنيز فيمسكؼ التّ  اعتبار
أف يمطِّؼ فكرة الانقطاع كالانفصاؿ الحاد بيف المنطؽ القديـ كالجديد، مؤلؼ كاف يجب عميو 

  .2''لا يقفز كذلؾ المنطؽفبيعة فعمى غرار الطّ  أكيد ليبنيتز فيمسكؼ الاستمرار،فيك بالتّ 
 

                                                           

1- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 195.  

Ibid, p: 191.   -2  
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  المنطقجبر جورج بول و  -2
 Le)يُعَنْكِف ركبير بلانشي الفصؿ العاشر مف كتابو المنطؽ كتاريخو باسـ يقظة المنطؽ

réveil de la logique) خراجو مف في الدّ  *كىذا نظرا لأىمّية جكرج بكؿ فع بالمنطؽ كا 
ككد الذم عرفو طيمة قركف، شيد فبعد الرّ  التأكيلات الفمسفية ليضعو بيف أيدم الرّياضييف.
ساىـ فييا الكثير مف المناطقة  ،اسع عشرالمنطؽ انطلاقة جديدة منذ منتصؼ القرف التّ 

 Augustus De) أكغكسطكس دم مكرغافك ة جكرج بكؿ يف الرياضي؛ خاصّ كك أصحاب التّ 

Morgan) [4811و4884-و،]  ُّرا كبيرا، استنتجو مف كمع ىذا الأخير شيد منطؽ العلاقات تطك
ىمالو  قص الملاحظ عمى منطؽ أرسطك فيما يخصّ النُّ  اقتصاره عمى علاقة الحمؿ، كا 

 استنباطات أخرل. ا جعمو عاجزا عمى استيعابلعلاقات أخرل ممّ 
-و 4885] (Peirce Charles Sanders) كقد تطكّر منطؽ العلاقات فيما بعد مع بيرس

ىي الجديرة بالاىتماـ. لقد استكحى أعمالو مف الاستدلاؿ  أعماؿ بكؿ كشركدر. لكفّ  [و4541
 مكز حسب كظيفتيا، بحث عف كظائفيا فيمرّ تصنيفو ل بعدف''مكز، الجبرم الذم يقكـ عمى الرّ 

 )...(مكز الجبرية، عبير عف ىذه الكظائؼ برمكز مماثمة لمرّ المغة العادية، بحيث يمكف التّ 
فتكصّؿ إلى إنشاء ضرب خاص مف الجبر الذم مف حيث ىك حساب صكرم، لا يرتبط بأم 

أنّو يتمقّى مع ذلؾ تأكيلا طبيعيا جدّا عندما نعتبره منطقا للأصناؼ. كلقد  تأكيؿ مُعيّف، إلاّ 
أفّ المعالجة الرّياضية التي عالجو بيا  نطؽ التقميدم ىك أيضا منطقا للأصناؼ، إلاّ كاف الم

 .1''ابكؿ منحتو أمانا كسِعَة جعلا منو عمما جديدا حقّ 
كؿ الجديد الذم ظير بو المنطؽ في تمؾ الفترة يُنسب إلى جكرج بكؿ. لقد إفّ الشّ 
احتكائو عمى بعض النقائص، ''غـ مف كعمى الرّ  -كاف مف كحي الرّياضيات -عرض نسقا

                                                           

حتى آخر حياتو أستاذا لمرياضيات في كمية الممكة  ـ1849انجميزم مف عمماء المنطؽ كالرياضيات، كاف منذ عاـ  *
في ككرؾ. كقد بسط أكّؿ مذىب لممنطؽ الرّياضي عُرؼ في التاريخ، كالذم أصبح معركفا فيما بعد باسـ عمـ المنطؽ 

منطؽ اتّجاه جميع أبحاثو في المنطؽ التي ترِد في مؤلّفيو الرّئيسيّيف: الجبرم. كقد حدّدت فكرة المماثمة بيف الجبر كال
ـ. كما فحص نظريّة الاحتماؿ كالتَّحميؿ 1854ـ، كفحص لقكانيف الفكر سنة 1847التّحميؿ الرياضي لممنطؽ سنة 

 .94يكديف. المكسكعة الفمسفية، مرجع سابؽ، ص:  –أنظر: ركزنتاؿ الرّياضي. 
1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 32. 
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قميدم، ما فإنّو يقدّـ لحؿ مشاكؿ منطقية تشمؿ كتتجاكز المشاكؿ التي يقؼ عندىا المنطؽ التّ 
تسمح بحسابات فعّالة، فالتصكّر الجديد لممنطؽ في  يمكف أف نسمّيو اليكـ اجراءات في البتّ 

العمؿ، فالمنطؽ ينبغي أف  نظره لا علاقة لو بالفمسفة بدراستيا لمكجكد الكاقعي كببحثيا عف
ّـ إنشاؤىا  ،نضمّو لمرّياضيات فيك مثؿ اليندسة يقكـ عمى حقائؽ مُصادر عمييا كمبرىناتو ت

 .1''رميزحسب النظرية العامة لمتّ 
المنطؽ الحديث انطمؽ مع جكرج بكؿ الذم كاف تأكيمو  ىذا كرغـ اعتراؼ بلانشي بأفّ 

باعتبار ماصدقيا، كالذم يتقبّؿ أيضا تأكيلا  الأصمي كالأقرب ىك اعتباره منطقا للأصناؼ
لا رمزيف  (ص)ك  (س)مقبكلا في مقابؿ بعض الاحتياطات إذا ما نحف اعتبرنا متغيّريو 

إلّا أفّ منطؽ جكرج بكؿ لا يُدرجو ركبير بلانشي ضمف  .2لصنفيف بؿ رمزيف لقضيتيف
الرّياضي عند بكؿ ليس فالمنطؽ الرياضي في القرف العشريف، كالمنطؽ ''المنطؽ الرياضي 

شيئا كاحدا، بؿ لا يمكف اعتباره حتى مجرّد تطكير لو، كىذا رغـ اشتراكيما في تكسيعيما 
. كيبدك أفّ ركبير بلانشي يشير إلى مصطمح القطيعة، ليفصؿ 3''لمجاؿ المنطؽ التقميدم

بنائيا  تماما بيف المنطؽ المعاصر كجبر بكؿ الذم رجع إلى قكاعد المنطؽ التقميدم كأعاد
الي فقد انطمؽ مف قكاعد غير التي انطمؽ منيا المنطقيكف كبالتّ  حسب متطمّبات الرّياضيات،

سبة لمّغة الرّمزية فقد المعاصركف عمى غرار فريجو كبيانك كراسؿ كما سنرل لاحقا. أما بالنّ 
استخدميا جكرج بكؿ في حسابو الجبرم المنطقي كسعى مف خلاليا إلى جعؿ المنطؽ عمما 

 مزيا. كىا ىي ذم بعض التفاصيؿ عف ترميز بكؿ. نضع أف:ر 
 = كؿ 1

 = لا شيء 0كأف 
 فة س يككف:نؼ الذم تحدّده الصّ كالصّ 

                                                           

1- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, P.P: 269-270.    

دفاع عف المنطؽ الفكرم، ترجمة محمكد اليعقكبي، دار الكتاب الحديث، -بلانشي)ركبير(: العقؿ كالخطاب 2-
   .155 ـ، ص:2010، 1القاىرة، ط

3- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 270. 
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 س 1
 إنيا كؿّ الكائنات التي تحدّده الصفة س

. كيحصؿ التحديد المتزايد في الدّقة (حيكاف)س= س: كيككف ذلؾ مثلا ىك التصكّر 1لكف 
 (حيكاف ناطؽ أبيض)ع. كعمى سبيؿ المثاؿ فإف عبارة  بكاسطة إدخاؿ صفات جديدة، ص،

 تُكتب ىكذا: 
 س ص ع

 كبمقتضى ما يسمّيو بكؿ الخاصيّة التبّديميّة فإفّ ترتيب العكامؿ عديـ الأثر. كعمى ىذا يككف:
ذا افترضنا أفّ:. س ع = ع س   كا 
 ع = س فإف: 
 س س = س

 = س 2س 
 كىكذا دكاليؾ.

 فنقكؿ عمى سبيؿ المثاؿ: لطرح،في عممية الجمع كا كيمكننا أيضا أف نفكّر أيضا 
 الفرنسيكف كالانجميز 
 الأكربيكف ماعدا الانجميز 
 كنكتب ذلؾ:      س + ص 

 ص –س             
 لكف بمقتضى الخاصيّة التّكزيعية فإفّ:

 س + ص = ص + س 
= ع س + ع ص،  (س + ص)ع تمثّؿ صفة أخص فإننا نكتب: )ع(ككذلؾ إذا كانت 

مكز، بؿ حاكؿ ضبط القكاعد التي تسمح بإنشاء جكرج بكؿ باستخداـ الرّ  كلـ يكتؼ .1خإل
كيميّز بيف قسميف في إطار الحساب المنطقي، كىما  مكز عمى غرار المنطؽ الرّياضي.الرّ 

                                                           

   .391-390 ص:ص تريكك)جكؿ(: المنطؽ الصكرم، مرجع سابؽ،  -1



 

58 
 

 كمفمعا يؤلّفاف ما يطمؽ عميو جبر المنطؽ البكلي : حساب الفصكؿ كحساب القضايا. 
بكؿ الحسابية عمى اعتبار أنّو يستخدـ عمـ العدد كنمكذج لحسابو خلاؿ القسميف تبدك نظرة 

. كقد كصؿ بكؿ مف أفكاره السابقة؛ كالمتمثّمة في السّعي إلى التأسيس لمنطؽ يقكـ 1المنطقي
عمى نمكذج الجبر إلى معادلات في منطؽ الأصناؼ، ىي بمثابة قكانيف أساسية ليذا 

 المنطؽ كفيما يمي أىميا: 
 ق                           ق ك = ك   -1
 ق + ك = ك + ق        -2
 ل )ق+ك( =)ل ق + ل ك(        -3
 م ك -ك( = م ق-ل)ق   -4
 إذا كاف ق=ك فإفّ م ق = م ك         -5
 إذا كاف ق=ك فإفّ ل+ق = ل+ك   -6
 ل     -ل =ك-إذا كاف ق=ك فإفّ ق   -7
 .(2)= ق  2ق   -8

بلانشي قد كقؼ عمى الكثير مف النّقائص في ىذا النّكع مف كينبغي أف نلاحظ أفّ ركبير 
التي تُطابؽ القضية الكمّية المكجبة،  1ففي جبر بكؿ نجد بيف الصيغة س ص=''المنطؽ 

التي تطابؽ القضية الكمّية السالبة، الصيغة س ص= ك، حيث تُمثّؿ  0كالصيغة س ص=
 شيء. كبالفعؿ في منطؽ كلاؼ عنو فقط أنّو كسط بيف كؿّ شيء صنفا نحف نعر  (ك)

للأصناؼ حيث نفس الاندراج )جس = ~كـ( كنفي الاخراج )جـ = ~كس( يختمطاف في 
التّقاطع )لا = ~كـ. ~كس(، فإنّنا لا نرل بكضكح ما ىك المكاف الذم نخصّصو لمقضايا 

                                                           

 
، دار النيضة العربية لمطباعة كالنشر، 3جالمنطؽ الرياضي، - : فمسفة العمكـ(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -1

 . 23ـ، ص: 1985بيركت، 
 .83، ص: مرجع سابؽ: المنطؽ الرَّمزم نشأتو كتطكّره،  (محمكد فيمي)ف زيدا  -2
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 كمف جية أخرل لاحظ .1''(ج. فف)كما يصفيا ( تمؾ القضايا المُزعجة)الجزئيّة التّقميديّة 
بلانشي أفّ جبر المنطؽ لـ يكف محؿّ اتفاؽ بيف المناطقة كالرياضييف، فإذا كاف الرّياضي 
ييتّـ بو مف حيث فائدتو كحساب، فإفّ المنطقي يذىب إلى أكثر مف ذلؾ؛ إنّو يتتبّع 
الاجراءات الأكّلية للاستدلاؿ، كفي ىذا الصدد يستعرض بلانشي الاختلاؼ حكؿ ىذه النقطة 

إفّ بيرس الذم بصفتو منطقيا كاف يتناقش طكيلا مع أبيو ''عائمة بيرس  الجكىرية داخؿ
، لقد عرّؼ ىذا الأخير الرّياضيات بأنّيا العمـ (Benjamin Peirce) الرّياضي بنياميف بيرس

الذم يستخمص نتائج ضركرية. كقد عارض ابنو ىذا الطّرح؛ فاستخلاص النتائج الضركرية 
الذم انفصؿ فيما بعد تدريجيا عف جبر بكؿ ليأخذ صكرة ىي ميمة المنطؽ الاستنتاجي. 

         .2''المنطؽ الرّياضي الحديث كالذم سُمّي المكجيستيقا
أكثر مما يمكف عدّه منطقا  ،كعمى ىذا الأساس يمكف تصنيؼ مذىب بكؿ ضمف الجبر

، 1)لصفر في رمكزه كمسائمو كنتائجو التي تقبؿ فقط التفسير العددم لقيمتيف ىما الكاحد كا

فكاف جبرا محدكد القيّـ العددية. كما أفّ حؿّ مسائؿ الجبر المنطقي كانت تُطبّؽ فييا  ،(0
زدكاج في تفسير منطؽ لاقكاعد الحساب دكف قكاعد المنطؽ كقكانينو، كما أفّ الخمط كا

دكف مراعاة  ،كتارة بمغة التصكرات أك الفئات فتارة يككف بمغة القضايا ؛كحساب الاحتمالات
 عاب جيفكنز قدف كفي ىذا الصّدد. 3مييز بيف المفيكـ الرّياضي كالمفيكـ المنطقيلمتّ 

(William Stanley Jevons) [4889و4881-و ] الذم ''عمى أستاذه بكؿ حينما حصر المنطؽ
أفّ جبر المنطؽ لـ يدـ طكيلا  . إلاّ 4''ىك شيء لمجميع، شيئا لبعض العارفيف بالرّياضيات

تاب أصكؿ الرّياضيات أيف أصبح جبر المنطؽ مقابلا لحساب الفئات خاصّة بعد ظيكر ك
 كالذم ىك مجرّد جزء مف المكجيستيقا. 

                                                           

 
 .61، ص: ، مصدر سابؽ: البنيات العقميّة(ركبير)بلانشي -1

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 291.    
ريّة القياس كفمسفة المّغة، المكتب دراسة تحميمية لنظ-: المنطؽ الصكرم كالرّياضي(محمد عزيز نظمي)سالـ  -3

 .172ـ، ص: 2003العربي الحديث، الاسكندريّة، 

   .29مصدر سابؽ، ص:  )ركبير(: العقؿ كالخطاب ، بلانشي -4
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 أزمة الرياضيات   -3
إفّ الصّمة بيف المنطؽ كالرياضيات في ضكء جبر المنطؽ صمة جزء بكؿّ؛ فالمنطؽ 

اضيات تقدّمت بينما كما حدث أفّ الرّي ياضة كمجرّد نظريّة مف نظريّاتيا.جزء مف أجزاء الرّ 
تكقّؼ المنطؽ بفعؿ الضربات التي تمقّاىا مف قبؿ ديكارت، حيث كصفو بالعقـ، كيمتدّ ىذا 
الكصؼ حتى مع ىنرم بكانكارم الذم رفض ردّ المفارقات الرّياضية لأسباب منطقية، 

 فالرّياضيكف ليسكا بحاجة لممنطؽ.
التي أصبحت عاجزة عف  ؛ل لغتياإلا أفّ تقدّـ الرّياضيات لـ يصحبو تقدّـ عمى مستك 

 كيمكف اعتبارىا عائقا ابستمكلكجيا بالمفيكـ الباشلارم مبية حاجيات الرّياضيات المعاصرة،ت
مكاجية المستجدّات. فيي مشابية تماما لكضعية  فالمعرفة القائمة أصبحت عاجزة عف

درة عمى حمؿ غير قا عمى أسسالميندس، الذم لا يمكنو الاستمرار في بناء طكابؽ أخرل 
ينتقؿ إلى نمط حيث إلى أرضيّة أخرل كيؤسس،  ينبغي عميو الانتقاؿ ىذه الطكابؽ، لذلؾ

عمى أسس أخرل أكثر جاىزية لحمؿ ىذه الطكابؽ. إفّ ىذا النمط أك ىذه  ابنائي آخر مبني
المّغة نجدىا في المنطؽ، كىي الفكرة الأساسية التي دافع عنيا كؿّ مف فريجو بيانك كراسؿ. 

فأزمة الأسس التي أثارتيا نقائض المجمكعات ألزمت الرّياضييف بأف يعكدكا ىـ أيضا إلى ''
مبادئ عمميـ، كىذا العمؿ التّكضيحي ىك الذم قاـ بو خاصّة جكتمكب فريغة في ألمانيا، 

 .1''كبرتراند راسؿ في إنجمترا
تحت تأثير لذلؾ فالعلاقة بيف الرياضيات كالمنطؽ كما عَرَفيا جكرج بكؿ ستنقمب 

مجمكعة مف الأسباب. فبعد أف سادت الكثكقية العممانية لحقبة ليست بالقصيرة، ظيرت إلى 
ى بعد سمّ تتمثّؿ في إعادة النظر بشكؿ جذرم في بعض مبادئ ما سيُ  ،الكجكد حركة مُضادة

، العمـ التقميدم. كقد اتّسعت ىذه ذلؾ د حيث انصبّ ىذا النق الحركة التي سُمِّيت نقد العمكـ
اؿ عمـ حَ كَ كَ '' دّ فيما بعد إلى مجالات أخرل.متَ يَ ظريات الفيزيائية لِ في بدايتو عمى طبيعة النّ 

الطبيعة، فإفّ عمـ الرّياضيات قد انتيى ىك الآخر إلى أزمة في نياية القرف التاسع عشر، 
                                                           

، ترجمة محمكد اليعقكبي، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر، (الابستمكلكجيا): نظرية العمـ (ركبير)بلانشي  -1
 .16ـ، ص: 2004، 1ط
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 خلاؿ القرف التّاسع عشر، كلكفّ   كقد ظيرت اكتشافات عديدة في عمـ الرياضيات في )...(
كنظريّة  ،أكثرىا تأثيرا مف النّاحية الفمسفية كانت الاكتشافات الخاصّة باليندسة غير الاقميدية

المجمكعات التي قاـ بيا جكرج كانتكر فقد أظير ىذاف الاكتشافاف أفّ ما كاف يُعدّ مف قبؿ، 
 الكاقع إلاّ كبغير تردّد، مجرّد افتراضات مسبقة لا يقكـ عمـ الرّياضيات إلّا عمييا، ما ىك في 

. إفّ ىذه الاكتشافات قد فرضت عمى الرّياضييف إعادة 1''قضايا ليست يقينيّة عمى الاطلاؽ
كقد ازداد  -بالمفيكـ التّقميدم لمبدييية -االنّظر في ما كاف يبدك مف المفاىيـ كاضحا أك بدييي

لرّياضيكف كفيما يخصّ نظريّة المجمكعات فقد اكتشؼ ا''الأمر تعقيدا بظيكر المتناقضات 
أم استنتاجات  ((Antinomie *عند انتياء القرف التاسع عشر ما يُسمّى بالمتناقضات

متناقضة ابتداء مف مسمّمات بسيطة ككاضحة في الظاىر، رغـ ككف البراىيف المستخدمة 
. كبذلؾ يمكف القكؿ 2''صحيحة. كىكذا انتيى الحاؿ إلى تيافت أسس عمـ الرّياضيات ذاتو

كلكف بشكؿ مغاير لما تصكّره بكؿ  ،لسابقة دفعت بالمنطؽ لمنّيكض مف جديدأفّ العكامؿ ا
 كمدرستو. 
أم تبعيّة المنطؽ لمرّياضيات بترجمتو  ،محاكلات جكرج بكؿ المتعمّقة بجبر المنطؽإفّ 

لـ يعد ليا صدل عند الجميع. إذ تَبَيَّف أفّ العمميّة  ،لمقضايا القياسية إلى معادلات جبرية
أف تبُنى عمى المنطؽ، كىك ما استكجب إعادة بناء  ينبغيلرّياضيات ىي التي فا ؛معككسة

بخمؽ مفاىيـ جديدة كذلؾ  يككف قادرا عمى صكرنة الرّياضياتالمنطؽ مف جديد حتى 
عف أصكؿ الرّياضيات ىك  فالبحث''ساؽ، الدّالة. إلخ، كىي مفاىيـ أدّت إلى تطكّره. كالاتّ 

ّـ إلى إماطة المّثاـ عف الطابع  الذم ساؽ الباحثيف إلى اكتشاؼ قكانينيا المنطقية، كمف ث
                                                           

 .38 بكشنسكي )إينكشنتي ماريا(: الفمسفة المعاصرة في أكركبا، مرجع سابؽ، ص:  -1

ىذه القضية  فّ أت إلى تناقض، استنتجنا منو القضية متى أدّ  ناقض. كذلؾ لأفّ المتناقضة أمر أكثر مف التّ  إفّ  *
كىك نفس الشيء، إذا أدل نفي  ىذا الكذب إذا أدل بدكره، أك كاذبة، فنستبعدىا كتقؼ الأمكر عند ىذا الحد. بيد أفّ 

ثباتيا، كفي  القضية الأكلى ىك الآخر، إلى تناقض أيضا، فإنو عندئذ يجب عمينا أف نرفض معا نفي القضية الأكلى كا 
 : نظرية العمـ(ركبير) بلانشيأنظر  ىذا خرؽ لمبدأ العناد بيف الصدؽ كالكذب كنبقى ىذه المرة في حيرة.

 .108 ص: ، مصدر سابؽ،(الابستمكلكجيا)
 .39)إينكشنتي ماريا(: الفمسفة المعاصرة في أكركبا، مرجع سابؽ، ص:  بكشنسكي 2-
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ّـ بو بناء الأنساؽ الاستنتاجية الجديدة في الرّياضيات كفي المنطؽ  ،الاختيارم الحر الذم يت
 نفسو، كمف ىنا استبانت طبيعة المعرفة الاستنتاجية التي تتمثّؿ حقيقتيا في الكضع الحُرّ 

 .  1''عد استعماليا بشرط مراعاة عدـ تناقضيانة كفي تحديد قكاعيّ لمفاىيـ مُ 
إفّ نظريّة المجمكعات قد فرضت عمى الجميع إعادة النّظر في ما يسمى بمبادئ 
العقؿ، إذ أصبح مف الممكف البرىنة عمى قضية كعمى نقيضيا في آف كاحد، كىذا يتعارض 

مجاؿ لظيكر  ا فتح المع مبدأ عدـ التناقض كيكقعنا في ما يُعرؼ بالمتناقضات. ممّ 
التي رأت بضركرة البحث عف مصدر المشكمة في مستكل أعمؽ بالصعكد  *المكجيستيقا

ؾ يتناكؿ منذئذ كؿّ ما كاف مف قبؿ يُعتبر مجاؿ البداىة القيرم حتى إلى المنطؽ. ككاف الشّ 
كلكفّ المنطؽ ''المنطقية. لقد حاكؿ عمماء الرّياضيات تجاكز النّقائض عندما اصطدمكا بيا. 

ية كانت الكسيمة، كاف يجد نفسو فييا، كقد أسيئت معاممتو إلى حد كبير أك صغير. كقد أ
كجب عمى نظريّة الأنماط التي قاؿ بيا راسؿ اعتماد أكّليّتيف خاليتيف مف كؿّ ضركرة داخمية، 

 .2''الأمر الذم يعني الرّجكع إلى كضع مبادئ غير تحميمية في أصؿ المنطؽ بصكرة غريبة
 ،أفّ دقّة الرّياضيات تأخذ منحى تصاعديا كمّما كانت أكثر ارتباطا بالمنطؽكقد لكحِظ 

فقكاعد المنطؽ بالنسبة لمرّياضيات ىي تماما نفس قكاعد البناء لممعمار. كىك ما دفع راسؿ 
فّ المنطؽ مف كجية النّظر الكاسعة يتميّز بحقيقة أفّ مقدماتو يمكف كضعيا في إ''إلى القكؿ 

                                                           

 .  4 مصدر سابؽ، ص: لركبير بلانشي،المصادريات، نقلا عف مقدّمة مترجـ كتاب:  -1
تصاؿ بلا تفاىـ كلا ا (ـ1904) في مؤتمر جنيؼكذلؾ إتمسكف، لالاند كككتيرا،  كىك مصطمح تكاضع عميو السادة *

ظريات التي تأخذ عؿ يُطمؽ ىذا المّفظ أحيانا عمى النعمى إطلاؽ اسـ منطؽ رياضي عمى المنطؽ الجديد. كما  مسبؽ
كاىميا ردّ مبادئ الرّياضيات إلى المنطؽ. لكف ليس كراء ذلؾ سِكل تداعي أفكار مف شأنو خمؽ التباس. فلا مناص 

: (أندريو)كبيف نظريات ىذا المّكجيستي أك ذاؾ. أنظر لالاند (اتوالمكجيستيؾ بذ)مف التفّريؽ بيف المنطؽ الرّياضي
 .750ـ، ص: 2001، 2باريس، ط-، ترجمة خميؿ أحمد خميؿ، منشكرات عكيدات، بيركت2مكسكعة لالاند الفمسفية، ـ

كُجّيت كقد عرّب البعض ىذا المصطمح باسـ المنطقانية للإشارة بو إلى أفّ الرّياضيات ليست سكل فرعا مف المنطؽ 
 .40: مكانة المنطؽ في الفمسفة التحميمية المعاصرة، مرجع سابؽ، ص: (أحمد)فيو العناية نحك الكـ. أنظر مكساكم

 ا، منشكرات كزارة الثقافة كالارشاد القكمي، دمشؽ،لعمـ الحديث، ترجمة عادؿ العك بلانشي )ركبير(: المعقكلية في ا -2
 .93، ص: ـ1981
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مى أم شيء ميما كاف، ككؿّ الرّياضيات البحتة مبنيّة كفقا للأفكار أم صكرة تنطبؽ ع
البدائيّة لممنطؽ، ككؿّ مقدّماتيا تُستنتج مف البديييات العامّة لممنطؽ مثؿ القياس كغيره مف 
ّـ إنجازه عبر الجزء الأغمب  قكاعد الاستنباط، كلـ يعد ذلؾ حُمما أك إلياما. عمى العكس لقد ت

. كقد مرّت عممية ردّ الرّياضيات إلى أصكؿ منطقية بمرحمتيف 1''اضياتكالأصعب مف الرّي
يمكف أف نطمؽ عمى الأكلى اسـ تحسيب الرّياضيات، كعمى الثانية اسـ منطَقَة الرّياضيات، 

ّـ الرّياضيات إلى أصكؿ المنطؽ البحت.  كىي ردّ نظرية الأعداد الطبيعية كمف ث
ردّ الرّياضيات إلى نظرية في الأعداد الطّبيعية، أم لقد قاـ بيانك بأكّؿ محاكلة منظّمة ل

الأعداد الصحيحة المكجبة، فالأعداد الطبيعية في نظره يمكف اشتقاقيا مف أفكار أك ثكابت 
أكّلية ثلاث، كمف بديييات خمس. كعمى الرّغـ مف نجاح بيانك في ردّ الرّياضيات إلى نظريّة 

كف كافية بالغرض، لأفّ ثكابتو الأكّلية تحتمؿ عددا غير في الأعداد الطّبيعية فإفّ نظريّتو لـ ت
 .2محدكد مف التأكيلات التي تستكفييا بدييياتو

أكّؿ مف عرّؼ العدد  كفي فقد دشّنيا فريجو، أمّا عمميّة ردّ الأعداد الطّبيعية إلى المنطؽ
، و4514ة ـ، كلكفّ تعريفو ظؿّ مطمكرا حتى أعاد اكتشافو راسؿ سن1894تعريفا منطقيا سنة 

تككف فئتاف أ، ب متشابيتاف  لمعدد عمى فكرة تشابو الفئات؛ حيث كيقكـ تعريؼ فريجو كراسؿ
إذا كانتا مرتبطتيف بعلاقة كاحد بكاحد، أم إذا أمكف إقامة تقابؿ بيف الفئتيف بحيث يرتبط كؿّ 

رتبط بعضك عضك في أ بعضك كاحد ككاحد فقط في الفئة ب، ككؿ عضك في الفئة ب ي
كجية في نظاـ اجتماعي قائـ زّ ذلؾ بالنسبة لمعلاقة الكيمكف التّمثيؿ ل 3ككاحد في الفئة أ. كاحد

كحّد، فيككف عدد الزكجات مساكيا لعدد الأزكاج. كفي ضكء التساكم عمى نظاـ الزّكاج المُ 
 (Class of classes) يمكف أف ننظر إلى العدد باعتباره فئة الفئات ،العددم لمفئات المتشابية

كبتعبير آخر الصفر ىك العدد  ية الفئات، فالصفر ىك فئة الفئة الخالية،ك باعتباره خاصّ أ
ىك فِئة كؿّ  2 دية العضك، كالعددات الُأحىك فئة كؿّ الفئا 1 كالعدد الأصمي لمفئة الخالية،

                                                           

 .83ـ، ص: 2005 دة الانساف الحر، ترجمة محمد قدّكرم عمارة، المشركع القكمي لمتّرجمة،: عبا(برتراند)راسؿ  -1
  .298: المنطؽ الرّياضي، مرجع سابؽ، ص: (كريـ)متى  -2

 .  301 المرجع نفسو، ص: -3
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كبذلؾ يمكف تعريؼ العدد كما يمي: عدد أية  ،ىك فئة كؿّ الثلاث...إلخ 3 ، كالعددالأزكاج
مكضكع أسس الرّياضيات كتجدر الإشارة إلى أفّ . 1ىك فئة كؿّ الفئات المشابية ليافئة 

ّـ يتتنازعو ثلاثة اتجاىات في مقدّمتيا المذىب المكجستيقي لأنّو أسبؽ تاريخ ا في ظيكره، ث
ىك الذم حدّد ظيكر المذىبيف الآخريف كردكد فعؿ عميو مف قبؿ  ،لأفّ الخلاؼ حكلو

-و4811] (David Hilbert) ذىب الأكسيكماتيكي بزعامة ديفيد ىمبرتكىما الم ،الرّياضييف

 [.و4511-و4884( ]Brouwer)بزعامة بركير كالمذىب الحدسي [ و4518
إلا أفّ الحضكر المنطقي لمشكمة أساس الرّياضيات دفعت بالكثير ممّف كاف يُدير ظيره 

 ،كالأمر يصدؽ عمى ىمبرت''لممنطؽ، كخاصّة الرّياضييف، إلى إعادة النّظر في أفكارىـ، 
الذم كاف في أكّؿ الأمر غريبا تماما عف المكجيستيقا، ليتحكّؿ إلى مساىـ في كتابيف رئيسييف 

( Arnold Heyting)ىيتينغ في المنطؽ الرياضي حتى ذلؾ العصر، ككذلؾ ىك حاؿ 

، قد ، لقد كاف مف أكبر المعارضيف لتجاكزات المنطؽ بحقكؽ الحدس العميا[و4581-و4858]
ياضي انجرّ تدريجيا إلى صياغة أحد الأنساؽ المنطقية الأصمية عمى ىامش المنطؽ الرّ 

 .2''قميدمالتّ 
مييز أثناء استعماؿ كممة لكجستيقا بيف ما يمكف كيشير ركبير بلانشي إلى ضركرة التّ 

ية جميع تسميتو المكجيستيقا كمنيج؛ كىي التي تككف في المجاؿ العممي كىي خاصّ 
ة بمدرسة مف كمذىب كىي تشير إلى فمسفة معينة في المنطؽ خاصّ  كالمكجستيكاف، المنطقيي

ذا كاف ىذا المصطمح مقبكلا إلى حد  3المنطقييف بعيد في بداية القرف العشريف، فإفّ ظيكر  . كا 
، كيرل بلانشي بضركرة الرّجكع إلى أدل إلى نكع مف التردّد في استعمالوالمنطؽ الجديد 
مييز بيف المنطؽ كىي المنطؽ الصكرم، كىذا تجنّبا لمخمط المستعمؿ في التّ  التسمية القديمة

مزية عمى المنطؽ المعاصر بالرغـ بينما تُطمؽ صفة الرّ  -الذم يُكصؼ بالصكرم-الأرسطي
 يتو بالصكرية.  مف أحقّ 

                                                           

 . 303: المنطؽ الرّياضي، مرجع سابؽ، ص: (كريـ)متى -1
2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 304.  

3- Ibid. p: 307.  
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 المبحث الثاني: المنطق الرياضي الكلاسيكي وأىم المساىمين فيو
  فريجو -1

نشي انطلاقة المنطؽ الرّياضي في صكرتو الكلاسيكية خلاؿ نياية يُحدّد ركبير بلا
بألمانيا، كبيانك  *كقد كانت الانطلاقة مع أعماؿ جكتمكب فريجو ،القرف التاسع عشر

ت" الذم كضعو ج ىذه الأعماؿ بالكتاب الميـ "مبادئ الرّياضياتكّ كمدرستو بإيطاليا، لكي تُ 
 .1ـ1913-ـ1910 بيف أعكاـبرتراند راسؿ ألفرد نكرث كايتيد ػػػ 

كقد سبؽ كأف أشرنا إلى أفّ المنطؽ الحديث لـ يكف نتيجة لأعماؿ جكرج بكؿ، فالحِقبة 
 ( Begriffsschrift)ـ مع كتاب فريجو 1879العظيمة في نظر بلانشي ىي التي تبدأ سنة 

ف ذاتو ياضيات، بينما كاف في الآفقد حرّر ىذا الكتاب المنطؽ مف اقتراف اصطناعي بالرّ ''
عكة في ىذا الكتاب . لقد حمؿ فريجو الدّ 2''عدّ علاقة داخمية أعمؽ فيما بيف ىذيف العمميفيُ 

جاىو الجديد في المنطؽ إلى الاتجاه المكجستيقي بكؿّ كضكح، حيث تمكّف مف خلاؿ اتِّ 
 زكّد أجياؿ المناطقة كالرياضييف بأربعة تصكّرات أساسية:كالرّياضيات معا، مف أف يُ 

 كّره لإطار نظريّة حساب القضاياتص -1
 تصكّره لفكرة دالة القضيّة -2

                                                           

ؼ في الرياضيات إلى تجديد عميؽ في رْ رياضي كمنطقي كفيمسكؼ ألماني أدل بو بحثو عف مثاؿ لمنيج عممي صَ  *
لى تأسيس المنطؽ الرياضي الحديث. فإذ لاحظ عدـ مطابقة المّغة الدّارجة، عاد إلى الأخذ بمشركع لايبنيز  المنطؽ، كا 

رمزية. كىذه المّغة ىي التي أتاحت امكانية حساب القضايا في صكرة منظكمة استنباطية، كامكانية تحميؿ في بناء لغة 
كبتجاكز فريجو  (مبحث في التّصكر، محاكاة حسابية لمّغة الشّكمية لمفكر الخالص)البنية الباطنية لمقضية بالذّات 

ؿ القضيّة لا عمى أساس المكضكع كالمحمكؿ، بؿ عمى المنطؽ الأرسطي كالأنطكلكجيا التي يستمدّ منيا دلالتو، حمّ 
حدّ معمكـ قابؿ لأف يحؿ )كحجّتيا  (عبارة منطقية تشتمؿ عمى متغيّر كاحد أك عمى عدّة متغيّرات)أساس دالّة القضيّة 

ؽ الأصناؼ . كبحساب الدّلات كاستخداـ المكمّمات، غدا بالإمكاف اكتشاؼ منط(محؿ متغيّر في دالّة منطقية
لالات، بما أجراه مف تمييز بيف معنى العلامات بتأمّلاتو المنطقية أماـ عمـ الدريؽ أيضا أسيسو. كقد فتح فريجو الطكت

. كما نُديف كدلالتيا، كبما ميّده مف سبيؿ أماـ التّمييز بيف المنطؽ كما كراء المنطؽ، ككذلؾ بيف المّغة كما كراء المّغة
 نطؽ الحديث. لفريجو بمعظـ المعاني الأساسية لمم

 .463مرجع سابؽ، ص:  )جكرج(: معجـ الفلاسفة، طرابيشيأنظر: 
1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 32.   

.2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 309  
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ف ككِّ تُ  -إضافة إلى فكرة دالة القضيّة-كر، بحيث أصبحت تصكّره لفكرة السّ  -3
 التّصكر الأساسي لنظريّة حساب المحمكؿ.

 . 1التّحميؿ المنطقي لمبرىاف عف طريؽ الاستقراء الرياضي باستخداـ فكرة الفصؿ -4
لا كأساسا عالـ رياضي، كعميو فحاجات الرياضيات ىي التي قادتو كب فريغو ىك أكّ إفّ جكتم

إلى تجديد المنطؽ بكقكفو عمى نقائص المنطؽ التقميدم، متجاكزا حتى جكرج بكؿ؛ فيك لـ 
فرعا مف الرياضيات، بؿ عمى العكس إلى أف يجعمو أساسا ليا. يعمؿ عمى جعؿ المنطؽ 

أدرؾ أىميّة استعماؿ المغة  حيثالأربعة في قالب رمزم دقيؽ،  كقد صاغ النّظريات المنطقية
الرّمزية، كفي المقابؿ لاحظ أفّ الاستدلاؿ الرّياضي لـ يكف عمى درجة عالية مف الدّقة نظرا 

 لككنو يستعمؿ المّغة الطبيعية بما تحممو مف ثغرات منطقية. 
بير بلانشي قكلا مف كتاب مزية عند فريجو يستعرض رك غة الرّ كفي حديثو عف مكانة المّ 

(Begriffsschrift) ''كاف يمزمني أف أبذؿ  ،كلمحيمكلة دكف تسرّب أم شيء مف الحدس
باستمرار جيدا حتى لا تشكك سمسمة الاستنادات مف أية قطيعة. كفي محاكلة تمبية ىذا 

 رط لاحظت كجكد عقبة ناجمة عف عدـ مناسبة المّغة، كميما تكف العبارات التي كنتالشّ 
م كجّيني مستعدا لقبكليا ثقيمة، فقد أدركت بأنّي عاجزا أكثر فأكثر. إفّ ىذا النّقص ىك الذ

كىدفو الأكّؿ ىك أف يقدّـ لنا المعيار الأكثر ضمانا عمى صحة  نحك فكرة الايديكغرافيا،
 .2''سمسمة الاستنباطات

عف قميدم فقد لاحظ نقصو كعجزه أما فيما يخصّ مكقؼ فريجو مف المنطؽ التّ 
ة الحممية ذات استيعاب الكثير مف العلاقات الاستنباطية، إذ تمحكرت الأبحاث حكؿ القضيّ 

ة ة كالقضيّ ة الحمميّ ابطة. كلـ يفرّؽ بيف القضيّ بالإضافة إلى الرّ  (المكضكع كالمحمكؿ) يفالحدّ 
قضية نا في الالعامّة مثلا، كىذا ما تكفّؿ بو فريجو عندما لاحظ اختلاؼ صكرة القضيتيف؛ إنّ 

الحممية نقرّر، أمّا في القضية العامّة مثؿ قكلنا "كؿ انساف فاف" فإنّنا لا نقرّر الكجكد لأفراد 
ّـ فالقضية السابقة  المكضكع، بؿ نككف بصدد الحكـ عمى كؿّ  أفراد المكضكع بالفناء، كمف ث

                                                           

 .57-56 ص:ص المنطؽ الرياضي، مرجع سابؽ،  -ـ: فمسفة العمك (ماىر عبد القادر)مي محمد ع -1
2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 311.   



 

67 
 

تكصّؿ  ، كمف ىنا(ىذا يتضمّف بالضركرة أفّ س فاف إذا كاف س إنساف فافّ )تكافئ ما يمي: 
فريجو إلى نقطتيف في غاية الأىمية؛ الأكلى أفّ صكرة القضيّة العامّة في جكىرىا إنّما ىي 

انية أفّ ىناؾ تمييزا حاسما بيف التقرير كالحكـ، كىذا ما جعمو يميّز بيف ة متّصمة، كالثّ شرطيّ 
 .1محتكل الحكـ كتقريره
ر القضايا في لغة ابقة دفعت فريجو إلى كضع كؿ صكرة مف صك إفّ العيكب السّ 

ة المركّبة. الدّالة، لكفّ ىذا العمؿ يتطمّب الاحاطة بالثكابت المنطقية التي تنطكم عمييا القضيّ 
لقد  كضع أسس منطؽ ''كقد لخّص الدكتكر محمكد فيمي زيداف بعض انجازات فريجو: 

دراسة ى مف بعد حساب القضايا. كأدرؾ ثانيا أنّو بحاجة إلى سمّ الاستنباط، مما سكؼ يُ 
جديدة للأسكار التي تنطكم عمييا القضايا الكمية كالجزئية كالكجكدية، كمف ثّـ أسّس لِما 
يسمّى فيما بعد حساب دالات القضايا. أراد ثالثا كتابة كؿّ ىذه الأنكاع مف القضايا 

مف حدكد كثكابت كأسكار كقكاعد استدلاؿ القضايا بمغة الدّالة كبذلؾ ارتفع  ،بعناصرىا
كلـ يكتؼ فريجو بالرّمزية بؿ أراد لممنطؽ أف يككف  .2''في صكريتو إلى حد  بعيد بالمنطؽ

نسقا استنباطيا، بانطلاقو مف تعريفات كمصادرات بالإضافة إلى اللامعرّفات كقكاعد 
 للاستنتاج. أما عناصر النّسؽ الاستنباطي عنده فيي:

ثر كضكحا كبساطة. كيقدّـ فريجو ة كىي الأفكار اللامعرّفة كىي الأكليّ الأفكار الأكّ  -1 
مب كتعني القكؿ "مف الكذب أفّ". بالإضافة إلى فكرة المزكـ فكرتيف أكّليّتيف ىما فكرة السّ 

  3كيرمز إلييا ىكذا:
                     A 

B                      
صدؽ بصدؽ فدالّة الفصؿ ىي التي ت كالمساكاة،كما عرّؼ فريجو ثكابت الفصؿ كالكصؿ  -2

 أحد مفصكلاتيا عمى الأقؿ. كقد رمز ليذه الدّالة بالرمز التالي:
                                                           

 .58مرجع سابؽ، ص: المنطؽ الرياضي،  -: فمسفة العمكـ(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -1
 .143زيداف )محمكد فيمي(: المنطؽ الرَّمزم نشأتو كتطكّره، مرجع سابؽ، ص:  -2

3- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 313.    
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            A              

B             
 

كتكذب إذا كذب أحد  ،كما عرّؼ دالة الكصؿ بأنّيا تصدؽ إذا صدؽ عنصراىا معا
صد بالتكافؤ المساكاة أك علاقة ف يقدالة التكافؤ، ككاأيضا عرّؼ ك  عنصرييا عمى الأقؿ.

كتصدؽ قضية التكافؤ عندما يمكف  اليكية التي تنشأ بيف اسميف أك علامتيف قضكيّتيف،
 . 1دؽتبادؿ مكاضع عنصرييا دكف اخلاؿ بالصّ 

سؽ الانطلاؽ مف بديييات، كقد كضع فريجو كعمى غرار الأفكار الأكليّة يتطمّب النّ  -3
 فة كتتألّؼ ىذه المجمكعة مف سبع مبادئ:مجمكعات عِدّة في سياقات مختم

 ؽ(        ⊃)ؿ  ⊃ؽ    (1)
                (p ⊂ q )⊂ p  

كنقرؤىا: القضية ؽ تتضمّف القضيّة المركّبة "ؿ تتضمف ؽ" ، أك: إذا كانت ؽ صادقة لَزِـ 
 أنّو إذا صدقت ؿ تصدؽ ؽ.

 ـ([ ⊃)ؽ  ⊃ ؿ( ⊃])ؽ  ⊃ـ([  ⊃)ؿ ⊃]ؽ   (2)
                [r)⊂  (p⊂ q)⊂ (p]  ⊂  [r) ⊂  (q⊂ p] 

 ـ([ ⊃ )ؽ ⊃])ؿ  ⊃ـ([  ⊃)ؿ ⊃]ؽ   (3)
                [r)⊂  (p⊂ (q]  ⊂  [r) ⊂  (q⊂ p] 

 ~ؽ( ⊃)~ؿ  ⊃ؿ(  ⊃)ؽ    (4)
)                 p -⊂ q- )⊂  q)⊂ (p 

 ؽ ⊃~~ؽ     (5)
 

                                                           

بحث في الحساب التحميمي كالمصطمح، دار المعرفة الجامعية، -محمد محمد قاسـ: نظريات المنطؽ الرّمزم -1
  . 142-141ص: ص  ،2002، 1ط الأزاريطة،



 

69 
 

p                  ⊂ pػػػػػػ ػػػػػػ 
 ~~ؽ: ⊃ؽ     (6) 

                  p ػػػػػػ ػػػػػػ⊂ p 
 د )ك(: ⊃)ق( د )ق(     (7)

                 (x) f (x) ⊂ f (y)  1. 
إلا أفّ اسيامات جكتمكب فريغو مرّت دكف أف ينتبو إلييا أحد، كىك ما حدث تقريبا مع 
 مكاطنو لايبنيز مف قبؿ، إذ انتظرت ظيكر كتاب مبادئ الرياضيات لبرتراند راسؿ أيف أباف

ما ذُكرت كقمّ '' عمى أىمّيتيا بعد أف عرض في ممحؽ كتابو آراء فريغو. يقكؿ ركبير بلانشي
، كالذم ـ1903 يرة إلا بكاسطة راسؿ سنةأعمالو في الدّكريات العممية، كلـ يتكصّؿ إلى الشُّ 
( راسؿ)سؽ مف جية أخرل، معتبرا نسقو ثمّنيا مف جية، ككشؼ عف كجكد تناقض في النّ 

. 2''كّف مف تجنّب التناقض. كىكذا فإفّ أعماؿ فريجو قد حجبتيا انجازات راسؿىك الذم تم
كىك ما يؤكد أفّ المنطؽ في تطكّر مستمر مف عصر لآخر كمف منطقي لآخر كلا يمكف أف 

 يكلد كاملا.
كينبغي أف نشير إلى أفّ النقائص التي يتضمّنيا نسؽ فريجو؛ كالتي عرضيا راسؿ في 

رياضيات تحت عنكاف آراء فريغة في المنطؽ كالحساب، قد اطّمع عمييا ممحؽ كتابو مبادئ ال
أفّ عممو مصاب بعيب أساسي. كيبدك أفّ فريجو شخصيا قد تعرّؼ إلى ''المناطقة كتَبيّف ليـ 

 ذلؾ كىك ما يفسّر عدـ مكاصمة تأليفو الجزء الثالث. كانتيى بو المطاؼ إلى رفض نظرية
كاقتنع بأفّ  لجميع الصعكبات التي كاف يصطدـ بيالقد اعتبرىا مصدرا  المجمكعات؛
لذلؾ رأل بلانشي أفّ فريجو قد تغيّر مكقفو مف المشركع الذم  .3''لي كاف كىميامشركعو الأكّ 

  رسمو كذلؾ مف خلاؿ تصكرّه لتكحيد الرياضيات بعيدا عف المنطؽ.
 

                                                           

 .156-155ص: ص ره، مرجع سابؽ، نشأتو كتطكّ  -: المنطؽ الرَّمزم(محمكد فيمي)زيداف  -1

2- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 310.  

.8143
_
 Ibid, p:  
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 بيانو -2
كبيرا بسبب نقائص منطقية في ا لقد كاف تدخّؿ المّغة الطّبيعية في الحدكد المنطقية عائق

بأنّو تخمّص مف الأعراض ''أما المنطؽ الرّمزم الحديث فيصفو ركبير بلانشي  ىذه المّغة،
بؿ  ،ا تماماما سمح لو بأف يصبح فقط صكري   كىذا. بأف صنع لنفسو لغتو الخاصّة المّغكية

حساب عمى مستعيضا عف الاستدلاؿ ذاتو ب (Formalisme)بأف يمعف في الصكرانية 
 1''الرّمكز

 Giuseppe) كعمى ىذا الأساس لـ تختمؼ أىداؼ العالـ الرياضي جيكزيبو بيانك*

Piano[ )4898و4581-و]  مغة بعف أىداؼ فريجو، إذ ارتبط استخلاص القكانيف المنطقية
رمزية كفقا لمتطمّبات الرياضيات. لقد سعى بيانك إلى التحرّر مف المّغة الطّبيعية، كىذا ما 

ه المّغة أف تككف ذات أراد بيانك ليذ لقد. (Formulaires)كفّؿ بو كتاب "الصيغ الرّياضية" ت
عمى الأقؿ في المدل القريب أىمّية أكثر -لقد كاف لو''يقكؿ ركبير بلانشي:  طابع عالمي،

كالتي تعمّـ  ،في تاريخ المنطؽ لأفّ كتابتو الرّمزية ىي الأكثر يسرا مف كتابة فريجو
التي  -يايةفي النّ -، كىي (Formulaires)ف استعماليا مف خلاؿ استخداميا في الػػػ الرّياضيك 

عديلات كالاضافات مف راسؿ ككايتيد، المّغة المشتركة في أصبحت بعد إدخاؿ بعض التّ 
لقد كضع بيانك طريقة في التنقيط تستعمؿ فييا النّقاط  .2''ياضيالمكجيستيقا أم المنطؽ الرّ 

 كفكاصؿ بيف القضايا، بحيث نفصؿ بيف قضيّتيف يجمعيما رابط، (....، ∷، ∷،∴.، :، )

                                                           

 .19ص:  ،ـ2009، 1الاستدلاؿ، ترجمة محمكد يعقكبي، دار الكتاب الحديث، القاىرة، ط :(ركبير)بلانشي   -1

رض مبادئ المنطؽ كنتائج مختمؼ فركع الرّياضيات بمغة يقاؿ ليا يتيح إمكانية عاستحدث نسقا مبتكرا مف العلامات *
كبيذه الصكرة قدّـ الحساب كاليندسة الإسقاطية ، كنظرية المجاميع،  (ـ1905-ـ1895)المّغة المقعّدة تقعيد الرّياضيات 

. كمف أىـ كتاباتو الصغر. كقد تأثّر بو راسؿ في مذىبو المنطقي الرمزم في مبادئ الرياضيات في كحساب اللامتناىي
عكاـ أده مجمكعة مف تلامذتو فيما بيف الذم اشترؾ في إعدا (Formulaires mathématique) "الصيغ الرياضية"

"، كالذم يعرض فيو المفاىيـ كالمسمّمات الأساسية في أصكؿ الرياضيات، كالذم أصبح السّند ـ1908-ـ1894"
ّـ "مبادئ الرياضيات بالاشتراؾ مع كايتيد. الأساسي لراسؿ فيما بعد حيف قاـ بتدكيف "أصكؿ   الرياضيات، ث

 .219: معجـ الفلاسفة، مرجع سابؽ، ص:  (جكرج)طرابيشي أنظر 
   Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 324. -2  
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بكضع نقطة عمى يميف كشماؿ الرابط الرّئيسي، كيمكف تكضيحيا بالمقارنة مع التنقيط 
 بالأقكاس:

 ؽ -
 ~ؽ -
 ؾ ˄ؽ  -
 ~ؾ ←~ؽ  -
 ؾ ←ؾ( = ~ .ؾ  ←~)ؾ  -
 ؾ←. ؾ ˄ؾ( = ؽ. ←)ؾ˄ؽ -
 ؾ←ؾ .˅ؾ = ؽ ←ؾ( ˅)ؽ -
 ؿ←. ؾ↔ؾ .˅ؿ( = ~ .ؽ←)ؾ↔ؾ( ˅~)ؽ -

ابط الرّئيسي، بحيث قاط يتماشى طرديا مع زيادة عدد القضايا عمى طرفي الرّ إفّ عدد النّ 
ابط مكّننا مف تحديد مدل الرّ نضيؼ نقطة فكؽ النقطة الأكلى ثّـ عمى يسارىا، كىك ما يُ 

 نقيط بالأقكاس:الرّئيسي كالركابط الثاّنكية. كىذه بعض الأمثمة مقارنة مع التّ 
 ؽ((←)ؾ˄ؾ(←))ؽ ≡ؾ(( ↔)ؽ

 ؽ  ←.ؾ ˄ؾ. ←. ؽ ≡ؾ . ↔ؽ       
 
 ؽ(([↓)ؾ˅ؾ(˄))ؽ←ؾ((˄)ؽ˅ؾ( ↓])ؽ  ←ؾ([ ˄)ؽ←ؾ( ↔])ؽ 

 ؽ↓. ؾ ˅ؾ .˄: ؽ ←ؾ :˄.  ؽ˅ؾ . ↓:.  ؽ  ←ؾ : ˄.ؽ←ؾ. ↔ؽ       
 
 ؽ(([↓)ؾ˅ؾ(˄)~) ؽ←])ؽ↔ؽ(([ ↓))ؾ  ←ؾ(( ˄)ؽ←ؾ( ˅])ؽ 

 ؽ↓.ؾ˅ؾ .˄: ~ .ؽ←:. ؽ .↔ؽ:.  ↓: ؾ  ←ؾ : ˄. ؽ ←ؾ .˅ؽ        
 

 ؽ(([     ↓)ؾ˅ؾ(˄)~) ؽ←])ؽ↔ؽ(([ ↓))ؾ  ←ؾ(( ˄)ؽ←ؾ( ˅~])ؽ
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 1ؽ ↓. ؾ˅ؾ .˄: ~ .ؽ←:. ؽ .↔ؽ :. ↓: ؾ ←ؾ : ˄. ؽ←ؾ .˅ؽ ∷~ 
بيعية، أم ة في الأعداد الطّ كما قاـ بيانك بأكّؿ محاكلة منظّمة لردّ الرياضيات إلى نظريّ 

 خ. ، ... إل4، 3، 2، 1، 0 حيحة المكجبة المتكالية:الأعداد الصّ 
بيعية يمكف اشتقاقيا مف أفكار أك ثكابت أكّلية ثلاث، كمف بديييات فّ الأعداد الطّ بأكقاؿ 

كابت، كلذلؾ كقد افترض بيانك ىذه الثّ  .فر، العدد ، كتالي العددكابت فيي: الصّ خمس. أمّا الثّ 
 لـ يجد حاجة إلى تفسيرىا.
 كأمّا البديييات الخمس فيي:

 الصفر عدد. (1)
 تالي العدد عدد. (2)
أم أفّ للأعداد المختمفة تكالي  ا كانت؛لا يمكف أف يككف تالي كاحد لعدّة أعداد أي   (3)

 مختمفة.
 ليس الصفر تاليا لأم عدد. (4)
ية ككانت إذا كجدت لأم عدد كجدت أيضا لتاليو فيي إذا كاف لمصّفر خاصّ  (5)

  .2مكجكدة لجميع الأعداد)مبدأ الاستقراء(
ا في تطكّر المنطؽ الرّياضي في النّقاط الأربعة كيمكف ايجاز أعماؿ بيانك التي ساىـ بي

يكلة كالبساطة، كىذا ما يفسّر تأثيره عمى التالية: أنّو ابتكر مصطمحا رمزيا يتميّز بالسُّ 
الذيف طكّركا نسقيـ المنطقي مف خلالو، مع العمـ أفّ مصطمحو الرّمزم  *أصحاب البرانكيبيا

أفراد الأصناؼ كالقضايا، كعلامات أخرل ة تدؿّ عمى الأصناؼ ك يحتكم عمى حركؼ لغكيّ 

                                                           

بصائر لمنشر كالتكزيع، دار ال، مةحساب القضايا غير المحم- : المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر(فريد)زيداني  -1
 . 82-81: صص ، ـ 2012 ،1ط الجزائر،

 .39، مرجع سابؽ، ص: (الأكسيكماتيؾ)المصادريات  :(ركبير) بلانشي -2

الذم اشترؾ في تأليفو  (مبادئ الرّياضيات)أك  (Principia Mathematica)يشار بمصطمح البرانكيبيا إلى كتاب *
ياضي في صكرتو الكلاسيكية، فيك تتكيج اسؿ. كالذم يمثّؿ عصارة المنطؽ الرّ كؿّ مف ألفرد نكرث كايتيد كبرتراند ر 

 لأعماؿ فريجو كبيانك ككؿ مف ساىـ في تطكير النّظرية المنطقية الحديثة.
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أمّا المساىمة الثانية فتظير مف خلاؿ مخالفتو أصحاب جبر  .1كابت المنطقيةترمز إلى الثّ 
المنطؽ؛ حيث أنّو أعطى تعريفا لمصّنؼ مف جية المفيكـ كمف جية الماصدؽ؛ إذ ميّز بيف 

بيف الصّنؼ ذم العضك  ؼ في آخر، كما ميّزػنػصّ ػكاء الػتػعضكية الفرد في صنؼ، كاح
 . في حد ذاتو الكاحد كذلؾ الصّنؼ

مزم: حساب القضايا كحساب أسيس لثلاث نظريات في المنطؽ الرّ كما شارؾ في التّ 
فيما يخصّ حساب القضايا كضع القضايا المركّبة، كعمى  ت القضايا كحساب الأصناؼ؛دالا

لثكابت المنطقية كبعض قكانيف ا وكضعإلى  بالإضافةالخصكص القضايا الشرطية المتّصمة، 
ىذا الحساب عمى ىيئة رمكز لـ تكف معركفة مف قبؿ. أمّا عف النّظرية الثانية فقد تكصّؿ 
بيانك إلى أفكار دالّة القضيّة كالسّكر الكمّي كالسّكر الكجكدم كبعض قكانيف حساب الدّلات. 

ارتكبيا الاتجاه الجبرم في أمّا عف حساب الأصناؼ فقد تجاكز بيانك الأخطاء المنطقية التي 
 المنطؽ.

أما المساىمة الرّابعة لبيانك فتتمثّؿ في كضع النظريات المنطقية السابقة الذّكر في نسؽ 
استنباطي رمزم، منطمقا مف أفكار أكّلية بسيطة كفؽ مصطمحو الرّمزم، كتتمثّؿ ىذه الأفكار 

مزية لبيانك ير بلانشي بأفّ المّغة الرّ لذلؾ اعتبر ركب. 2في اللامعرّفات كالتّعريفات كالمصادرات
عدّ أكثر انجازاتو في تطكير المنطؽ كنقمو مف صكرتو التقميدية إلى الصكرة التي استقرّ تُ 

غة الرّمزية لبيانك ليست مجرّد تغيير في نلاحظ  بأفّ المّ ''كايتيد  -عمييا عند كؿّ مف راسؿ
غة الرّمزية الانطلاؽ لمّ أنّيا مجرّد نقطة . فأىمّيتيا لا تكمف في (أم تغيير شكمي)الكتابة، 

إذ أفّ مؤلّفي كتاب الصيغ الرّياضية الذيف بدأكا عمميـ بقصد التّعبير الرّمزم عف  عند راسؿ،
 3''عمميّات البرىاف الرياضي قد طكّركا المنطؽ، بالإضافة إلى تصحيح أعماؿ بيرس كشركدر

حاسما في حياتو الفكرية  يعتبره منعرجاإذ  -كما سنرل–لذلؾ يعترؼ راسؿ بإنجازات بيانك 
 إقامة الرّياضيات عمى أسس متينة. بعدما اطّمع عمى لغتو الرّمزية، كعمى أفكاره في محاكلة

                                                           

 .126مزم نشأتو كتطكّره، مرجع سابؽ، ص: : المنطؽ الر (محمكد فيمي)زيداف  -1

 .127 ، ص:المرجع نفسو 2-

3- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 313.   
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  راسل -3
الكبرل في المنطؽ كبناء عمى استعراضنا لإنجازات فريجو فإفّ  *إفّ اسيامات راسؿ
في تنظيـ مجمكع المنطؽ، كالاستعماؿ مع بعض الفكارؽ، كتتمثّؿ  امالعديد منيا مشتركة بيني

تحميؿ بالإضافة إلى استنتاجي، عرض المنطؽ عمى شكؿ نسؽ ك المنيجي لمكتابة الرّمزية، 
القضيّة إلى دالّة كحجّة مع النتائج المترتبّة عمى ذلؾ: تكحيد المنطؽ الحممي كمنطؽ 

و يرل ركبير بلانشي بأنّو العلاقات، استعماؿ الأسكار كالتّسكير المتعدّد. كرغـ أسبقيّة فريج
 .1ينبغي القكؿ عمى كجو الخصكص بأفّ راسؿ ىك الذم أسيـ في كؿّ تمؾ الابتكارات

المكضكعات في مجاؿ المنطؽ كالتي اقترف بيا اسـ راسؿ ىك بياف أساس  مف أى ّـ
إفّ انيّة كنظرية كالمكجستيكا كعمـ. أنّو مف الممكف الفصؿ بيف المنطق الرّياضيات، إلاّ 

كرغـ قدرة  .نتقادات التي تكجّيت إلى أعماؿ راسؿ، قد انصبّت حكؿ الرّد المنطقانيالا
كانت المنتقديف عمى بياف ما فييا مف نقائص، إلا أفّ ركبير بلانشي يعتبرىا ذات أىمّية، لقد 

مف أجؿ تدارؾ ما تتضمّنو مف نقائص، كحتى الذيف بمثابة الشّرارة التي أليبت النقاش 
نية كسمككا طريقا غيرىا، كانت ليـ اسيامات في تطكر المنطؽ، لأنّيـ إذا رفضكا المنطقا

، فإفّ خَمَفَيـ كبريكرالرياضيات، كىذا شأف زرميمك كانكا في أكّؿ الأمر أرادكا البقاء في ميداف 
مكا فيو مساىمات منقاديف إلى ميداف المنطؽ، كالذيف قدّ  -في نياية الأمر-كجدكا أنفسيـ 
إنّو لمف السّيؿ كمف ''حيث يقكؿ ىذا الأخير:  (Prior)لانشي شيادة بريكرقيّمة. كيسكؽ ب

الضركرم تكجيو انتقادات لنظريات راسؿ الخاصّة بالمفارقات المنطقية كالنحكية، ككذلؾ 
أعمالو حكؿ المنطؽ كأساس الرّياضيات، كمع ذلؾ يبقى راسؿ أكثر مف أم شخص آخر 

                                                           

فُهظىف وعانى يُطك وشخصُح تزَطاَُح، طاهى فٍ ذطىّر انًُطك انزَّاظٍ انحذَث. وأتذي فٍ طٍ يثكّزج يُهه إنً  *

انزَّاظُاخ، وذًزّص فٍ كًثزدج تؤرفع أشكال انًُطك وَظزَح انعهى، وكاَد الأطزوحح انرٍ لذّيها نُُم شهادج 

ا طانع عاو (و4859)انرثزَش ًّ كراب انًُطك نهُجم اترعذ َهائُا عٍ  و4858 ذحًم عُىاٌ يحاونح فٍ أطض انهُذطح، ون

ح لاَثُُش، فهظف و4511 فكز هذا انفُهظىف، كًا دحط الأفكار انرٍ عزظها تزادنٍ فٍ "انظاهز وانىالع"، أصذر طُح

يثادئ انزَاظُاخ، وكرة تانرعاوٌ يع واَرهذ  و4518 وَاظُاخ وانًُطك الإَطانٍ تُاَى، أصذر عاذؤثزّ تآراء عانى انز

ُح و4548-و4541 ع فٍ ثلاثح أجشاء تٍُ أعىاومكراتا َحًم انعُىاٌ َفظه وَ ًّ ، ولذ عزض هذا انكراب انذٌ َرًرعّ تؤه

أطاطُح، شكلا جذَذا نهًُطك انزَّاظٍ، فُه ذجاوس نًعًُ انصُّف. أَظز جىرج طزاتُشٍ، يعجى انفلاطفح، يزجع 

 .848 تك، ص:طا
   Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 340. -1  
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إثراء الرّمز إلى المتغيّرات الفردية رغـ أسبقية بيرس لقد ساىـ في  .1''مؤسس المنطؽ الحديث
في مجاؿ ك مييز بيف الصّنؼ كالعضك فيو، إلا أفّ راسؿ زاده تكضيحا كتطكيرا. كفريجو في التّ 

ضافة ثكابت منطقية جديدة  رمكز الثكابت قاـ راسؿ بتطكير البحث في الثكابت المنطقية، كا 
ضافة رمكز جديدة في حسا   .ب الأصناؼ كحساب العلاقاتمثؿ التكافؤ، كا 

رفقة كايتيد راسؿ أمّا عمى صعيد عناصر النّسؽ الاستنباطي في المنطؽ فقد قاـ 
''فالمنطؽ أصبح يمبس لباس المصادريات، لأنّو كاف يظير بمظير نسؽ  بمحاكلة أكثر تطكّرا

يّما في كلا س ،منذ فريجو حدكده الأكّلية كقضاياه الأكّليةاستنتاجي أبرزت فيو عف قصد 
عمى ىذا العمؿ  (ماىر عبد القادر محمد عمي)كيُعمّؽ  .2الذم قاـ بو راسؿ'' التركيب الضّخـ

يخ المنطؽ الرّياضي إلى قسميف: مرحمة ما قبؿ إفّ ظيكر البرانكيبيا يُقسّـ تار '' :قائلا الضّخـ
ّـ التّعبير عنيا با، فالتصك بعدىاما  كمرحمة البرانكيبيا ستخداـ المّغة في رات المنطقية التي ت

  .3أصكؿ الرّياضيات، أمكف صياغتيا في البرانكيبيا مف خلاؿ نسؽ متكامؿ''
حساب القضايا )جعمت لمنّظريات الأربعة في المنطؽ الرّمزم السّابقة إفّ المحاكلة

نسقا كاحدا ىك نسؽ حساب القضايا  (كحساب المحمكؿ كحساب الأصناؼ كحساب العلاقات
ؿ مرّة الشركط الكاجب تكافرىا في مصادرات أم نسؽ استنباطي، كما ذاتو، كما كضعت لأكّ 

بمثابة ىيكؿ المنطؽ ىك الذم –كيعتبر حساب القضايا . 4زيد في عدد القكانيف المنطقية
حيث يعرض تصكّره المنطقي  ـ1903مف كضع راسؿ في كتابو الأكّؿ سنة  -الرّياضي

حتة ىي باب جميع القضايا التي صكرتيا ؽ إفّ الرياضيات الب''لمقضايا الرّياضية فيقكؿ: 
حيث ؽ كؾ قضيتاف تشملاف عمى متغيّر كاحد أك جممة متغيّرات ىي بذاتيا  ،يمزـ عنيا ؾ

                                                           

    1 -Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 340.    
  .67الأكسيكماتيؾ، مصدر سابؽ، ص:  (:ركبير) بلانشي -2
  .100 ، ص:ع سابؽ: المنطؽ الرّياضي، مرج(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -3
  .274مرجع سابؽ، ص:  ره،مزم نشأتو كتطكّ : المنطؽ الرَّ (محمكد فيمي)زيداف  -4
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في القضيتيف ، عمما بأف كلا مف ؽ ك ؾ لا تشمؿ عمى ثكابت غير الثكابت المنطقية. 
  .1''كـكالثكابت المنطقية ىي كؿّ المعاني التي يمكف تعريفيا بدلالة المّز 

مف منطؽ الحدكد  ،كيعدّ مكضكع حساب القضايا بمثابة نقمة نكعية في مجاؿ المنطؽ
لا استحاؿ الاستنتاج، كلا  إلى منطؽ القضايا، فمـ تعد الشركط تنحصر في قياـ حد أكسط كا 
في مراعاة الكـ كالكيؼ كالسّمب كالايجاب، فكؿّ العقبات المّغكية قد تّـ تجاكزىا، فالقضايا 

، ككؿّ كحدة غير مُحمّمة إلى حدكد ميما كاف طكؿ القضيّة، كميما اختمفت القضايا كحدات
ىك تحديد علاقات تلازـ بيف قيـ الصّدؽ كالكذب  فيما بينيا كفي معانييا القامكسية، فالمي ّـ
 .2التي تنُسب إلى تمؾ الكحدات أك القضايا

في كاف )سف مبكّرة لقد كاف راسؿ نابغة إذ اطّمع عمى رياضيات اقميدس كىك في 
عف الأسس التي تقكـ عمييا اليندسة. إفّ تعمّقو في كتساءؿ  (الحادية عشر مف عمره

، و[4888-و4811(]John Stuart Mill)الرياضيات جعمو ينفر مف تجريبانية جكف ستيكارت مؿ
 ، لذلؾ(Peano)خؼ راسؿ تأثّره ببيانك ركيب القبمي عند كانط. كفي المقابؿ لـ يُ كمف التّ 

مف أبرز كأىّـ السّنكات في حياتو الفكريّة؛ لقد كانت المناسبة انعقاد  ـ1900يعتبر سنة 
مؤتمر الفمسفة الدّكلي بباريس أيف تأثّر بالدقّة التي امتاز بيا كؿّ مف بيانك كفريجو أثناء 

ياضيات مف قضايا كمفاىيـ المناقشات. كما كقؼ راسؿ عمى محاكلاتيـ في اشتقاؽ الرّ 
كتتمثّؿ في اكماؿ أعماؿ بيانك، '' إفّ ىذا المّقاء سرعاف ما أفرز نتائج ايجابية منطقية.

سس ثابتة بعد تعريؼ أفمف جية أصبح عمـ الحساب مبنيا عمى  عماؿ فريجو؛كتصحيح أ
قضاياه الأكّلية انطلاقا مف قضايا منطقيّة.  ة، كبرىنةلية انطلاقا مف حدكد منطقيّ كّ حدكده الأ

جو فقد كانت نظرية الأنماط بمثابة حصنا منيعا أماـ النقائض المنطقية التي أمّا بالنسبة لفري
    .3'' وكانت ضمف نسق

                                                           

 .31 ، مرجع سابؽ، ص:1ج : أصكؿ الرياضيات،(برتراند) راسؿ -1

  . 137ـ، ص: 1969، 1شر، بيركت، ط: فمسفة الرّياضة، دار النيضة العربية لمطباعة كالنّ (محمد ثابت)الفندم  -2

3- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 327.  
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، أك ما يسمّيو دكني لقد كاف في تمؾ الفترة نسؽ البرانكيبيا ىك المنطؽ أك النّسؽ الكحيد
،  فرناف بالنّسؽ النّمكذجي. لكف في العشرينيات مف القرف الماضي بدأت تتراجع مطمقيّتو

ؾ الآف المنطؽ مف الداخؿ. فكّ يُ ''سَ  ـ1920فالاتجاه الجديد، كالذم يحدّده ركبير بلانشي بسنة 
فحدث لو ما حدث لميندسة قبؿ ذلؾ ببضعة عقكد. كمثمما أف اليندسة لـ تعد كحيدة بظيكر 

المنطؽ كذلؾ  ىندسات لا إقميدية، ثـ لـ تعد حدسية بكضعيا في صكرة مصادراتية، فإفّ 
لبس لباس المصادريات، ككاف لا مناص لممنطؽ الذم أصبح استنتاجيا مف أف يتحكّؿ تعدّد ك 

 .1ىك الأخر في اتجاه مصادريات مجرّدة''
لقد كصؼ صاحب كتاب رسالة منطقية فمسفية، القكانيف المنطقية المردكدة إلى 

مف  أم صيغ ىي في ذاتيا خالية ،((Tautologieعباراتيا الرّمزية بأنّيا تحصيؿ حاصؿ 
إفّ ما لا مضمكف لو كلا معنى، لا يمكف أف ''كيمزـ عف ذلؾ:  ، كلا تحمؿ معنى،المحتكل

سكاء، فيي تتحدّث  يككف لا صادقا كلا كاذبا. كبما أفّ تحصيلات الحاصؿ فارغة عمى حدّ 
يء، أم عف لا شيء، كما لا يقكؿ شيئا لا يمكف أف يذكر حقيقة. كليذا لا عف نفس الشّ 
 .2''قة، بؿ إنّيا صادقة دائمانقكؿ أنّيا صاد

، إذ كيؼ نطّمع عمى مضمكنيا مُحيّرة عندما لا السابقة تبدك لأكّؿ كىمة الصّيغة إفّ 
يمكف أف يككف صادقا دائما ما ليس صادقا بمعنى الكممة، لأنّو فارغ خاؿ مف المعنى، لأنّو 

تصرة تعني أنّو أيا لا يقكؿ شيئا ؟ كليذا ينبغي أف ننظر إلى الصّيغة عمى أنّيا صيغة مخ
كانت القيـ التي نستبدليا بالمتغيّرات، فإفّ القضيّة التي نحصؿ عمييا عندئذ بمؿء ىذه 
الصّيغة الفارغة، تككف في جميع الحالات صادقة دائما. حتى لك أدل ىذا الاستبداؿ إلى 

ذه الصّيغ إفّ ى 3،تكذيب ىذه القضية الأكّلية المكجكدة أك تمؾ، أك حتى إلى تكذيبيا كمّيا
يمكف كصفيا بالاستمارة المعدّة سمفا، كالتي يُطمب منّا ممؤىا، لذلؾ تككف دكما صادقة، ما 

  .داـ المخطّط صادقا
                                                           

  .68: الأكسيكماتيؾ، مصدر سابؽ، ص: (ركبير)بلانشي  -1

  .22: الاستدلاؿ، مصدر سابؽ، ص: (ركبير)بلانشي  -2
  المصدر نفسو، كالصّفحة نفسيا. -3
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 وحدود تطبيقاتو لمبحث الثالث: خصائص المنطق الرياضي الكلاسيكيا
 تكوّن حساب القضايا  -1

و كعف رمكز الحساب تختمؼ رمكز الحساب التّقميدم لمقضايا عف رمكز الحساب المكجّ 
 لاع عمييا:ركرم الاطّ الدّالي، لذلؾ مف الضّ 

 (ص)فالحركؼ ؽ، ؿ، ع، ... ترمز إلى قضايا أيا كانت، كلا نعتبر فييا إلّا ككنيا صادقة
فإفّ مختمؼ  (ؿ)ك (ؽ). كبيف قضيتيف ىما (~ؽ)يُكتب  (ؽ). أما نفي القضيّة(ؾ)أك كاذبة

 الية:الارتباطات تشير إلييما الرّكابط الت
 .(ؽ صادقة ك ؿ صادقة)ؿ "ؽ ك ؿ"  ˄العطؼ: ؽ 

 .(ؽ كاذبة ك ؿ كاذبة)ؿ "لا ؽ كلا ؿ"  ↓الرّفض، النّفي المزدكج: ؽ 
 .(إحدل القضيّتيف عمى الأقؿ كاذبة)ؿ "ليس ؽ ك ؿ معا"  Iالتنافر: ؽ 
 .(إحدل القضيّتيف عمى الأقؿ صادقة)تككف مانعة لمخمك  "أك"ؿ "ؽ أك ؿ" حيث ˅الفصؿ: ؽ
مّا ؿ" حيث تككف   wالعناد: ؽ مّا)ؿ "إمّا ؽ كا  إحدل )مانعة لمجمع كلمخمك  (إمّا ... كا 

 .(القضيّتيف صادقة كالأخرل كاذبة
 (لا يصحّ في آف كاحد أف تككف ؽ صادقة ك ؿ كاذبة)ؿ  "إذا ؽ فػػػػ ؿ"  ⊂الاستمزاـ: ؽ 

أف تككف ؿ صادقة ك ؽ لا يصح في آف كاحد )ؿ "إذا ؿ فػػػػػػ ؽ" ⊃الاستمزاـ العكسي: ؽ 
 .(كاذبة

لا يصحّ في آف كاحد أف )ؿ "إذا كفقط إذا ؽ فػػػ ؿ"  ≡ التّكافؤ كىك الاستمزاـ المتعاكس: ؽ
تككف ؽ صادقة ك ؿ كاذبة، كلا أف تككف ؿ صادقة ك ؽ كاذبة: فتككف ؽ ك ؿ صادقتيف 

 .(كمتاىما أك كاذبتيف كمتاىما
عماؿ الأقكاس يُفيـ بسيكلة. فلا يمتبس عمينا مثلا  ؽ كبالنسبة إلى الصّيغ المركّبة، فإفّ است

ففي الحالة الأكلى فإفّ ؽ تستمزـ فصؿ لا عف ع، كفي ع  ˅ؿ(  ⊂ع(  بػػ )ؽ  ˅)ؿ ⊂
 . 1ع  ؿ مفصكؿ عف  ⊂ؽ  الثاّنية فإفّ الاستمزاـ

                                                           

 .10-09ص: ص العقؿ كالخطاب، مصدر سابؽ،  :(ركبير)بلانشي   -1
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ياضي لقد سبؽ كأف أشرنا أفّ أىـ المكضكعات التي عالجيا أك اختصّ بيا المنطؽ الرّ 
ىي تككّف حساب القضايا، كبركز فكرة  -حسب ركبير بلانشي–و الكلاسيكية في صكرت

الة القضكية، كظيكر المنطؽ في صكرة نسؽ استنتاجي، كفي الأخير لـ يكتؼ باستمياـ الدّ 
المناىج الرياضية بؿ أراد أف يككف أساسا لمرياضيات نفسيا. إفّ المنطؽ بأجمعو أعاد تنظيـ 

. كقد أحدث المنطؽ الرّياضي تجديدا 1ىك الذم أصبح كلاسيكيا نفسو، كىذا الترتيب الجديد
عمى مستكل تحميؿ القضايا، فمـ تعد القضيّة الحمميّة ىي النّمط الذم ترتدّ إليو سائر القضايا 

فالعلاقة التي تعبّر عنيا القضية غيير عمى مستكل فيـ القضية ذاتو؛ فحسب، بؿ طرأ ت
ى أنّيا علاقة مكضكع بمحمكؿ، بؿ عمى أنّيا علاقة بيف لـ تعد تفيـ عم S est Pالتقميدية 

 حمكليف ذكم مكضكعيف غير معيّنيف.م
حساب القضايا يدرس كيؼ يككف صدؽ أك كذب قضية مركبة تابعا لصدؽ أك  إفّ 

ب منيما، فيك ييمؿ مضمكف القضايا، كيصبّ كذب القضيتيف البسيطتيف المتيف تتركّ 
 ة إلاّ قميدية لا يقبؿ بالنسبة إلى القضيّ في صكرتو التّ  اىتمامو فقط عمى قيمة صدقيا. كىك

. إفّ اليدؼ 2نائي القيمةى بالثّ سمّ ، كليذا يُ (ؾ)كالكذب  (ص)قيمتيف ممكنتيف مف الصدؽ 
مف مكضكع حساب القضايا ىك الكصكؿ إلى صيّغ صادقة دائما، ىي نظريات ذلؾ الحساب 

يحة ككاضحة منذ البدء. ككما سبؽ كأف باستنباطيا مف المفاىيـ الأكّلية، التي تكضع صر 
المؤسّس الحقيقي لنظريّة حساب القضايا ككاضع نسؽ استنباطي '' أشرنا فإفّ فريجو يعتبر

لاثة الأخرل فيك مف إبداع ليا. أما جعؿ نسؽ حساب القضايا كحده أساسا لمنّظريات الثّ 
 .3''أصحاب البرانكيبيا

عمى الصكرة المنطقية  إلاّ  صبّ نْ فّ ىذا الأخير لا يَ فإ ،حميؿأمّا إذا انتقمنا إلى مجاؿ التّ 
فالنفي ىك  -التي تحصؿ بالجمع بيف القضايا البسيطة أك بتحكيميا.  ؛لمقضايا المركبة

العامؿ الكحيد الذم يقكـ بتحكيؿ القضية، كىك عندما يترجـ عبارتي "لا..." أك "ليس صحيحا 

                                                           

 1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p:32.  

2- Ibid, p: 35.  

 . 279 نشأتو كتطكّره، مرجع سابؽ، ص: -: المنطؽ الرّمزم(محمكد فيمي)زيداف  3-
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كجميع العكامؿ المنطقية الأخرل ىي "ركابط"  ،ةة المنطقيّ يّ ـ صدؽ القضأف..." فيك يقمب قيّ 
 .1تسمح بالحصكؿ عمى قضية جديدة بربط قضيتيف

ة ة صادقة عندما تككف القضيّ كالعطؼ المنطقي: يسمح بالحصكؿ عمى قضيّ  -
 ة المعطكؼ عمييا صادقتيف.المعطكفة كالقضيّ 

ا كالفصؿ يسمح بالحصكؿ عمى قضية صادقة ابتداء مف قضيتيف تككف إحداىم -
 عمى الأقؿ صادقة كيمكف ترجمتيا بالإشارة: "ك/ أك". 

 (ىي التالي)بأخرل  (ىي المقدـ)رطي ينشئ قضية صادقة بربط قضية كالعامؿ الشَّ  -
 عندما يككف المقدـ كاذبا أك التالي صادقا. 

 بيف قضيتيف متساكيتيف في قيمة الصدؽ.  صحُّ كالتكافؤ يَ  -
ذا كانت قيمة الصّ  د معاينة تجريبية أك ة تفترض قبؿ كؿ حساب، مجرّ دؽ لقضية بسيطكا 

تيف البسيطتيف بة ىي تابعة لقيـ صدؽ القضيّ تجريبية عممية، فإفّ قيمة صدؽ كؿ قضية مركّ 
 .2ككذلؾ لتأثير العكامؿ التي تربطيما كتحكليما

 (النيار مكجكد –الشمس ساطعة )لذلؾ فبإمكاننا أف نركّب مف القضيتيف البسيطتيف 
دة بطرؽ مختمفة كفقا لمرّكابط السابقة. فرابطة الكصؿ تسمح لنا بتككيف قضية قضيّة كاح

إفّ القضية الجديدة كصمية  ،(الشمس ساطعة كالنّيار مكجكد)جديدة عمى الشّكؿ التالي: 
أم في ) كتصدؽ بصدؽ جميع مكصكلاتيا، كتكذب إذا كذبت إحدل القضيتيف عمى الأقؿ

بإمكاننا القياـ بخطكة أخرل بالتخمّي عف معنى القضيّتيف كما . ىذا ك (الصكر الثلاثة المتبقّية
ة الشمس ساطعة بػ ؽ، كلمقضية النّيار مكجكد بػ ؾ ، فأرمز لمقضيّ (الكاك)يربطيما أم حرؼ 

برمز معيف مثؿ النقطة أك رمز آخر لمفصؿ أجعمو بيف الرمزيف القضكييف  (كاك)كلمرابطة 
مع رابطة  (ؾ)ك  (ؽ)الات الأربعة الممكنة لقيـ صدؽ إفّ الجدكؿ التالي يكضّح الح .(˄)مثؿ

 الكصؿ: 
                                                           

، 1ائر، ط: مدخؿ إلى فمسفة المنطؽ، ترجمة محمكد يعقكبي، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجز (دكني)فرناف  -1
 .18ـ، ص:2006

 .19 المرجع نفسو، ص: -2
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ذا انتقمنا إلى رابطة الفصؿ غير الإستبعادم تصبح القضية السابقة كما يمي: الشمس  كا 
 ،ساطعة أك النّيار مكجكد. كباعتبار الفصؿ يصدؽ بصدؽ إحدل مفصكلاتو عمى الأقؿ

 المركّبة صادقة في ثلاث تراكيب، ككاذبة في حالة كاحدة فقط:تككف قضيتنا 
 
 
 

 
 

 : فيكضّحيا الجدكؿ التالي الإستبعادمصؿ أمّا دالّة صدؽ رابط الف
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ذا انتقمنا إلى رابطة ذ كانت الشمس ساطعة الاستمزاـ تصبح القضية السابقة كما يمي: إ كا 

فالنّيار مكجكد. إفّ القضيّة السابقة تككف كاذبة في حالة كاحدة فقط كىي صدؽ التالي ككذب 
المقدّـ، كتككف صادقة في التراكيب الثلاث المتبقّية، كعميو تككف دالّة صدؽ رابط الشّرط 

 ( كما يمي:←)
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كقد تككف أمامنا قضايا متعددة كركابط كثيرة. كتجنّبا لمّبس ينبغي ىيكمة القضايا باستخداـ 
انكية كالرابط الرّئيسي؛ كقد نمجأ إلى الأقكاس، كلبياف كابط الثّ علامات الكقؼ لمتّمييز بيف الرّ 

مّثة، كعندما يزداد عددىا نغيّر شكميا. كيمكف الاستغناء التبعية تستعمؿ الأىمّة المزدكجة كالمُث
عف الأقكاس كما فعؿ بيانك كتعكيضيا بالتنقيط كما سبؽ كأف ذكرنا، كيمكف الاقتصاد في 

ؾ يمكف ˅علامات الكقؼ بالإشارة إلى النّفي بكاسطة خط عمكم بمثابة قكسيف، كىكذا فإفّ ؽ
درجات المختمفة لقكّة الرّكابط: الكصؿ، فالفصؿ، ؾ. أك بالاتفاؽ عمى ال˅تمييزىا تماما عف ؽ

. 1فالاستمزاـ، فالتكافؤ. كما تصكّر البكلكني لككاشيفتش نسقا يسمح بإلغاء علامات الكقؼ
 زاد عدد القضايا، زاد معو عدد قيـ الصّدؽ، كذلؾ كفقا لممتتالية اليندسية التّالية: ككمّما

  ...5، 4، 3، 2، 1عدد القضايا: 
  ...64، 32، 16، 8، 4، 2 :عدد القيـ

؛ بحيث أفّ: (ف2)كمف أجؿ تحديد عدد القيـ لمجمكعة مف القضايا، نستعيف بالقانكف التالي: 
ثابت يمثّؿ عدد قيـ صدؽ القضيّة في المنطؽ الثنائي القيمة، كىما اثنتاف،  (2)العدد -

ا تحديد عدد متغيّر يمثّؿ عدد القضايا. كبذلؾ يصبح بإمكانن (ف) -الصّدؽ كالكذب. 
 1(2)الحالات الممكنة، فإذا كاف عدد القضايا كاحدا، فإفّ عدد القيـ الذم نحصؿ عميو ىك: 

 .4=  2×2=  2(2). أمّا إذا كاف عدد القضايا اثنيف فإفّ عدد القيـ يككف كالآتي: 2=  1×2= 
ذا كانت ثلاثا:   (2)  8=  2×2×2=  3(2)كا 

                                                           

1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 45.   

 .44-43ص: ص ، المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر، مرجع سابؽ، (فريد)أنظر: زيداني -2
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 في صورة نسق استنتاجي ظيور المنطق -2
النّسؽ بككنو مجمكعة أفكار عمميّة  و[4518-و4818] (André Lalande) يعرّؼ لالاند

أك فمسفية متراصّة منطقيا، لكف مف حيث النّظر إلى تماسكيا بدلا مف النّظر إلى حقيقتيا، 
فميس النّسؽ شيئا آخر سكل ترتيب مختمؼ أجزاء فف أك عمـ في راتكب تتآزر فيو كمّيا تآزرا 

 .1حيث تفُسّر الأجزاء الأخيرة بالأجزاء الأكلىمُتبادلا، ك 
، فإذا كاف ىذا الأخير يحكم سمسمة مف القضايا، كيختمؼ النّسؽ المنطقي عف الفمسفي

ر عنو ركرة ذات طابع استنباطي، كما أفّ النسؽ الفمسفي يُعبَّ لكف ىذه السمسمة ليست بالضّ 
سؽ لنّ فا سؽ المنطقي.ناعية التي تؤلؼ النّ مزية كالاصطغة الرّ بيعية، في مقابؿ المّ غة الطّ بالمّ 

كالتي نبرىف  ،أكّليةالمُصرَّح بيا باعتبارىا مبادئ  المنطقي ىك تسمسؿ مجمكعة مف القضايا
نظرية إقميدس في  كتُعدّ مف خلاليا عمى مجمكعة مف القضايا الأخرل كفقا لقكاعد مُحدّدة. 

مصادرات البديييات ك ال ىيك ليات بحيث تتألؼ مف مجمكعة مف الأكّ  ،اليندسة نسؽ
ؿ تائج التي تكصّ تعريفات. لكف المشكؿ في نسؽ إقميدس أفّ صاحبو كاف يعتقد بمطمقيّة النّ الك 

 إلييا.
ىك أفّ النّسؽ  كمفيكـ النّسؽ المنطقي ىك استمرار لما قالو إقميدس، كالذم تطكّر

كلية، كقبميا تكجد كبدلا مف البديييات كالمصادرات نقكؿ القضايا الأ المنطقي نسؽ رمزم،
كمف أىّـ خصائص المنطؽ سؽ كىي مجمكعة الرمكز التي نستخدميا في نسؽ ما. لغة النّ 

إذ نقكؿ ''الرّياضي الكلاسيكي حسب ركبير بلانشي ىك ظيكره في صكرة نسؽ استنتاجي. 
إذا حكل عددا مف التّعريفات كالمبادئ كالمصادرات  ،عف عمـ ما إنّو نسؽ استنباطي

ّـ انتقؿ إلى البرىاف عمى قضايا معيّنة بطريؽ الكاضحة  الصّريحة منذ البدء كبلا برىاف، ث
. كلتكضيح كيفيّة 2''الاستنباط الصّكرم المحكـ مف تمؾ البدايات، مستعينا بقكاعد الاستدلاؿ

الذم بَسَطو كؿ مف  (AN)بناء نسؽ منطقي مُصكرَف نستعرض عمى سبيؿ المثاؿ نسؽ الػػػ : 

                                                           

 .1417، ص: 3خميؿ، ج : مكسكعة لالاند الفمسفية، ترجمة خميؿ أحمد(أندريو) لالاند -1
 .24، ص: مرجع سابؽره، مزم نشأتو كتطكّ : المنطؽ الرّ (محمكد فيمي)زيداف  -2
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لِيِّيف  (،Principia Mathematica)ي كتابيما كايتيد ف-راسؿ كىك نسؽ قائـ عمى حدِّيف أكَّ
. حيث يقكـ ىذا النسؽ عمى ما "A"، كالفصؿ كرمزه في المدرسة البكلكنية "N"ىما: النّفي 

 يمي: 
كتتككّف مف رمكز المتغيرات القضكية التالية:  ؽ، ؾ،  (Alphabet) أبجديّة النّسؽ-
 P,K,R,Sؿ، ـ ...
،  كالفصؿ غير الإستبعادم (~)كىما النّفي  (Primitive termes) دكد الأكّليةالح-

(˅.)  
أم تعريؼ الشرط  ،C= df ANالتّعريفات: كيمكف تعريؼ المّزكـ أك الشّرط كما يمي: -

 بالنّفي كالفصؿ:
 ؾ  ˅~ؽ تعؾ =←ؽ
  البديييات:-

ثلاث بديييات، بينما كيختمؼ عدد البديييات مف نسؽ لآخر؛ لقد انطمؽ لككاشيفتش مف 
في بناء نسقو عمى مسمّمة  [و4511-و4858(]Jean Nicod)نيككداقتصر المنطقي الفرنسي 

كاحدة. أمّا راسؿ فقد أسّس نسقو عمى خمس مسمّمات، مع العمـ أفّ المسمّمة الخامسة برىف 
 :     ، كتتمثّؿ فيما يميعمييا لككاشيفتش بكاسطة المسمّمات الأربع الأخرل

 ؽ ←ؽ( ˅)ؽ  1.2
 ؾ(˅)ؽ ←ؾ   1.3
                                                            ؽ(˅)ؾ ← ؾ(˅)ؽ  1.4
                                                                                         ؿ(( ˅)ؽ˅)ؾ ← ؿ((˅)ؾ˅)ؽ  1.5
 ((ؿ ˅ )ؽ←ؾ( ˅ ))ؽ ← ؿ(←)ؾ  1.6

 :ى التّكالي في الرمزية البكلكنيّةكىي عم
1.2  CAppp                    

 CqApq                    1.3   
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1.4  CApqAqp                 
  CApAqrAqApr           1.5 

1.6  CCqrCApqAp            
 : القكاعد-

تقرأ تبديؿ ؽ بنفي ، مثلا ؽ/ ~ؽ. ك  رمزىا / (Règle de substitution) : الاستبداؿقاعدة 
 ؽ. فأينما كجدت ؽ نحؿ محمّيا نفي ؽ.

  قاعدة إثبات التّالي أك فصمو عف المقدّـ. ، أم(ػػػػػػػػػػػ)كرمزىا  :قاعدة الفصؿ )الحذؼ(
 الرّمكز المساعدة: -

كىي رمكز تحدّد مجاؿ التنّقيط كالأقكاس، كالمعقكفات، كالحاضنات، كبيا نحدّد الرّابط 
؛ نلاحظ أفّ حالة التّرتيب (ؿ˅ؽ)~ ← (ق←(ؿ˅ؽ)))مثاؿ:  بط الثاّنكم.الرّئيسي كالرّا

لتي تحيط بو؛ فالرّابط الرّئيسي الذم النّسبي لكؿّ رابطة تتناسب ىنا عكسيّا مع عدد الأقكاس ا
 .1داخؿ أم قكس يقكـ عميو القكؿ، لا يقع

 /رمز قاعدة الاستبداؿ ىك -  
 . xرمز قاعدة تعكيض المعرّؼ ىك -  
رمز المبرىنات: تكضع المبرىنة المستنتجة مف إحدل البديييّات بيف معقكفتيف -  

 ... 2.04،  2.03،  2.02،  2.01: ]....[ كتُرقَّـ كما يمي
ض المبرىنات في نسؽ برتراند راسؿ، نشير إلى الخطكات المتَّبعة االمبرىنات: قبؿ استعر -

فّ أكّؿ خطكة ىي الانطلاؽ مف ؽ. إ~← (ؽ~←ؽ)في عممية البرىنة كلتكف عمى القضية: 
 (ؽ)ؽ، ثـ نستبدؿ بالقضيّة  ← (ؽ˅ؽ) ، أم القضية (1.2)المسمّمة الأقرب إلييا، كىي 

ؽ، ثـ استعنّا بالتّعريؼ ~← (ؽ~˅ؽ~)، فنتجت القضيّة (ؽ~ؽ/)، أم (ؽ~)القضية 
مف الصّيغة الفصميّة إلى الصّيغة الشّرطيّة     (ؽ~˅ؽ~) ، أم تحكيؿ المقدّـ1.01

                                                           

1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 44.  
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، كىي القضيّة المطمكب البرىنة (ؽ~ ← (ؽ~←ؽ) ، فنتجت لدينا المبرىنة(ؽ~←ؽ)
 .1 (2.01)عمييا. كنعطييا الرقـ 

كىذه بعض المبرىنات المستنتجة مف المسممات المذككرة سابقا اعتمادا عمى الرّكابط الأكّليّة 
غة الطّبيعية كما ا النّسؽ، كالمعركضة بشكؿ صكراني لا مجاؿ فيو لمّ كالمعرّفات، كقكاعد ىذ
 تحممو مف غمكض:

 ~ؽ  ←~ؽ(  ←)ؽ 2.01   
 x 1.01  =2.01، ؽ/~ؽ، 1.2           

 ؾ( ←)ؽ  ←ؾ    2.02   
 x 1.01  =2.02، ؽ/~ؽ،1.3           

 ~ؽ(←)ؾ  ←~ؾ(   ←)ؽ 2.03   
 x 1.01 =2.03، ؽ/~ؽ، ؾ/~ؾ،  1.4           

 ؿ(( ←)ؽ←)ؾ   ←ؿ(  ←)ؾ  ←)ؽ  2.04   
 x 1.01 =2.04، ؽ/~ؽ، ؾ/~ؾ، 1.5           

 ؿ((  ←)ؽ  ←ؾ(   ←))ؽ    ←ؿ(     ←)ؾ  2.05   
 x 1.01 =2.05، ؽ/~ؽ، 1.6           

 ؿ(( ←)ؽ  ←ؿ(  ←))ؾ  ←ؾ(    ←)ؽ 2.06   
  2.06=  2.05 -ؿ(  ←ؾ(، ؽ/ )ؽ ←ؿ(، ؾ/))ؽ ←ؽ/)ؾ  2.04          

 ؽ( ˅)ؽ ←ؽ   2.07   
 .2.07، =  ، ؾ/ؽ1.3          

 ؽ(←)ؽ 2.08   
  2.08=2.07←-1.2←ؽ( ، ؿ/ؽ =˅، ؾ/)ؽ2.05          
 ؽ(˅)~ؽ2.1   

          2.08x1.01=2.1 (2) 

                                                           

 .136 ص: مرجع سابؽ،حساب القضايا غير المحممة، - : المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر(فريد)زيداني  -1
2- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p. p: 79-80.  
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ركط الأساسية التي يجب أف تتكفر في العرض الاستنتاجي لكي يككف دقيقا حقا أمّا الشّ 
 فيي: 

 ،تيا سائر الحدكد الأخرللية التي نريد أف نعرّؼ بكاسطصريح بالحدكد الأكّ التّ  يجب -1
سنكضّح ىذه الضركرة ك . (مفاىيـ أكّلية)كتكجد ضركرة لأخذ بعض المفاىيـ بدكف تعريؼ

عدد صحيح أكبر مف كاحد كلا يقبؿ )كىك  (العدد الأكّلي)بالمثاؿ التالي: لنأخذ تعريؼ مفيكـ 
فيكـ . ىذا التعريؼ يربط م(القسمة عمى أم عدد صحيح مكجب عدا نفسو كالعدد كاحد

يقبؿ )، ك(1العدد)، (مكجب)، (عدد صحيح)مع مفاىيـ أساسية أكثر كىي:  (العدد الأكلي)
بعض أك جميع ىذه المفاىيـ . إفّ أم تعريؼ يربط المفيكـ المُعرَّؼ بمفاىيـ أخرل؛ (القسمة
مف الكاضح أفّ عممية ك يجب أف تُعرَّؼ باستخداـ مفاىيـ أكثر كىكذا دكاليؾ.  الأخرل

ب أف تتكقّؼ في مكاف ما لتجنّب ىذا التراجع اللانيائي أك أف نقضي كؿ كقتنا التعريؼ يج
فيف مفاىيـ أكثر كأكثر كلف نستطيع بناء أية نظرية  .1معرِّ

التصريح بالقضايا الأكلية التي نريد أف نبرىف بكاسطتيا سائر القضايا الأخرل.  ينبغي -2
ستنباطي يُحتِّـ أيضا عدـ الاستمرار ببرىاف كعمى غرار الحدكد الأكّلية فإفّ بناء النّسؽ الا

أخرل كىكذا دكاليؾ. كلتجنّب ىذا التراجع اللانيائي يجب  (أك قضايا)قضيّة بكاسطة قضيّة 
بدكف برىاف كنسمّييا البديييات. إفّ تحديد أمّ القضايا نعتبرىا  (أك قضايا)تَقبُّؿ قضية

 .بديييات ىي مسألة اختيارية تخصّ كاضع النّسؽ
لية، علاقات منطقية خالصة، كأف تبقى أف تككف العلاقات المذككرة بيف الحدكد الأكّ  -3

بقدر ابتعادنا عف الدّلالات ف عيني الذم يمكف أف نعطيو لمحدكد،مستقمة عف المعنى ال
 تائج يقينية.النّ  الحدسية تككف

    .2معنى الحدكد ظر عفىذه العلاقات، بقطع النّ  ؿ في البرىنات إلاّ تتدخّ  ألاّ  مف الكاجب -4
 

                                                           

نظرم كتماريف محمكلة، دار الشركؽ لمنشر كالتكزيع، عماف، -: المنطؽ الرمزم المعاصر(أسعد نادر)الجنابي  -1
 .114 ـ، مرجع سابؽ، ص:2007، 1ط
  .29، مصدر سابؽ، ص: (ماتيؾالأكسيك )المصادريات  :(ركبير)بلانشي   -2
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  حدود تطبيقاتو -3

 ،لي منيالـ يعد المنطؽ يتميّز عف الرياضيات تمييزا جكىريا؛ فيك بمثابة القسـ الأكّ 
كعمى ىذا الأساس يصؼ ركبير بلانشي المنطؽ  مجرّد منطؽ مكسّع،صارت  فالرياضيات

ة مستقمّو عف يجاكر الرياضيات كعمـ عقمي خالص، يعبّر عف حقائؽ مكضكعيّ " أصبح بككنو
لقد كسّع المنطؽ مجالو إلى مجمكع العمكـ التّفكير كلا بالعمـ المعيارم.  . إنّو ليس بففّ الزّماف

عمى غرار الفيزياء، ثـ انتقؿ إلى البيكلكجيا  بدءا بالعمكـ التي تعتمد كثيرا عمى الرياضيات
ة، كيدخؿ في الحسابات كعمـ النّفس مع الفيزيكلكجيا العصبية، كنظريات الدّارات الكيربائي

"الالكتركنية، كىك آلة ضركرية لمتقنيات المتقدّمة
1. 

دؽ عمى قيمتي الصّ  ،(système binaire) يقكـ النسؽ الثنائي القيمة فعمى سبيؿ المثاؿ
غة التي يستعمميا الحاسكب في عممياتو المختمفة. كيمكف أف نكضح ذلؾ كالكذب. كىي المّ 

. ( %،√، .، =، ÷، ×، -، +، 9،8،7،6،5،4،3،2،1،0)ى الرمكزبآلة حاسبة بسيطة، تحتكم عم
 1ؿ لكؿ كاحدة بسمسمة متكالية مف مجمكع ىذه الأعداد كالعمميات ثماني عشرة حالة، نمثّ 

فنستعمؿ جدكلا  (،1+18). كمف أجؿ ذلؾ نستعيف بجدكؿ يتسع ليذا العدد زائد كاحد0 كمف
مكز مف الأرقاـ كالرّ  ؿ كؿ حالةف تكفيقة. نمثّ تاف كثلاثك نيحتكم عمى خمس قضايا، تعطينا اث

فإذا أردنا . 2(كما ىك مكضّح في الجدكؿ)بكاسطة تكفيقة مف التكفيقات الاثنتيف كالثلاثيف 
يا ، فإف الحاسكب سيتعامؿ معيا عمى أساس أنّ (9+5)إجراء عممية حسابية، كلتكف مثلا: 

و في حيث يصفّ  9لأمر نفسو مع العدد، كا(01011)في الخانة  5العدد قكـ بصؼِّ تعميمات، كي
كالخانة ( 01011)نة في الخانة فتككف عممية الجمع بيف المعمكمة المخزّ  (.01101)الخانة 

نة في دكرىا معمكمة مخزّ ب. كعممية الجمع (010011+010011)يمي:  ، كما(01101)
 فتككف التعميمة في ىذه الحالة عبارة عف ثلاث أجزاء ىي:  (،00101)الخانة

                                       +5                           9    
00101 010011 010011 

                                                           

1- Blanché (Robert): la logique et son histoire, op cit, p: 346. 

   .47-46 ص:ص  حساب القضايا غير المحممة، مرجع سابؽ، -فريد زيداني: المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر -2
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كتقنيا عبارة عف نشاط  -كعمى ىذا الأساس، تتـ العمميات المختمفة في الحاسكب
كفيقة التي أعطيت لو. لذلؾ تككف العمميات الحسابية كيحتفظ كؿ رمز بالتّ  -كيركمغناطيسي

 تماؿ كقكع الخطأ مف الآلة، منعدـ.احدقيقة، ك 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 الرمز المقابل لمتوفيقة ر م ل ك ق
1 1 1 1 1  
1 1 1 1 0 1 
1 1 1 0 1 2 
1 1 1 0 0 3 
1 1 0 1 1 4 
1 1 0 1 0 5 
1 1 0 0 1 6 
1 1 0 0 0 7 
1 0 1 1 1 8 
1 0 1 1 0 9 
1 0 1 0 1 0 
1 0 1 0 0 + 
1 0 0 1 1 - 
1 0 0 1 0 × 
1 0 0 0 1 ÷ 
1 0 0 0 0 . 
0 1 1 1 1 = 
0 1 1 1 0 √ 
0 1 1 0 1 % 
0 1 1 0 0 . 
0 1 0 1 1 . 
0 1 0 1 0 . 
0 1 0 0 1 . 
0 1 0 0 0 . 
0 0 1 1 1 . 
0 0 1 1 0 . 
0 0 1 0 1 . 
0 0 1 0 0 . 
0 0 0 1 1 . 
0 0 0 1 0 . 
0 0 0 0 1 . 
0 0 0 0 0 . 
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اؿ، تستعمؿ دكاؿ فعمى سبيؿ المثأف نجد ليا تطبيقات متعدّدة اؿ الصّدؽ فيمكف أمّا دك 
كالتشارط في ميداف الكيرباء لمتعبير عف  الإستبعادمكالفصؿ غير  صدؽ كؿ مف الكصؿ

 الية:مكز التّ كما يمي، بالاتفاؽ عمى الرّ  بائية، كيمكف تكضيح ذلؾمختمؼ أنكاع الدّارات الكير 
 حد.= قاطعة رقـ كا 1قا

 قاطعة رقـ اثنيف.  = 2قا
 المصباح. = ـ 
  قاطعة مفتكحة، تسمح بمركر التيار. = 1
 قاطعة مغمقة، لا تسمح بمركر التيار. = 0
 مصباح مشتعؿ. = 1
 مصباح منطفئ. = 0
   لدينا الجدكؿ: (.˄أ/الدارة الكيربائية مف نكع: )  

 م 2قا 1قا

 مفتوح مفتوح مفتوح

 مغمق مغمق مفتوح

 مغمق مفتوح مغمق

 مغمق مغمق مغمق

 بناء عمى الرمكز التي أعطيت سابقا نحصؿ عمى الجدكؿ التالي:ك 

كع ارة الكيربائية مف النّ دالة الكصؿ، كتتفؽ مع الدّ  الة، ىي نفسيا قيــ صدؽ ىذه الدّ قيّ ف إذف
 (،11)مفتكحتاف فقط عندما تككف القاطعتاف (1)مشتعلا )ـ(يككف المصباحبحيث  ،(1)التالي

 :(0)المصباح يككف منطفئا ف( 0)أمّا إذا كانت قاطعة كاحدة عمى الأقؿ مغمقة 
                                                           

 .52-51ص: ص  رجع سابؽ،حساب القضايا غير المحممة، م -فريد زيداني: المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر -1

 

 م 2قا 1قا
1 1 1 
1 0 0 
0 1 0 
0 0 0 
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                       + 
 
 1اق                               2اق                    

         ⨂  ـ            
 . لدينا الجدكؿ التالي: (˅)مف نكع:ب/الدارة الكيربائية 

 
  

 
 
 

 بناء عمى الرمكز التي أعطيت سابقا، نحصؿ عمى الجدكؿ التالي: 
 م 2قا 1قا
1 1 1 
1 0 1 
0 1 1 
0 0 0 

ة الفصؿ الضعيؼ، كتتفؽ مع يـ صدؽ ىذه الدالة، ىي نفسيا قيـ صدؽ دالنلاحظ أف ق
 الكيربائية مف النكع التالي: الدارة 

                   + 
 1اق                                       ⨂ ـ     

 2اق                                       
 

، أما إذا (00)مغمقتاف (2ك قا1)قافقط عندما تككف القاطعتاف (0))ـ( منطفئايككف المصباح
 (.1)فإف المصباح يككف مشتعلا (1)كانت قاطعة كاحدة عمى الأقؿ مفتكحة

  الجدكؿ التالي: ( فيمثّميا↔)الدارة الكيربائية مف نكع  -ج

 

 المصباح 2القاطعة 1القاطعة         
 مشتعل مفتوح مفتوح
 مشتعل مغمق مفتوح
 مشتعل مفتوح مغمق
 منطفئ مغمق مغمق
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 المصباح 2القاطعة  1القاطعة
 مشتعل مفتوح مفتوح
 منطفئ مغمق مفتوح
 منطفئ وحمفت مغمق
 مشتعل مغمق مغمق

 بناء عمى الرمكز التي أعطيت سابقا، نحصؿ عمى الجدكؿ التالي:
 م 2قا 1قا
1 1 1 
1 0 0 
0 1 0 
0 0 1 

ارة نلاحظ أف قيـ صدؽ ىذه الدالة، ىي نفسيا قيـ صدؽ دالة التشارط، كتتفؽ مع الدّ 
                                                                                الكيربائية مف النكع التالي:
                      + 

 ج                            ب           ⊗ ـ
         1اق                                                  2اق    

 1ب                             1ج             
ب /1)قاأم في  (،11)دما تككف القاطعتاف مفتكحتيف معاعن (1)مشتعلا )ـ(يككف المصباح ك 

أما إذا كانت إحدل  (،1ج/ 2ك قا 1ب/1)قاأم في  ،(00)ج(، أك مغمقتيف معا/2قاك 
ب ك /1قا)، أك (ج/2ك قا 1/ب1قا)أم في  ،(1)الأخرل مفتكحة ك  (0)القاطعتيف مغمقة

 (1) (.0)منطفئا ،فإف المصباح يككف (1ج/2قا
ة أفّ ػطػير ػشداف ػيػيمكف تأكيمو في أم م'' إذ نسؽالإفّ ىناؾ تطبيقات أخرل ليذا 

كينبغي الإشارة إلى  .2''مكنتيفلعثكر عمييا بيف إجابتيف كحيدتيف ينبغي ا عف السؤاؿ ةػابػلإجا
رتّب عنيا مف أفّ قكانيف ىذا المنطؽ كانت نتيجة لممصادرات الكلاسيكية ثنائية القيمة، كما ت

 تعريفات لمركابط.
                                                           

 

 . 54-53ص: ص : المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر، مرجع سابؽ، (فريد) زيداني -1

كرم القديـ كالحديث، ترجمة محمكد يعقكبي، دار الكتاب الحديث، القاىرة، : مبادئ المنطؽ الص(جكزيؼ) دكب -2
 .73ـ، ص: 2013، 1ط
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 خاتمة
 كانت أفّ المرحمة الذّىبية لممنطؽ الرّياضي في صكرتو الكلاسيكيةممّا سبؽ يتّضح 

للألماني  (كتابة التّصكّرات) أم (Begriffsschrift) مع كتاب بدأتحيث  ـ1879 بيف عامي
لػػ   (Tractatus Logico – philosophicus)بظيكر كتاب  ـ1920، كسنة جكتمكب فريجو
لمناىج الرّياضية، لكف فيما بعد لقد حاكؿ المناطقة في بداية الأمر استمياـ ا. فيتجينشتايف

عمؿ المنطقيكف الرّمزيكف عمى التّأسيس لمنطؽ يسمح بكضع الرّياضيات الكلاسيكية في 
 صكرة نظرية استنتاجية، خاصّة بعد ظيكر المتناقضات.

لكي  كدم مكرغاف،  مف لايبنيز كجكرج بكؿكلاأعماؿ لقد عرض ركبير بلانشي 
كالذم  -الذم ركد طيمة قركف-الدّفع بالمنطؽ  يكضّح مدل مساىمة الاتجاه الجبرم في

 La Logique)ف الفصؿ العاشر مف كتابو كَ نْ لذلؾ عَ  ،حاكؿ تجاكز نقائص المنطؽ التّقميدم

et son histoire) المنطؽ باسـ "يقظة "(L'avènement de la Logique) كاف ىذا  ، لكف إذا
بره تباصطناعو المّغة الرّياضية، فإفّ ىذا الانجاز يعتجاكز المنطؽ التّقميدم حاكؿ قد  الاتجاه

بيّف بأنّو مجرّد جزء مف المنطؽ. لذلؾ لأفّ التّطكّرات اللاحقة تُ  كاؼركبير بلانشي غير 
تجاكز بكتابتو  لأنّو طؽ؛أىـ ما كُتِب في المنيُعتبر كتاب جكتمكب فريجو السّابؽ ذكره 
سعى إلى تقميد المنطؽ لمرّمكز الرّياضية، فإفّ قد الرّمزية جكرج بكؿ، فإذا كاف ىذا الأخير 

ما جعميا تمتدّ إلى  ،فريجو كمف بعده المناطقة الرّياضيكف استيدفكا لغة ليا طابع أشمؿ
 مختمؼ مياديف الفكر.

كالذم يستمرّ مع  ،ت عمى أسس منطقيةإفّ ىذا العمؿ الذم يتمحكر في بناء الرّياضيا
لأفّ محاكلة  ؛الذم طكّر المنطؽ كالنّزعة المنطقانية عمكما، ىك أصحاب البرانكيبيابيانك ك 
 عميو جكع إلى أبسط ما يقكـبالرّ  ،بناء المنطؽ عؿ أسس صمبةر الرياضيات تطمّب تطكي

بالإضافة إلى ظيكر  فكاف ما يميّز ىذه المرحمة ىك تككّف حساب القضايا ،كىك القضية
، مختمؼ العمكـ امتدّ مداىا إلىرمزية لغة في  ككؿّ ىذاالمنطؽ في صكرة نسؽ استنتاجي، 

  بدءا بالعمكـ التي تعتمد كثيرا عمى الرياضيات، ليصبح مساعدا ضركريا لمتّقنيات المتقدّمة.
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 الفصل الثالث
 وحدود تطبيقاتو المنطق الرياضي اللاكلاسيكي

 مقدمة
 إقامة الاجراءات الصّورية وتطوّر الابحاث المنطقية الشارحة :حث الأوّلالمب

 تفرّق المنطق الرّياضي الكلاسيكي بإنشاء حسابات جديدة المبحث الثاني:
 احدود تطبيقاتيكثرة أنواع المنطق و المبحث الثاّلث: 

 خاتمة
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 مقدمة
الذيف كقفكا عمى نقائص  يُعتَبر المنطؽ الرّياضي الكلاسيكي نتيجة لمجيكدات أكلئؾ

المنطؽ التقميدم، كتكجّيت اىتماماتيـ إلى إنشاء منطؽ يصمح لكؿّ مجالات الفكر، كقد آلت 
كايتيد في "مبادئ -المجيكدات السّابقة إلى الصّكرة التي استقرّ عمييا المنطؽ عند راسؿ

اضيات، الرّيالرياضيات"، كالذيف اختزلكا المشكمة في التّأسيس لمنطؽ قادر عمى صكرنة 
 كتطكيرىا عمى أسس منطقية.

كمف جية أخرل يشكك المنطؽ الرياضي مف بعض العيكب تتعمّؽ الأكلى منيا 
قريبة مف الجانب الحدسي، إضافة إلى قيامو عمى ما يسمّى  كانتبالصّكرنة، فالمصادرات 

ف الماضي ىك بمبادئ الفكر. إفّ أبرز تمؾ المبادئ عُرضة لمنّقد، لا سيما في عشرينيات القر 
مبدأ الثاّلث المرفكع؛ أيف برزت الحاجة إلى ضركرة تجاكزه مف أجؿ تطكير المنطؽ 
الرّياضي؛ فالكثير مف القضايا لا يمكف حمّيا انطلاقا مف الاقتصار عمى ثنائية الصّدؽ 

عزّزىا معطيات مف شتى كالكذب بؿ بضركرة تجاكزىما إلى قيـ أخرل. إفّ ىذه الفرضية تُ 
ءا بالفيزياء؛ فعدـ القدرة عمى تحديد مكقع الالكتركف كسرعتو بدرجة كافية مف الدقّة العمكـ بد

 ما يعني تجاكز مبدأ الثاّلث المرفكع. ،يؤكؿ إلى اعتبار اللايقيف قانكنا فيزيائيا ،في كقت كاحد
أمّا فيما يخصّ الرّكابط المنطقية فقد كقع التّساؤؿ حكؿ الجمع المُطمؽ بيف قضيتيف في 

ككذا حكؿ استنتاج الصّدؽ مف الكذب في النّفي المزدكج. إفّ تجاكز النّقائص ، *ستمزاـالا
السّابقة فتح آفاقا جديدة أماـ تطكّر المنطؽ كتعدّد الأنساؽ، كقد استكجب ذلؾ كجكد لغة 

 فكقية )المنطؽ الشّارح( تحكـ عمى الأنساؽ المنطقية بعد تكاثرىا. كالسؤاؿ المطركح:
كيؾ في الرّكابط المنطقية، ككذا في ثنائية الصّدؽ كالكذب إلى تفرّؽ كيؼ أفضى التّش

المنطؽ الرياضي الكلاسيكي بإنشاء حسابات جديدة ؟ كماىي العكامؿ التي فرضت 
  استحداث مكضكع المنطؽ الشّارح ؟

                                                           

شيء كأفّ الصّدؽ يمزـ مف أم  كىذا يعني أفّ الكذب يمزـ عنو كؿ يصدؽ الاستمزاـ بصدؽ التاّلي أك كذب المقدّـ، *
 شيء.
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 ارحةالمبحث الأوّل: إقامة الاجراءات الصّورية وتطوّر الابحاث المنطقية الشّ 
 الشّارحطق والمنالمنطق  -1

، يمكف أف يككف مكضكعا لدراسة جديدة. ففي كؿ عمـ مجاؿ بعد تككّف النسؽ المنطقي
يا، و يمكف تخميصو منو كمّ ، فإنّ كلكي يككف منيجيا ظرىذا النّ  ينظر في نفسو، غير أفّ  لأفْ 

قامتو كعمـ متميّ  قد فإشكالية المنطؽ بإشكالية الرياضيات الخالصة، كنظرا لاقتراف  .1زكا 
 الطّرفيف، كرغـ الدّقة التي أحرزىا المنطؽ المعاصر بيفللأبحاث مشتركة  تفتحت مجالاان

إف ىذه المشاكؿ قد كقع الاتفاؽ عمى '' ،نكع خاصمف مشاكؿ منطقية فإنّو لازالت ىناؾ 
تقريبا عمى غرار ما  ،منطؽ شارحأم   (Métalogiques)تسميتيا بالمشاكؿ التابعة لممنطؽ

قد أصبح   (Métalogique)لكف عبارة )...(لممشاكؿ التي تطرحيا الفيزياء نقكؿ ميتافيزيائية
 (David Hilbert) ىمبرتتؽ مف تمييز شمعنى اصطلاحي أدؽ كم حديثليا في المنطؽ ال

أم   (Métamathématique)ك ،الرياضةأم  (Mathématique) بيف [و4518-و4811]
 .2''ة الشارحةالرياض
مف حيث  ، فيناؾ فرؽ بينيمالمنطؽ كالمنطؽ الشّارحا ز بيفييمالت مف الضركرمك 

و ييدؼ المكضكع كاليدؼ كمستكل المّغة. ككما سبؽ كأف عرفنا مكضكع المنطؽ كلغتو، فإنّ 
إلى الكصكؿ إلى أكبر قدر ممكف مف المبرىنات المشتقّة مف البديييات، كفقا لقكاعد معينة 

يك دارسة الأنساؽ ف ارحكع المنطؽ الشّ مكض أما كركابط أكّلية كالتي يضعيا صاحب النّسؽ.
كرية التي يتككف منيا المنطؽ بمعناه الخاص، لتحديد خصائصيا مف تماسؾ كاكتماؿ الصّ 

ارح بيذا المعنى يضع نظرية المنطؽ الشّ  كباختصار فإفّ  ،كتكافؤ كاستقلاؿ كقدرة عمى البت
شبيية بتمؾ المكجكدة بيف إذف فالعلاقة بينيما  .مكضكع الدّراسة كرية نفسياالأنساؽ الصّ 

 ذلؾ أفّ  ؛فلا كجكد ليذه الأخيرة إلّا بكجكد العمـ كميداف لمبحث ،العمـ كالابستمكلكجيا
المشيّدة مف جعؿ مف الأنساؽ الأبحاث التي ت حقؿ بو إلىر يُشا المنطؽ الشّارح مصطمح

                                                           

1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 26.  

2-Roure (Marie Louise): Logique Et Métalogique, Essai sur la structure et les frontières de    

                                la pensée logique, Emmanuel Vitte Editeur, Paris, 1957, Introduction.   
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ا التي تسعى ، مكضكعا لمدراسة كالتحميؿ كالنقد مف أجؿ تحقيؽ الأىداؼ ذاتيطرؼ المناطقة
  .، أم الاتّساؽ كالاشباع كالاكتماؿ كاستقلاؿ البديييات الخ*الرّياضيات الشّارحة إلى تحقيقيا
شركط انتماء العبارات المّغكية إلى كؿ مستكل، إذ  با لأم لبس ينبغي الكقكؼ عمىكتجنُّ 

لى لغة أم إ غكية بصكرة رمزية لكي تنتمي إلى لغة المكضكعلا يكفي صياغة العبارة المّ 
. كعميو يجب تحديد الشركط الضركرية كالكافية ليذا الانتماء المنطقي، أم النسؽ المنطقي

ارح، أك لغة المنطؽ الشّ  سؽ.إلى لغة النّ  (رمزية أك طبيعية)غة انتماء عبارة مف عبارات المّ 
 كتتمثّؿ شركط لغة المكضكع فيما يمي:

كتية كالحدكد الأكلية امتة أك الصّ ز الصّ مك سؽ أم بالرّ صاغ العبارة بمغة النّ يجب أف تُ  -
 . رالمتفؽ عمييا لا غي

دة بكاسطة القكاعد المسمكح بيا ستنتجة مف اللامبرىنات المحدّ أف تككف العبارة مُ  ينبغي -
 لية لا غير. عريفات الأكّ ة مف التّ عريفات المشتقّ كالتّ 
المبرىنة داخؿ النسؽ صفة اللامبرىنة كصفة  ؛تحمؿ العبارة صفتيف ألاّ  مف الضركرم -

  كىذا تحقيقا لمطمب الاستقلالية مف جية، كمطمب الاقتصاد مف جية ثانية.    الكاحد.
 . 1ألا تحمؿ صفة المبرىنة كصفة القانكف العاـ الذم يحكـ كؿ الأنساؽ المنطقية -

 (.الخية، عممية، منطقية، اصطلاحية، رمزية، طبيع)ليست كؿ عبارة لغكية كبالمقابؿ 
 ركرة تنتمي إلى مستكل لغةسؽ المنطقي أك عف لغة مكضكع المنطؽ ىي بالضّ عف النّ  تقاؿ

                                                           

. كيرل أفّ المعنى (Métalogique) يستعمؿ الدّكتكر أحمد مكساكم مصطمح ما حكؿ المنطؽ، كترجمة لممصطمح *
ر أم عمـ ينبغي التّمييز بيف ، كعمى ىذا الأساس فمكؿّ عمـ "ما حكلو". كلتطكّ ىك "ما حكؿ" (Méta)الأقرب لػػ 

المستكيات الأربع التاّلية: مستكل العمـ، مستكل ما حكؿ العمـ، مستكل تاريخ العمـ لمكقكؼ عمى مراحمو كأىـ الأسباب 
فعمى سبيؿ المثاؿ فمسفة المنطؽ ىي فرع مف فركع الفمسفة  التي تتحكّـ في تطكّره، كأخيرا مستكل فمسفة العمـ

يا ىك المفاىيـ الفمسفيّة ذات الطّابع المنطقي الكمّي، أم المفاىيـ المشتركة بيف كؿّ الأنساؽ المتخصّصة، كمكضكع
المنطقية مثؿ مفيكـ القضيّة كمفيكـ العلاقة، كمفيكـ النّسؽ المنطقي كمفيكـ الحساب المنطقي، كغيرىا مف المفاىيـ 

     .204، ص: 2إلى المنطؽ المعاصر، ج ، مدخؿ جديد(أحمد)المنطقيّة ذات الطابع الكمّي. أنظر: مكساكم 
  .186، مرجع سابؽ، ص: 2: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، ج(أحمد)مكساكم  -1
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غكية إلى ركط اللازمة لتحديد انتماء عبارة مف العبارات المّ الشّ  كفيما يمي حكؿ المنطؽ. ما
 :ارحالمنطؽ الشّ مستكل لغة 

ة يجب أف تككف عبارات ما حكؿ المنطؽ قادرة عمى إصدار أحكاـ صادقة عمى لغ -
 ؽ مف صدؽ أك كذب الأحكاـ.حقّ تّ المكضكع بطريقة كاضحة كقابمة لم

نو مكِّ صا بالقدر الكافي الذم يُ أف يككف الميتـ بمغة ما حكؿ المنطؽ متخصِّ  مف الضركرم -
بعد أف -خذه كأف يككف مثلا ىك صاحب النسؽ فيتّ  ،ـ في دقائؽ لغة المكضكعمف التحكّ 

ركط اللازمة ر كؿ الشّ ؽ مف تكفُّ يدؼ الكصكؿ إلى التحقُّ راسة بمكضكعا لمدّ  -يفرغ مف تشييده
ماسؾ مف ناحية، كاستقلاؿ ر فيو شركط التّ قني. أم تتكفّ لبناء نسؽ منطقي بالمعنى التّ 

ساؽ قضاياه، كمف حيث الاكتماؿ كالاشباع كالقابمية لمبت في كؿ البديييات عف بعضيا، كاتّ 
 القضايا مف ناحية الصدؽ كالكذب...

غة ما بالقدر الكافي في المّ متحكِّ  الميتـ بمكضكعات "ما حكؿ المنطؽ"أف يككف  نبغيي -
 حميؿ.الاصطلاحية كفي تقنيات التّ 

 سؽ المنطقي. ية عف النّ مّ ة الكُ لا تقبؿ الأحكاـ العامّ  -
فالمستكل الأعمى ىك الذم يحكـ عمى ما دكنو مف المستكيات  ،غةإذا تعددت مستكيات المّ  -

 كل لغة المكضكع. نزكلا إلى مست
دؽ كالكذب بالنسبة إلى كؿ مستكل لغكم مف مستكيات ما حكؿ شركط الصّ  يجب مراعاة -

 . 1المنطؽ، أك ما حكؿ المغة بصفة عامة
عمى  كضع المنطؽ ارح ىك محاكلةالتي استكجبت كجكد المنطؽ الشّ  عكامؿمف أىـ ال

استدعى كجكد عمـ ، بؿ لمنطؽشكؿ مصادريات. إذ لا ينبغي أف يككف ىذا الفعؿ مف داخؿ ا
 صيغ المنطؽ المصبكب في قالب مصادريات، كقكاعد استعماليا مف خارج المكضكع، كيتّخذ

بالنسبة إلى  (Métalogique)ارح المنطؽ الشّ  إفّ ىذا الدّكر الذم يقكـ بو. ميدانا لمدّراسة
 بالنسبة إلىُ  (Métamathématique) ارحةياضة الشّ الرّ  بو تقكـىك نفسو الدّكر الذم المنطؽ، 

                                                           

 .190-189ص: ص ، مرجع سابؽ، 2: مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، ج(أحمد)ساكم ك م  -1
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د في كضع المنطؽ عمى شكؿ كلَّ و تَ الرياضة. كقد يككف بدكف شؾ مف المبالغة أف نقكؿ إنّ 
جميع المنطقييف قد مارسكا بدرجة ما، المنطؽ  ات: كبمعنى مف المعاني فإفّ ػدريػاػمص
 .ارحالشّ 

كرم الذم صّ الحساب ال'' مف خلاؿ أفّ  كرنة كالمنطؽ الشّارحـ بيف الصّ لاز ضح التّ كيتّ 
ب عمى الخصكص القكاعد التي يتركّ  تض ّـ ،ىك لغة مكضكعية، قد انبنت عميو لغة شارحة

جؿ تأكيمو العيني. كبطبيعة الحاؿ، فلا مانع لالية مف أكالقكاعد الدّ كرم، بيا الحساب الصّ 
ثّـ  ، كمف أف نصكغ قكاعد تركيبيا،راسةارحة بدكرىا مكضكعا لمدّ غة الشّ خذ المّ الآف مف أف نتّ 

أف ك  استنتاجية يمكننا أف نضعيا في شكؿ مصادريات مف أف ننظّـ ىذه الأخيرة في نظرية 
القكؿ  يمكنناعمى ذلؾ . ك 1''نا بذلؾ سنستعمؿ لغة شارحة جديدة أنّ إلاّ  يا.نكأف نصكر  نرمزىا

 خمؽ لغات فكقية كالتي تتحكّؿ ىي بدكرىاكذلؾ ب ،بأفّ الصكرنة باستطاعتنا الذىاب بيا بعيدا
كىكذا دكاليؾ، كىذا ما يؤكّد مرّة أخرل أفّ المنطؽ لا يمكف أف يبمغ درجة  لى لغة لممكضكعإ

 الكماؿ.
ية ابدنظرا لمتّداخؿ بيف المنطؽ الشّارح كالابستمكلكجيا، فإفّ ركبير بلانشي يحدّد 

ف ييمف خلاؿ الكتابيف الرئيس -كلك أفّ الكممة لـ تكف مكجكدة آنذاؾ– بستمكلكجياالااستعماؿ 
في آف كاحد تقريبا: أحدىما يتعمؽ  التاسع عشر المذيف ظيرا في الثمث الثاني مف القرف

 (Bernard Bolzano) بالعمميف الصكرييف المنطؽ كالرياضيات، كىك كتاب برنار بكلزانك

 William)، كالآخر لكلياـ ىكيكؿ (Wissenschaftslehre)نظرية العمـ  [ـ1848-ـ1781]

Whewell)[1794ـ1866-ـ] كيضيؼ . 2فمسفة العمكـ الاستقرائية :يتعمؽ بعمكـ الطبيعة ىك
 كممةبيف نظرية المعرفة كالعمـ الشارح ''فالقرابة ركبير بلانشي في حديثو عف 

(Wissenschaftslehre)  ّبو  ىك الذم تدؿّ  دؽّ احية المبدئية معنى أَ يراد بيا مف الن
(Wissenschaft) صكرة أخرل ممكنة مف  ، كمع استثناء كؿّ عمى المعرفة العممية بكجو خاص

                                                           

 .72 مصدر سابؽ، ص: ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات  :(ركبير)بلانشي  -1

 11، مصدر سابؽ، ص: (الابستمكلكجيا): نظرية العمـ (ركبير)نشي بلا -2
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ة كبعناية كبيرة بالضبط، عمى المفاىيـ ة فائقت بكجو خاص كبدقّ دراستو انصبّ  المعرفة، إفّ 
ر بالأسمكب فيي تبشّ  ،كالقابمية للاشتقاؽمثؿ مفيكمي القابمية لمتحميؿ  ،الأساسية لممنطؽ

غة في الأعماؿ المتعمقة بالمّ  ؿ التي نجدىا في عصرناػاكػشػمػض الػعػى بػؽ إلػبػسػكت
 . 1''ارحةالشّ 

ىي امتداد لممصطمح الذم سبؽ  ،"العمـ الشارح" (Métascience) كممةفإفّ مف المؤكد 
، "الرياضة الشارحة" (Métamathématique) كأف استعممو الرياضيكف كالمناطقة عمى التّكالي

 بّ عمـ مف العمكـ كتنصَ  حكؿ تأتيالتي راسة دّ العمى  "المنطؽ الشارح" (métalogique)ك
، اه بدكره مكضكعاخذة إيّ تّ مُ  -باعتبارىا لغة أقكل كأغنى بمكاردىا مف لغة المكضكع- عميو
 أفّ لذلؾ يستنتج ركبير بلانشي بعف مبادئو كأصكلو كبنياتو كشركط صحتو، الخ.  ساؤؿبالتّ 
كلا  ،ارحب في العمـ الشّ بتندرج في نفسيا ليذا السّ  ،التي ىي نظر في العمـ الابستمكلكجيا''

رصا كبيرا عمى أف بدم في العادة حِ ارح يُ العمـ الشّ  لأفّ  –يمكف تمييزىا عنو إلا بفركؽ دقيقة 
و لا يمكف أف يمارسو ة المكجكديف في العمـ نفسو، كلأنّ ينقؿ إلى ميدانو أسمكب كشركط الدقّ 

 .2''صكفإلا عمماء متخصّ 
ذا كاف الكثير مف الفلاسفة  ، باعتبار الابستمكلكجيا ىي  يركّزكفكا  عمى نتائج العمكـ

 ،يا فمسفةنّ ألا تعني دائما  -كبناء عمى ما سبؽ– ارحةغة الشّ المّ فإفّ  ،الدّراسة النّقدية لمعمكـ
فمسفة بالضركرة؛ إفّ ىذا العمؿ لا يمكف أف يقكـ بو   (Métascience)عمـ شارح  كليس كؿّ 

ارحة التي كضعيا الرياضة الشّ  كبيذا فإفّ '' إلا صاحب النّسؽ، أك مف أىؿ الاختصاص
كالتي ىي حديث عف  [و4588-و4511(]Kurt Gödel)أك التي كضعيا ككرت غكدؿىيمبرت 

 .3''تي ىي نفس مناىج المنطؽ الرياضيغة الرياضية، تعمؿ حسب المناىج الصكرية الالمّ 
 مـ المّغات الشّارحة،في س نصعد، فبقدر ما فكير يصمح لأف يتضاعؼإلّا أنّو نظرا لككف التّ 

 قديمة.لمشاكؿ فمسفية  قشات بيف العمماء، كفي صكر جديدةفإنّنا سنرل عكدة جديدة في المنا
                                                           

 .12، مصدر سابؽ، ص: : نظرية العمـ(ركبير)بلانشي  -1

 .13المصدر نفسو، ص:  -2

 .24المصدر نفسو، ص:  -3
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 الاستقلال والاقتصاد -2
أنّو يُشترط في مصادراتو  لممنطقي الحريّة في اختيار المصادرات التي ينطمؽ منيا، إلاّ 

د مف كلمتأكّ  ر إحداىما إلى تناقض النسؽ. يؤدم تغييأم بحيث لا''، تتمتّع بالاستقلالية أف
بديييات الأخرل الرىا دكف أف نمس نا نختبرىا بأف نغيّ فإنّ  استقلاؿ بدييية مف البديييات،

سؽ الجديد: فإذا بقي ىذا النسؽ الجديد متماسكا، ثبت استقلاؿ كبأف نستخمص نتائج النّ 
رىنات عف بعضيا البعض، نستعمؿ كمف بيف طرؽ التّحقّؽ مف استقلالية اللامب .1''المصادرة

ؿ عمييا تغييرا ثّـ ننظر ىؿ النتائج التي تترتّب عف ذلؾ  دخِ ػات، كنُ ػيػيػديػبػف الػة مػيػيػديػب
ظر ىؿ نصؿ إلى نفس النتائج أـ كنفعؿ ذلؾ مع باقي البديييات، فنن ؟ تُحدث تغييرا أـ لا

 لا؟
استقلالية البدييية الثانية في نسؽ الػػ أمّا الطّريقة الأكلى فنستطيع أف نبيّف مف خلاليا 

(A N)  ّط، كنُبقي عمى ػفي، بحيث يصبح يُعبّر عف الكذب فقػإذا أعطينا معنى جديدا لرابط الن
 :كالمتمثّمة فيما يميلامبرىنات ال. كنبدأ بالتّعكيض في كؿّ الحالات الأخرل

 ؿ((←)ؽ ← ل(←))ن⊂    ؾ(←)ؽ -1
 ((ؿ    ←ؽ    )~   ←    (ؿ     ←ؾ    ))   ⊂   (ؾ     ←     ~ؽ)       

0      1     1  1 1 1 1 1 0 1 1 
0 1 1 1 1 0 0 1 0 1 0 
0 1 0 1 0 1 1 1 0 1 1 
0 1 0 1 0 1 0 1 0 1 0 
0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 
0 1 1 1 1 0 0 1 0 1 0  
0 1 0 1 0 1 1 1 0 1 1 
0 1 0 1 0 1 0 1 0 1 0 

                                                           

 .49 مصدر سابؽ، ص: ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات : (ركبير)بلانشي  -1
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 ؽ ⊂ؽ(  ←)~ؽ -2
 ؽ~      ⊂ ~ؽ(  ←    )~ؽ  

  0     1     0 0 0 

  0     1   0 0 0 

 
 ؾ( ←)~ؽ ⊂ؽ -3

 (ؾ     ←ؽ    ~)   ⊂ؽ    ~      
0 1 0 1 1 
0 1 0 1 0 
0 1 0 1 1  
0 1 0 1 0 

مستقمّة عف اللامبرىنة الأكلى كالثاّلثة. لكف ىؿ البديييتاف الأكلى ( 2)إذف اللامبرىنة رقـ 
 كالثاّلثة مستقمّتاف؟.

 تأكيؿ النّفي، فحيث ما حؿّ نجعمو صادقا: نمتجأ إلى
 ((ؿ    ←     ؽ)      ←     (ؿ      ←     ؾ))   ⊂    (ؾ       ←    ؽ)       

      1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
      1 1 1 1 1 0 0 1 1 0 0 
      1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 
      1 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 
      1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
      1 1 1 1 1 0 0 1 1 0 0 
      1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 
      1 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 
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 ؽ ⊂ؽ(  ←)~ؽ -2
 ؽ     ⊂    ؽ(     ←    ؽ)~     
      1 1 1 1 1 
      1 1 1      1 1 

 ؾ( ←)~ؽ ⊂ؽ -3
 ؾ(      ←    )~ؽ    ⊂     ؽ        

       1 1 1 1 1 
      1 0 1 0 0 
      1 1 1 1 1  
      1 0 1 0 0 

الثالثة مستقمّة عف الأكلى كالثاّنية. كمف المثاؿ الأكّؿ كالثاّني نستنتج  نلاحظ أفّ اللامبرىنة
 (.3)كرقـ  (2)مستقمّة عف اللامبرىنة رقـ  (1)كذلؾ بأفّ اللامبرىنة رقـ 

 *لخمؼاببرىاف الكيؤكّد ركبير بلانشي عمى الصّمة التي تربط دليؿ الاستقلاؿ ب
ذا كقع عمى العكس مف ذلؾ أف ظير تناقض أحدىما يرجع إلى نجاح الآخر فإخفاؽ'' ، كا 

جرل عمى المصادرة كما ىك الغالب، في تغييرىا بنفييا، غيير المُ ؿ التّ ، إذا تمثّ كعلاكة ذلؾ
كؿ الشّ  رة بيذاسمسمة القضايا المقرّ  ة خالصة، لأفّ مة عندئذ ليست سمبيّ محصّ التيجة النّ  فإفّ 

عمى محاكلة البرىنة مف الشكاىد عمى ذلؾ ك  .1''برىانا بالخمؼتعطي عف المصادرة الأكلى 
الأكلى،  اللاإقميديةإلى إنشاء اليندسات  كالتي آلت الخمؼ،ببرىنة  **مصادرة المتكازييف

                                                           

بحيث إذا كاف صِدؽ القضية يمزـ  ،نّفي المُضاعؼ في صكرتو الكلاسيكيةترفض قانكف المنطقية الأنساؽ ال بعض *
أم أفّ نفي القضيّة الكاذبة لا يمزـ عنو أنّيا صادقة. كينتج عف ذلؾ  القضية الكاذبة فالعكس غير صحيح؛ عنو نفي

 .بالنسبة إلى البرىنة رفض البرىنة بالخمؼ
 .50-49 مصدر سابؽ، ص: ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات : (ركبير)بلانشي  -1

ليذا المستقيـ. ىذه المصادرة عند إقميدس عمى أنّو: مف نقطة خارج مستقيـ لا يمكف رسـ إلّا مكاز كاحد  كتنصّ  **
، كذلؾ مف خلاؿ النّقاش الذم دار حكؿ محاكلة البرىنة عدّ ىذه المسمّمة سببا في زعزعة عرش اليندسة الاقميديةكتُ 

 ، إلى أف تمكّف لكباتشفسكي كريماف مف تأسيس ىندسات لاإقميدية.   قرنا 23قرابة بمطمقيّتيا عمييا. كقد داـ الاعتقاد 
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ذا كاف  كبتماسؾ ىذه الأخيرة إلى استقلاؿ المصادرة.  سؽ الكاحداستقلاؿ المصادرات في النّ كا 
بحكـ أنّيا أكّليات كتتّصؼ بالبساطة  ،كضكعات التي يبحث فييا المنطؽ الشّارحمف الم

، رغـ ة النّسؽضركريا لصحّ لا يُعدّ مف الناحية المنطقية  أنّو داخؿ النّسؽ الذم تَرِد فيو إلاّ 
و إذا لـ أنّ  غير'' أفّ غيابو يككف لو إفرازات سمبية عمى القضايا الأكّلية. يقكؿ ركبير بلانشي

ؿ مف أجؿ ة، كنحف في العادة نفضّ يككف ىناؾ فائض مف القضايا الأكليّ  ،رطر ىذا الشّ كفّ يت
تيف ىك قكلنا مصادرتيف ليستا مستقمّ  . كقكلنا إفّ الأدنى د، اختصار عددىا إلى الحدّ الاقتصا

 مكف برىنتيا برىنة مستقيمة أك برىنة بالخمؼ، ابتداء مف المصادرة الأخرل:إحداىما ي إفّ 
فؽ مع ركح المنيج الاستنتاجي، القياـ بيذه البرىنة كجعؿ ا يتّ مّ ه الحالة يككف مِ ففي ىذ

كىذا ما حدث مع إحدل بديييات راسؿ عندما برىف عمييا . 1''القضية مف المبرىنات
ما كانت البديييات قميمة الأخرل. كبذلؾ كمّ  لككاشيفتش كلاحظ بأنّيا مشتقّة مف البديييات

 كانت أحسف.
فاليدؼ الذم تسعى  دكر كبير في إنشاء ضركب المصادريات.لو  لاقتصادا مطمب إفّ 

لية إلى القضايا الاكّ لية ك ىك اختصار عدد الحدكد الأكّ  ،إليو كؿّ نظريّة استنتاجيّة في الغالب
البساطة ينبغي الاشارة إلى أفّ   كمع ذلؾ ،جاهذلت جيكد كبيرة في ىذا الاتّ لقد بُ  أدنى حد.

اط يككف في الغالب ثمنيا تعقيدات متزايدة في نقاط أخرل، ػقػّ نالف ػطة مػقػن يػة فػمػحاصػال
نيككد عدد البديييات إلى  صار المنطقي الفرنسيػتػقة حكؿ اخػػاطػنػمػو الػظػا لاحػذا مػػكى

 كاحدة.
ات كطكؿ ىذه البديييّ د لية كعدنقص في آف كاحد، عدد الحدكد الأكّ عب أف تمف الصّ ف
كبالإضافة  .2عمى العمكـ في إطالة الكلاـب غة الأساسية يتسبّ فقر المّ  فّ : ذلؾ أاتالبديييّ 

إلى ىذا فإفّ البساطة القصكل الداخمية لنسؽ مف الأنساؽ قد تؤدم إلى صعكبة استعمالو 
 العيني كقد لاحظ ركبير بلانشي بأفّ الأسباب الذّكقية أك التّعميمة ىي  التي تممي الاختيار. 

                                                           

 .50مصدر سابؽ، ص:  ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات : (ركبير)بلانشي  -1

 .51 ، ص:المصدر نفسو -2
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   الاتساق -3
بحكـ بساطتيا أك -استقلاؿ البديييات كعدـ اشتقاقيا مف بعضيا البعض  شرط يُعدّ 

فّ المنطقي حرّ في اختيار كرغـ أ غير كاؼ. -قيمتيا داخؿ النّسؽ الذم ترد فيو
 النّسؽ الأكسيكميعمييا  يبنىاختيار المصادرات التي  إلّا أفّ ىذه الحرية فياللامبرىنات، 

كمف بيف  عة متراكحة في الإلحاح.شركط داخمية متنكّ ضع لخفيي ت ،مصادفة جردم تليس
كنسمّـ '' .*(Consistante)أىّـ الشركط التي يقكـ عمييا النّسؽ المنطقي ىك شرط الاتساؽ 

 .1''باتّساؽ نسؽ ما عند امتناع استنباط قضية ما كنقيضيا في نفس الآف
المنطؽ ) الصّكرية ىك مقياس الصّكاب كالخطأ في العمكـ (عدـ التّناقض)**الاتّساؽف

أصبح سؽ النّ فيذا مفاده أفّ سؽ مصادرات النّ ساؽ بيف انعداـ الاتّ ذلؾ أفّ  ،2(كالرياضة
ناقض في النّسؽ سامح مع بعض الشركط، إلّا أفّ شرط عدـ التّ كرغـ امكانية التّ  متناقضا.

ا بشرط ، فالبديييات لا ينبغي أف تككف متناقضة، كيسمى ىذا الشرط أيضشرطا مطمقا يُعدّ 
و بالفعؿ يسمح باستنتاج أم شيء: أنّ ''سؽ المتناقض النّ التماسؾ كيصؼ ركبير بلانشي 

مثؿ ىذا الغمكض  إفّ  كلكف أيضا نفييا. سؽ،ة قضية مف قضايا النّ فيمكننا أف نبرىف فيو أيّ 
الحدس  ما داـ انسقا مف المصادرات متماسك كيؼ نعمـ أفّ  لكف .3''ة أىميةسؽ أيّ لا يبقى لمنّ 

لسمسة طكيمة مف  مف جية أخرل، الاستعراض الفعميكما أفّ  د مف ذلؾ.لمتأكُّ  ي يكفلا

                                                           

 ،(Contingente) عرضيّة أك (Antilogie) أك متناقضة (Tautologie) إفّ القضيّة بعد تقكيميا، تككف إمّا تكرارية*
، أمّا بالنّسبة للاستدلاؿ (Inconsistante)أك غير متّسقة  (Consistante) أمّا مجمكعة مف القضايا فتككف متّسقة

. أنظر: فريد زيداني، المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر، (Non Valide)غير صحيح  أ (Valide) فيكصؼ بأنّو صحيح
 .188 مرجع سابؽ، ص:

  .35 ص: ـ،2000، 1بحث في المفارقات، دار الأماف لمنّشر، الرّباط، ط -: المّغة كالمنطؽ(افحس)الباىي -1
كتعدّ الفئة متسقة إذا كفقط إذا احتمؿ صدؽ جميع أعضائيا، لكف ينبغي أف نلاحظ أفّ اتساؽ أية فئة ليس كقفا **

 ،(نجيب)عضائيا. أنظر: الحصادم عمى صدؽ جميع أعضائيا، فقد تككف الفئة متّسقة رغـ بطلاف بعض أك جميع أ
 .   41-40 مرجع سابؽ، ص ص: أسس المنطؽ الرمزم المعاصر،

  .2ـ، ص: 1983: المعجـ الفمسفي، المطابع الأميرية، القاىرة، (ابراىيـ)مدككر -2

 .46مصدر سابؽ، ص:  ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات : (ركبير)بلانشي  -3
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بؿ يقينا نفسيا في حالة ما إذا  قد يعطي شيئا مف الحدس،'' ظيكر التناقضدكف  لاستمزاماتا
فمثلا لا أحد  )...(عت في كؿ الاتجاىات ة تكسّ يّ ينت المصادريات تنطبؽ عمى نظرية عكان

مع ذلؾ كلاسيما في الحالات  لي أك اليندسة الاقميدسية.كّ الأمـ الحساب يشؾ في تماسؾ ع
فميس ىناؾ ما  ليؿ فإف مثؿ ىذا الحدس لا يعطينا يقينا مطمقا.الدّ  مثؿ ىذافييا التي تفقد 
عدـ الاصطداـ بنكع مف  بعد الكصكؿ إلى نقطة معينة، المفاجأة كيضمف لنا يحمينا مف

ذا كاف مطمب الدّقة ا  ك  .1''لا مع نقائض نظرية المجمكعاتكىذا ما حدث مث نكاع الخمؼ.أ
عمى الاجراءات  كجب الاعتماد -كالاقتراب أكثر فأكثر مف الصّكرنة- ،يفرض تجاكز الحدس

  .ؽ مف تماسؾ النّسؽحقّ الصّكرية قصد الت
ذا كاف الاتّ ك  يخصّ مجمكعة مف  -كما سبؽ كأف ذكرنا-ساؽ أك عدـ الاتساؽ ا 
إمكاننا معاممة مجمكعة مف البديييات كما لك كانت مجمكعة مف القضايا، ، فإنّو بالقضايا

 كبذلؾ نستطيع التّحقّؽ مف اتّساقيا أك عدـ اتّساقيا عف طريؽ ما يعرؼ بالتّحميؿ الشجيرم.
 كالتي نبدأ بتحميميا عف طريؽ كضعيا عمى شكؿ شجرة:، (A N)كليكف عمى بديييات الػػ 

 ؽ ←ؽ( ˅)ؽ (1
 ؾ(˅)ؽ ←ؾ  (2
 ؽ(˅)ؾ  ←ؾ(  ˅)ؽ (3
 ؿ((˅)ؽ ˅)ؾ  ← ((ؿ ˅)ؾ˅)ؽ  (4
 ؿ(( ˅ )ؽ ←ؾ(  ˅ ))ؽ ←ؿ(  ←)ؾ  (5

 2:نذكر منياالقكاعد مجمكعة مف كيقكـ نسؽ الشجرة القضكم عمى 
 ~~أ   (D N)قاعدة النّفي المضعّؼ  -1   

 أ                                          
 (ب ˄ أ)         ( Con) قاعدة الكصؿ -2   

                                                           

 .47-46ص: ص مصدر سابؽ،  ،(لأكسيكماتيؾا)المصادريات : (ركبير)بلانشي  -1

، أسس المنطؽ الرّمزم المعاصر، دار النّيضة العربية لمطّباعة كالنّشر، بيركت، ص (نجيب)أنظر: الحصادم  -2
    . 247-246ص: 
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 أ                                        
 ب                                       

 ب( ˅ )أ           (Dis)قاعدة الفصؿ  -3 
                 

 بأ                                                 
 ب(←)أ              ( Cond)قاعدة الشّرط  -4

                                          
 ~أ     ب                                    

 ب(↔)أ        (Bicond)قاعدة التّكافؤ  -5
 أ       ~أ                                  

 ب     ~ب                                 
، أك إلى الكصؿ ،فصؿإلى ال كابطجيرم تقتضي تحكيؿ كؿّ الرّ فّ طريقة التّحميؿ الشُّ يتضح بأ

ؿ الشّرط إلى الفصؿ في البديييات السابقة، كىذا اعتمادا عمى كىك ما سنقكـ بو؛ بحيث نُحكِّ 
كتصبح عمى  ؾ(˅)~ؽتعؾ( =←)ؽ بالنّفي كالفصؿ غير الإستبعادم؛ قاعدة تعريؼ المّزكـ

 الشّكؿ التالي:
 ؽ˅ؽ(˅~)ؽ  (1
 ؾ(˅)ؽ˅~ؾ  (2
 ؽ(˅ؾ)˅ؾ(˅~)ؽ  (3
 ((ؿ˅)ؽ ˅)ؾ  ˅ ((ؿ ˅)ؾ˅~)ؽ   (4
 (ؿ( ˅ )ؽ ←ؾ(  ˅ )ؽ) ˅ؿ( ←)ؾ~  (5

 كبعد تحكيؿ الشّرط إلى الفصؿ ننتقؿ إلى التّحميؿ الشّجيرم لمبديييات كالذم يككف كما يمي:
            

 ؽ     ؽ(˅~)ؽ  (1  
 (     ~ؽ2  
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 (     ~ؽ3  
 ؾ(˅(  ~ؾ    )ؽ4  
 
 ؾ      xؽ (        5 
 
 (  ؽ˅ؾؾ(   )˅)ؽ~(        6 
 
 ؾ     ؽ        ؽ ~           (7 
  
 ؿ(˅)ؽ ˅)ؾ    (ؿ ˅)ؾ˅~)ؽ        xؾ~         (  8 
 
 ؿ(      ˅ؾ         )ؽ           ؽ~                      (   9 
 
 ؽ      ؿ              ؿ(    ˅~)ؾ                     (10 

 ؾ~                          (11
 ؿ(˅)ؽ ˅ؾ( ˅~)ؽ        ؿ( ←~)ؾ     ؿ  ~                      (    12
 

 (ؿ ˅)ؽ      ؾ(˅ؾ         ~)ؽ                                          (13
 

 ؽ      ؿ            ~ؽ            x~ؿ                                         (14
                      ~ؾ                                                          

 .1متسقة (AN)الػ  نسؽ بدييياتمجمكعة فاحدا عمى الأقؿ بقي مفتكحا، نلاحظ بأفّ فرعا ك 
                                                           

 .139-138ص: ص ، مرجع سابؽ، 2، مدخؿ جديد إلى المنطؽ المعاصر، ج(أحمد)أنظر: مكساكم  -1
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 المبحث الثاني: تفرّق المنطق الرّياضي الكلاسيكي بإنشاء حسابات جديدة
  لويس والتضمّن الدّقيق -1

ي الكلاسيكي في مراحمو الأكلى ابتداء مف مفيكـ ضيّؽ لقد تككّف المنطؽ الرّياض
لمكضكعو أم القضية، لكف فيما بعد ظيرت أنساؽ صكرية غايتيا تكسيع الحساب، ليشمؿ 
ّـ استبعادىا في أكّؿ الأمر، ''كىكذا تكلّدت المناطؽ  ماصدؽ المنطؽ المعاصر قضايا عِدّة تَ

كالبديييات المتعمّقة  مكذجي* عامؿ الضّركرة، عندما أُضيؼ لمنّسؽ النّ (Aléthiques)المكجّية
 (épistémiques)، كمعرفية (Temporelles)بو. ثّـ عمى غرار ذلؾ ابتدعت مناطؽ زمنية

 .1''المنع... ، كاستفيامية تتعمّؽ بالأسئمة. إلخ ،تتعمّؽ بالكجكب
و إفّ المناطؽ السّابقة رفضيا مُنظّرك المنطؽ الرياضي الكلاسيكي عمى غرار فريج

أعاد ليا الاعتبار،  **[و4511-و4888](Clarence Irving Lewis)كراسؿ. إلّا أفّ لكيس
الذم اشتير بو ىذا المنطقي الأمريكي. يقكؿ  بحيث كانت نتيجة لمنطؽ الاستمزاـ الدّقيؽ

ركبير بلانشي في حديثو عف تكسّع حقؿ المّكجستيؾ الكلاسيكي كمشيرا إلى تجدّد المنطقيات 
عند لكيس، كلقد شيدت تطكّرات  (المحض) قيؽيا تنطمؽ مع منطؽ التّضميف الدّ الجيكية ''إنّ 

 G H Von Wright)). كقد كسّعت بدكرىا مجاليا الأكّلي، بدفع مف فكف رايت كبيرة بعد ذلؾ
الكيفيات  ركرة كالممكنة إلخ،الذم أضاؼ إلى الكيفيات الأرسطكطاليسية، المكسكمة بالضّ 

بو. إلخ(، كالكيفيات الالزامية كالمسمكحة. إلخ، كيمكف أف نمحؽ بيا  مشككؾ ،المعمكمية)مؤكّد
بدأ لكيس أبحاثو المنطقية مف  كقد .2''(ـ1957 بريكر)كمنطقيات الأزمنة المنطقيات التّساؤلية

                                                           

ك مصطمح يشير بو دكني فرناف إلى النّسؽ المصادرياتي لمحسابيف القضكم كالدّالي، الذم المنطؽ النمكذجي كى *
 .(Principia Mathematica) اقترحو كتاب

 .8فرناف )دكني(: مدخؿ إلى فمسفة المنطؽ، مرجع سابؽ، ص:   -1

كفي المنطؽ كاف رائدا يمسكؼ كمنطقي أمريكي، تمحكرت أبحاثو حكؿ المنطؽ كفمسفة المعرفة، كعمـ الأخلاؽ. ف **
لمنّظرية الجيكية الحديثة، كفي الفمسفة حاكؿ التّكفيؽ بيف التجريبية كبيف نظرية مكضكعيّة النّزعة في المعرفة كفي 

  الابستمكلكجيا، مف مؤلفاتو "مبحث في المنطؽ الرّمزم".
كاف المطبكعات الجامعية، ، ديالمنطؽ كتاريخو مف أرسطك إلى راسؿ، ترجمة خميؿ أحمد خميؿ :(ركبير)بلانشي  -2

 .487-486، ص ص: الجزائر
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كيرل  .ف المادمبفكرة التضمّ  كالذم يأخذ ،ف كما عرفو برتراند رسؿخلاؿ نقد تصكر التضمّ 
ة لككف علاقة التّضمف عند رسؿ علاقة ما صدقية، لذلؾ تائج شاذّ و قد نصؿ إلى نلكيس أنّ 

  .تتجاكز الجمع المطمؽ بيف قضيّتيف ف بصكرة أدؽّ تحديد علاقة التضمّ  حاكؿلكيس  فإفّ 
في آف لا يككف لدينا  مفاده:ؿ، ⊂الرمزم العادم ؽ في المنطؽ التضمّف فإذا كاف

 يصطمح عميو اسـ التضمّفالذم ك  ؛تضمُّفالؼ عرّ يُ  إفّ لكيسف ؿ كاذبة. كاحد، ؽ صادقة ك
ف أف تككف في آف كاحد، ؽ لا يمك أنّو الذم يعنيك ؿ،  ≻ؽ  (Implication Stricte) قيؽالدّ 

: كىذا (ركرةبالضّ )ؿ كاذبة، بحيث إذا كانت ؽ صادقة فإف ؿ تككف صادقة صادقة ك 
ؽ  القكؿ فإفّ  ليذاط. ك الاستنبا يمكّننا مفالذم  (تحصيؿ الحاصؿ)ستمزاـ بط ىك حاؿ ابالضّ 

 كعمى ىذا الأساس يحاكؿ .1إفّ ؿ يمكف استنتاجيا مف ؽ :قكلنا، يكافئ (دقيؽبالتّ )يستمزـ ؿ 
لتضمف اركرة كىذا ىك حيث يربطيا بتصكر الضّ ؽ ك ؿ تقديـ علاقة مفيكمية بيف  لكيس

بعض يستخدـ لكيس رسؿ، التضمّف عند عف فكرة  ،يز فكرة التضمف الدقيؽيملتك الدقيؽ. 
 كتنحصر رمكزه في ثلاثة أنكاع: الرمكز الخاصة 

                      (Impossible)   كيشير بو للاستحالة       ~الرمز        -1
    (Négation)               الرمز      ػػػػػػ كيشير بو لمسمب                -2
         (Strict Implication)كيشير بو لمتضمف الدقيؽ    ≺    الرمز   -3

 قيؽ: ضمف الدّ عريؼ الآتي لمتّ لاثة يضع لكيس التّ كبناء عمى ىذه الأفكار الثّ 
                (q  . ػػػػػp  )~ df  =q ≻ p  

 عريؼ كما يمي: قرأ ىذا التّ كيُ 
  2«تككف كاذبة  qػػػػػ تككف صادقة ك pمف المستحيؿ أف »

ماتو نسؽ تختمؼ مقدّ ء ابن ب عميويترتّ ريؼ رسؿ، ف كبديؿ لتعقيؽ لمتضمّ عريؼ الدّ التّ  إفّ ىذا
كقد بنى لكيس نسقا مكازيا يمكف اعتباره  كايتيد.سؽ المألكؼ عند رسؿ ػػػ النّ  مقدّماتعف 

                                                           

 .  108ص:  مصدر سابؽ، ،إلى المنطؽ المعاصر المدخؿ: (ركبير)بلانشي -1
 .239المنطؽ الرّياضي، مرجع سابؽ، ص:  -: فمسفة العمكـ(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -2
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في ىك الأمر كابط لا تحافظ عمى نفس المعنى كما باقي الرّ  لأفّ  الكريث الشّرعي لمبرانكيبيا،
رات فيما يخص مفيكـ الركابط، كالتغيّ  كيمكف الكقكؼ عمى بعض الملاحظاتنسؽ راسؿ. 

 ،ؿ( ~)ؽ .  ◊ ~ تعؿ =  ≻الاستمزاـ الدقيؽ: ؽ  فإذا كاف ؛ذلؾ عف  التي يمكف أف تنجـ
كابط بسبب ترابطيا. فيقبؿ بعضيا كؿ الرّ  و انشطار عمى مستكلتبعغيير ''سيفإفّ ىذا التّ 

 ≻ؿ ).  (ؿ ≻ؽ )يطابؽ تأكيلا ضركريا كما ىك شأف الاستمزاـ: فيككف ىناؾ تكافؤ دقيؽ 
 ، فإفّ يركرم يؤدم إلى الظنّ نفي الضّ  كبما أفّ  . ؿ(، )ؽ ◊ ~، كتناؼ دقيؽ بالنسبة إلى (ؽ
كبيذا  ستتمقى إلى جانب تأكيميا المطمؽ العادم، تأكيلا أضعؼ: كابط التي ىي نفي ليما،الرّ 
معنى مجرد  ة مفقكّ  لو معنى أقؿّ  يصبحؿ(،  ~.  )ؽ ◊ قيؽ:نفي الاستمزاـ الدّ  فإفّ 

. ؿ(، يؤدم إلى العطؼ الظني الذم يعني الإمكاف  )ؽ ◊قيؽ أم نافي الدّ الاستمزاـ، كنفي التّ 
 .1''ماسؾالمشترؾ أك التّ 

، الصكرنةلكيس عف طريؽ  ركبعد إدخاؿ مفيكـ الممكف ضمف المفاىيـ الأكلية، طكّ 
 لرياضي عند لكيسا ينسؽ المنطقالكيقكـ  .(الحساب التقميدم)نسقا أكسع مف نسؽ راسؿ 

مجمكعة مف الأفكار الابتدائية، ثـ مجمكعة مف التعريفات كىي ثلاث، تتمكىا القضايا عمى 
يـ المعيكد في الابتدائية التي تعد بمثابة مسممات النسؽ، كالتي تأخذ أرقاما عمى غرار الترق

  :2قؿ لكيس مف ىذه كتمؾ إلى النظريات كالبرىنة عمييانكيبيا، ثـ ينتاالبر 
 الأفكار الابتدائية  -كلاأ
 ، .......r, q, pالقضايا، كيرمز ليا بالرمز  -1
 .«notػػػػػػ  p»أك  «كاذبة p»كتعني  ~ pالسمب مثؿ  -2
             p،qكتعني أف كلا مف  ،(p qأك ) p qمثؿ  ،رب المنطقيحاصؿ الضّ  -3

 صادقتيف. 

                                                           

  .109 :ص مصدر سابؽ، ،إلى المنطؽ المعاصر المدخؿ: (ركبير) بلانشي -1
  .241-240ص: ص المنطؽ الرّياضي، مرجع سابؽ،  -: فمسفة العمكـ(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -2



 

112 
 

      مف »تقرأ ك  ،«ممكنة p» فّ كتعني أ ‘◊ p’ مثؿ ،الامكانية أك الاتساؽ الذاتي -4
 . «صادقة pالممكف أف تككف 

 عريؼ. كىي أيضا علاقة التّ  p = qكافؤ المنطقي مثؿ التّ  -5
 عريفات ثانيا: التّ 

تككف   qأك   pعمى الأقؿ كاحدة مف القضيتيف  ،( كيعنيp ˅ qتعريؼ الفصؿ ) -1
 ؼ الفصؿ كما يمي: عرّ صادقة. كيُ 

11.01    p ˅ q = ~ ( ~ p ~ q)                                                 
 تعريؼ التضمف الدقيؽ بدلالة السمب كالامكانية كحاصؿ الضرب المنطقي.  -2

                       P ~ q)                       )◊11.02    p ≻ q = ~  
 يمي:  عريؼ كماكيقرأ ىذا التّ 

 . «كاذبة qقة، صاد pليس مف الممكف أف تككف »
 ف دقيؽ مزدكج كما يمي: مُّ ضَ يا تَ فيا عمى أنّ عرّ كيُ  «كافؤالتّ »عريؼ علاقة التّ  -3

11.03    p=q  =  p≻ q . q≻ p                                             
 ثالثا: القضايا الابتدائية

  1سؽ، كىي:مات النّ بمثابة مسمّ  عدّ كىذه القضايا تُ 
                            11.1      p q  ≻ q p                               

                                                                 11.2      p q  ≻ p 
    11.3      p  ≻ p p                                                       

                                                   ≻ (q r)         r (p q )    11.4    
                p≻ ~ (~ p)                                             11.5    

          11.6     (p ≻q. q ≻ r) ≻ p ≻ r                                          

     ≻ q) – 3 q                                               (p q     11.7     

                                                           

  .242 المنطؽ الرّياضي، مرجع سابؽ، ص: -: فمسفة العمكـ(ماىر عبد القادر)محمد عمي  -1
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      القيم الثّلاثيلوكاشيفتش والمنطق  -2
إذا كاف لكيس قد كقؼ عمى نقائص المنطؽ الرياضي الكلاسيكي مف خلاؿ إعادة 

، فإفّ ىناؾ نقائص أخرل بدأت تظير لممناطقة، كقد لكحظ ىذا النّظر في رابطة الاستمزاـ
أك ما يُعرؼ بقكانيف الفكر الأساسية. إفّ أبرز ىذه المبادئ إثارة  النّقص في صميـ المبادئ؛

، كالذم يقتصر فيو الحكـ المنطقي عمى ثنائية القيمة، لمجدؿ ىك مبدأ الثالث المرفكع
 عراقيؿأفّ تطبيقات ىذا المبدأ اصطدمت بمجمكعة مف ال فالقضية إما صادقة أك كاذبة. إلاّ 
نبذ ثنائية الصّدؽ ػػ الكذب '' فكاف مف الضّركرممبدأ دفعت المناطقة إلى تجاكز ىذا ال

العصر كطبيعة العمـ النّامية المتطكّرة، فمف جية أكلى تفصح  باتجابة لمتطمّ الكلاسيكية است
الطّبيعة دكما عف تغييرات مُتّصمة في حكادثيا، تحكؿ دكف ثبات قيمة الصّدؽ المقرّرة ليذه 

نية التّحكّؿ مف الصّدؽ إلى الكذب أك العكس، كيعني القضية أك تمؾ، فالتّغيير يعني إمكا
 1''درجة صدؽ القضيّة مف لحظة لأخرل  أيضا أفّ ىناؾ مراحؿ انتقالية تزداد فييا أك تنقص

 كبكست  لككاشيفتش مف اكتشاؼ عف ثنائية القيمة أكّؿ الأنساؽ التي خرجت لقد كانت
إلى ذلؾ بطريقة الحساب  تكصّؿقد  بكستمع بعض الفكارؽ فإذا كاف . لكف عمى انفراد

ؿ إلى ذلؾ بالمقاربة بيف اعتبارات صكرية تكصّ  لككاشيفتش عيني، فإفّ ال يؿأك تّ دكف الدة المجرّ 
 ية.كفات، كاعتبارات حدسية بالنسبة إلى الأقكاؿ المكجّ فحكؿ حساب المص

ذا كاف اسـ بيرس يُ  درجو البعض ضمف ىذه المساىمة لككنو تصكّر امكانية بناء كا 
كائـ الصّدؽ تتّسع لقيمة صدؽ ثالثة. إلّا أفّ ألكسندرا غيتمانكفا في كتابو عمـ المنطؽ ق

يُقصي بيرس مف ىذه المساىمة لأنّو لـ يُكمؿ ىذا البناء المنطقي، ''إذ لا نستطيع الرّبط بيف 
أفكار بيرس عف المنطؽ ثلاثي القيـ كبيف مشكمة الغمكض، إذ لـ يكف ىدفو الأساسي ىك 

تمؾ المشكمة، بقدر ما كاف استكشاؼ آفاؽ جديدة لمجياز الرّمزم المنطقي بصكرتو معالجة 

                                                           

ـ، 2002 عارؼ، الإسكندرية،: المنطؽ متعدّد القيـ بيف درجات الصّدؽ كحدكد المعرفة، منشأة الم(صلاح)عثماف  -1
 .19 ص:
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النّظر عف المدل الذم كصؿ  الرّياضية الحديثة، كىك ىدؼ يحمد لو عمى أية حاؿ، بغضّ 
 .1إليو في تحقيقو''

 لككاشيفتشأفّ الفضؿ يعكد إلى المنطقي البكلكني  يبلانش في نفس السياؽ يعتقدك 

(Lukasiewicz Jan) [4888و4591-و]*  منظكمة ثلاثية القيمة تقُرّر بنى '' ـ1920ففي سنة
 قيمة ثالثة نشير إلييا بػػ  0 ك 1 ػػػػأفّ بيف الصّادؽ كالكاذب المذيف ندؿّ عمييما ب

 
، كىي قد  

تناسب ىذه القضايا التي تقع، إف صحّ القكؿ، في منتصؼ الطّريؽ بيف الصّادؽ كالكاذب: 
لا حالة القضايا التي تتناكؿ الحكادث القادمة الجائزة كالتي لـ يستطع أرسطك أف كتمؾ ىي مث

بخاصة مفارقة ىي أفّ  ف مثؿ ىذه القيمة تمتاز. إ2''نائي القيمةيُدخِميا في أُطر منطقو الثّ 
 القضية تُكافئ نفييا.
إلى ىذا  تشلككاشيفلفت انتباه دافعا في  يةالمفاىيـ كالقضايا المكجّ ب كيُعَدّ الاىتماـ

تبيف لو، بمحاكلة معالجتيا بالحساب العادم لمقضايا، يقكؿ ركبير بلانشي: ''لقد  ،الاكتشاؼ
الحساب  ظير أفّ ك قبميا الحدس. يإلى نتائج متنافية فيما بينيا ككذلؾ لا  نا ننتيي فيما بعدنّ أ
ء ىذا إنشابو في نفس الكقت كاف بالضبط منشغلا قميدم غير مناسب ىينا. بيد أنّ التّ 

. فيؿ ىك «مبدأ ثنائية القيمة»المصفكفات التي تبرز بشكؿ خاص  الحساب بكاسطة طريقة
حالة  سو بصفتو ىذه، عندما يخطر ببالنافرض نفي يعكد و لا؟ إنّ  مبدأ كاضح بنفسو

لا تخرج في أك تنفي أحد ىذه المستقبلات،  ،ة التي تثبتالقضيّ إفّ . 3''الجائزةالمستقبلات 
أفّ الكصؼ الدّقيؽ ليا  ، إلاّ (0)، أك كاذبة (1)ئي القيـ عف ككنيا إمّا صادقة النّسؽ الثنا

 دؽ كغير قيمة الكذب، بؿ قيمةليا قيمة غير قيمة الصّ إذ  ؛يا غير محدّدةيقتضي القكؿ بأنّ 

                                                           

   .47 ـ، ص:1989: عمـ المنطؽ، دار التقدّـ، مكسكك، (ألكسندرا)غيتمانكفا  -1

، درس الفمسفة إلا أنو كاف يبدم اىتماما شديدا بالدراسات (البكلكنية)يُعدّ مف أبرز ممثمي ما يُعرؼ بمدرسة كارسك *
الثّلاثي القيـ، بالإضافة إلى استعماؿ الرّمزية البكلكنية. مف أبرز المنطقية، يرجع لو الفضؿ في اكتشاؼ النّسؽ 

 مؤلّفاتو: نظرية القياس الأرسطية مف كجية نظر المنطؽ الصّكرم الحديث.
  .109 : المعقكلية في العمـ الحديث، مصدر سابؽ، ص:(ركبير)بلانشي  -2
  .123: طؽ المعاصر، مصدر سابؽ، صمن: المدخؿ إلى ال(ركبير) بلانشي -3
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  ) ثالثة تتكسّطيما
 
ضركرة كجكد حساب ثلاثي  المعطيات السّابقة تؤكؿ حتما إلى إفّ  .( 

 مكف تجاكز ما عجز عنو الحساب الثنّائي القيـ.القيـ، كبو ي
يتعمّؽ المصفكفات القديمة عندما  لو نفس الجديد ىذا الحساب ينبغي الإشارة إلى أفّ ك 

 ، لكف ينبغي تمديدىا عندما تتدخؿ القيمة 0ك  1 مع القيمتيف الأمر فقط

 
ىي ذم في  كىا. 

العطؼ كالاستمزاـ ك النفي كالفصؿ  فكفات العكامؿ الرئيسية:القيـ، مص الثّلاثي حسابو
       :1التكافؤك 

 ؾ ؽ ~ق ؽ
 

 ؾ ↔ؽ ؾ←ؽ ؾ ˄ؽ ؾ ˅ؽ
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1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, p: 103.  
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يغ التي الصّ  إعادة تقييـلجديد و يمكننا حسب مبادئ الحساب ابعد كضع ىذه الجداكؿ، فإنّ ك 
أم  خاصّة ما يُعرؼ بالبديييات كالمُبرىنات المشتقّة منيا،نظر فييا المنطؽ الثنائي القيمة، ك ي

 ارنة بسيطة بيف النّسقيف تمكّننا مف الكقكؼ عمى الملاحظاتىذا النّسؽ. إفّ مق مصدقات
 التالية: 
المنطؽ  التي يقكـ عميياالقضايا أىـ  النتيجة الأكلى ىي ضركرة إعادة النّظر في إف

 ىك عف في مصداقيتوعرضة لمطّ  -بالمفيكـ الكلاسيكي-أبرز القكانيف مف. ك الثنائي القيمة
 لأفّ  ؛دأ التناقضمب كذاك  .جكد قيمة ثالثوك  لا يرفضالجديد مبدأ الثالث المرفكع، إذ الحساب 

فمف بيف القضيّة كنفييا يفضي إلى التكافؤ بيف النّفي كالاثبات،  كجكد قيمة ثالثةالاعتراؼ ب
ية لمبدأ مّ فّ مثؿ ىذه المنظكمة لا ترفض قبكؿ الصّحة الكُ إركبير بلانشي ''الكاضح حسب 
ىذا المبدأ يكؼّ عف التّطبيؽ في حالة  لأفّ لتنّاقض أيضا، ، بؿ لمبدأ افقطالثاّلث المحذكؼ 

ما دامتا تعتبراف متكافئتيف، إفّ  (لاػػػػػػ ؽ)ك (ؽ)بآف كاحد  القيمة الثالثة؛ حيث يمكننا أف نطرح
المنظكمة كىي جدُّ متّسقة، تبني فكؽ ىذه القكاعد الغريبة، كتتيح أف نقرّر أماـ أم قانكف مف 

الثّلاث التي ينبغي أف نعزكىا ىنا  يـلدل راسؿ ماىي إحدل القاضي يقكانيف المنطؽ الرّ 
التي تستعمؿ أساسا الاستدلالات  الأمر نفسو يصدؽ عمى القكانيف التّقميدية خاصّةك ، 1إليو''

 بالخمؼ.
القديمة التي لـ  القكانيف انية التي تترتّب عمى الحساب الجديد ىك قيمةتيجة الثّ أمّا النّ 
ي أنيا ، لكف ىذا لا يعن(1)تفقد القيمة إذ ، يؿ حاصؿ في النّسؽ الجديدتحص يعد جدكليا

 )ما بينيماك  (0)كالكذب (1)الصّدؽقيـ:  كجكد ثلاثفستككف كاذبة بالضركرة. 
 
يزيؿ العناد  ،(

لا تنزؿ التي الأقؿ، تككف كاذبة، لكف  مرة كاحدة عمى 0ليا عمى القيمة فالتي يحتكم جدك ''
  قيمتيا تحت

 
 أبدا تككف ليا ىذه القيمة   

 
تككف ممكنة ذبة، ك ا، فلا تككف لا صادقة كلا ك 

  .2''مبدأ عدـ التناقض كمبدأ الثالث المرفكع . كىذا ىك شأف المبدأيف القديميففقط

                                                           

  .109: المعقكلية في العمـ الحديث، مصدر سابؽ، ص: (ركبير)بلانشي  1-
  .128-127 ص ص:: المدخؿ إلى المنطؽ المعاصر، مصدر سابؽ، (ركبير)بلانشي  -2
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 المنطق الحدساني عند ىيتينغ  -3
ك ىإلى أىمّيا ك يشير ركبير بلانشي  *أك المضعفة المناطؽ المخففةفي حديثو عف 
. لقد ـ1930سنة  [و4581-و4858]Heyting (Arend)ىيتينغ اليكلندم المنطؽ الذم أنشأه 

صحتيا ب سمّـقكاعد الاستدلاؿ الرياضي التي  تقعيد انطمقت أعمالو مف خلاؿ محاكلة
، لذلؾ فمف الضّركرم الاطلاع عمى بعض مف [ـ1966-ـ1881](Brouwer)رركيب الرياضي

تصدر عف أنّنا  أفّ النّقائض الرّياضية''حيث يرل بركير  **ةالرياضي يةرائد الحدس أفكار
نكسّع بصكرة عمياء قكاعد منطقنا المألكفة التي استخمصتيا استدلالات تنطبؽ عمى جمؿ 

ىذه نجـ ىذا الكىـ عف الاعتقاد بأفّ كقد  ..(.) نيائية حتى نعامؿ بيا مجمكعات لانيائية
إذ يعجز الحدس عف  ؛ندما نعالج مكضكعا جديداالقكاعد مف الجائز تطبيقيا بيقيف تاـ ع

المضي في مراقبة استخداميا. فعكضا أف يحؿّ المنطؽ محؿ الحدس، نجد أفّ الحدس ىك 
 .1الذم ينبغي لو، في آخر المطاؼ أف يحكـ عمى صحّة قكاعد المنطؽ''

ذا كاف التّماسؾ مف أىّـ شركط الكجكد الرياضي،   فيك غير كاؼ في نظر الرياضييفكا 
إكماؿ عدـ التناقض المنطقي  ؛ إذ ينبغي(ر، ىيتينغيك بر )سانييف في المدرسة اليكلندية الحد

                                                           

 .كذلؾ مف حيث أنّو يتخمى عف بعض بديييات الحساب المنطقي التقّميدم يكصؼ ىذا المنطؽ بأنّو مُضْعَؼ *
فمسفية نيضت في أكائؿ العشرينيات مف القرف  يذرطح(  (Intuitionnisme Mathématiqueالحدسية الرياضية  **

، كىيتينغ ىذا المذىب بأسماء بريكر الماضي فيما يتعمّؽ بالمجادلات حكؿ المبادئ النّظرية لمرّياضيات. كيرتبط
كغيرىـ. كطبقا لمحدسية الرّياضية فإفّ الجانب الكثيؽ مف الفكر يقكـ عمى الحدس، مفيكما عمى أنّو القدرة عمى التّمييز 
بكضكح بيف مكضكعات الفكر كالتّعرّؼ عمييا. كيعطي الحدس مضمكنا لمجممة، كيُضفي معنى عمييا، كما يُفيد 

نّما بالكضكح الحدسي لكؿ مف ركابطو. كالثقّة بالمنطؽ كمعيار لمصّدؽ. كالبرىاف الرياضي ليس مُ  قنعا بمنطقو الدّقيؽ كا 
الأرسطي ىي مصدر التنّاقض، بمجرّد أف نتجاكز الخصائص النّيائية، التي اشتؽّ منيا ىذا المنطؽ، كىذا ىك السّبب 

-ة الحدس. كلكف الحدسية الرّياضيةفي أنّو حتى إمكانية تطبيؽ قكاعد المنطؽ لابدّ في النّياية مف الحكـ عمييا بكاسط
لا تعارض بيف الحدس كالمنطؽ. كالآراء الفمسفية لممدرسة الحدسية الرياضية لـ تكف -متميّزة عف الحدسية الفمسفية

عمميّة كلـ تنؿ اعترافا كاسعا، كلكف نقد الحدسييف لمفيكمي البرىاف كالتّعريؼ لعب دكرا ىامّا في تطكّر المنطؽ البنيكم 
 ضيات البنيكية. أنظر:كالريا

: معجـ مصطمحات المنطؽ كفمسفة العمكـ للألفاظ العربية كالانجميزية كالفرنسية كاللاتينية، دار (محمد فتحي) عبد الله 
  .92، ص: ـ2003، 1الكفاء لدنيا الطباعة كالنّشر، الاسكندرية، ط

 .101-100 ص:ص : المعقكلية في العمـ الحديث، مصدر سابؽ، (ركبير)بلانشي  -1
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كمثمما ''كلتبسيط ىذه الفكرة يقكؿ ركبير بلانشي: جكء إلى ضرب مف التجربة كالاختبار. بالمّ 
 ر عمينا إثبات إذنابو، فكذلؾ ككننا لـ نعثر عمىيـ قد لا يككف بريئا حتى لك تعذّ المتّ  أفّ 
أك أف الفكرة  ،القضية صادقة ما يزاؿ لـ يثبت أفّ  ناقض في فكرة أك في قضية رياضيةالتّ 

أك عمى الأقؿ  ككف قادريف عمى بنائيا في الحدس،د مف كجكدىا، يجب أف نمكجكدة. كلمتأكّ 
ذلؾ  ينتج عفك  .1''لفعؿ كبعدد متناه مف المراحؿباأف نبيف القاعدة التي تسمح ببنائيا 

بركير  ألحّ لذلؾ . (استحالة الكجكد) المحاؿك  ،(كجكد لا) بيف مجرد الكذبييز ضركرة التّم
مف غير المتناقض إلى الاستنتاج  أيف يتعذّر فيو ،جدكؿ الجياتأك تطكير بناء عمى 
، كىذا ما يمكف تكضيحو في القكة مختمفيفالخمط بيف نفييف بالإضافة إلى تجنّب دؽ، الص

   :ذم كضعو بلانشي تكضيحا لمفكرةالك  ،2مف خلاؿ المخطّط التالي
 

Absurde (Impossible) 

                                                             
                  Faux                                                      Vrai 

                                         
                                                  Non contradictoire (possible)              

 
 ،دؽالبرىنات بالخمؼ التي تسعى إلى إثبات الكجكد أك الصّ  فّ كيترتّب عمى ذلؾ أ

بيف ما برىف   غير مؤكّدة؛ إفّ  عمى الأرجح المحاؿ، ىيدؽ ك بكضع عناد ظاىرم بيف الصّ 
مبدأ الثالث لـ يتبيف أنو محاؿ. ك ؽ منو ك ما لـ يقع التحقّ د مكاف لِ جيك  ،ما ثبت صدقوك  ،ذبوك

ضؼ إلى ذلؾ لا ينبغي أف نضعو كمصادرة.  القيـ ائيالمرفكع الذم ىك أساس المنطؽ الثن
 بالضّركرة لا يرتدّ نقيض المستحيؿ  ي عف قسـ مف قانكف النفي المزدكج لأفّ ينبغي التخمّ أنّو 

عاد الثاّلث المرفكع لكحده بلذم يفرض نفسو الآف: ىؿ مجرّد استلكفّ السّؤاؿ ا دؽ.إلى الصّ 
إفّ الجكاب يككف  ىك عميو عند أصحاب البرانكيبيا ؟مخالؼ لِما  نشاء حساب جديدلإكاؼ 

                                                           

  .103 : الابستمكلكجيا، مصدر سابؽ، ص:(ركبير)بلانشي  -1
2- Blanché (Robert): raison et discours, défense de la logique réflexive philosophique, J Vrin, 

1967, p: 249.                                             
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ج مبدأ الثاّلث المرفكع في إطار البديييات، بؿ ـ لا يُدرِ نائي القيّ ذلؾ أفّ نسؽ راسؿ الثّ  بالنّفي
فيي  [~ؽ˅ؽ] 2.11نات النّسؽ؛ كىذا ما يتّضح في المبرىنة ىك مجرّد مبرىنة مف مبرى

لا يكفي استبعاد المبدأ مف الحساب الكلاسيكي مع كؿ  لذلؾ ،تعبّر عف مبدأ الثاّلث المرفكع
 كذلؾ أف نسحب كؿّ ما ىك لازـ عنو؛ كيترتّب عمى ذلؾ يمزـ عنو مف نتائج، بؿ يجب   ما
 1برىنةػلام رةػشػدل عػإح ـػضػث يػيػح، ابػسػحػذا الػىي ػات فػادريػصػمػؿّ الػكة ػابػتػادة كػإع
 ىي: ك 

 ؾ(.  ˄)ؽ  ⊂ؽ    -1
 ؽ(.  ˄)ؾ  ⊂ؾ( ˄)ؽ     -2
 ؿ([.  ˄)ؾ  ⊂ؿ(  ˄])ؽ  ⊂ؾ( ⊂)ؽ    -3
 ؿ(. ⊂)ؽ ⊂ؿ([ ⊂)ؾ ˄ؾ( ⊂])ؽ    -4
 ؾ(. ⊂)ؽ ⊂ؾ     -5
 ؽ.  ⊂ ؾ([⊂)ؽ ˄]ؽ     -6
 ؾ(.  ˅)ؽ  ⊂ؽ     -7
 ؽ(.  ˅)ؾ  ⊂ؾ(  ˅)ؽ     -8
 ؿ[.  ⊂ ؾ( ˅])ؽ  ⊂ؿ([ ⊂)ؾ ˄ؿ( ⊂])ؽ    -9

 ؾ(.⊂)ؽ ⊂ؽ ⌐  10- 
 ؽ ⌐ ⊂ ؾ([ ⌐⊂) ؽ ˄ ؾ(⊂])ؽ  -11   

، (⌐): النفي كىي معرفةمفاىيـ لاأربعة  البديييات يضـ نسؽ ىيتينغ إلىكبالإضافة 
الذم سؽ د معناىا تبعا لمنّ يتحدّ اللامعرّفات . كبما أف (⊂)ـ ستمزا، الا(˅)، الفصؿ (˄)الكصؿ

في  الكارد المعنىنفس  (ىايتنغ)لا يككف ليا عند  المفاىيـ ىذه ضح أفّ و مف الكافيو، فإنّ  تَرِد
أف تعرّؼ بعضيا كابط المنطقية مرّ للا يمكف  ،الحساب الكلاسيكي؛ فبالإضافة إلى النّفي

                                                           

مشكمة مبدأ الثاّلث المرفكع، ديكاف المطبكعات الجامعية، -سطك : التّصكر الحديث لمنطؽ أر (سميمة)جراح  -1
  .168-167 ـ، ص ص:2005الجزائر، 
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بعض  تراجع مصداقية ، حيث لاحظ ركبير بلانشي أفّ ىذا يؤكؿ إلىبكاسطة النفيالبعض 
. مف ذلؾ 1الجديد الحسابفي إطار قكانيف منطقية  عدبحيث لـ تقكانيف النسؽ الكلاسيكي 

سمحاف بالتعريؼ المتبادؿ المذاف ي (Les lois de De Morgan) كمكرغافم د قانكنيمثلا: 
 ، أم:كالفصؿ العطؼ بيف

 ؾ(.  ~ ˄ؽ  ~) ذع =ؾ(  ˅)ؽ  ~   
 ؾ(.  ~ ˅ؽ~)ذع  = ؾ(  ˄)ؽ  ~   

خذ اتجاىا كاحدا، كلا تقبؿ تتّ  رط إلى الكصؿنُحكّؿ مف خلاليا الشّ  كافؤات التيالتّ  ككذلؾ
 : التّعكيض

 ؾ(.  ~ ˄)ؽ ~ ⊂ؾ( ⊂)ؽ ⊂( ؾ ˅ؽ ~)
، بينما ؾ( قضية تكرارية في النّسؽ الكلاسيكي ⊂ ؽ) ⊂( ~ؽ ⊂ ~ؾإفّ القضية التّالية: )

 لزكـ كاحد لا يصدؽ في قانكف عكس النقيض إلاّ  في المنطؽ الحدساني لا تُعدّ كذلؾ؛ إذ
ؾ( لا يمكف  ⊂)ؽ  ⊂~ؽ(  ⊂)~ؾ  يكسبينما المزكـ الع ~ؽ(، ⊂)~ؾ  ⊂( ؾ⊂ؽىك: )

يقكـ عمى البرىاف يسير مف الكذب إلى الصّدؽ، فيك  الثانيالمزكـ  لككف اعتباره صادقا
إلا أفّ ىذا النّسؽ يقبؿ فقط استنتاج مبدأ الثالث المرفكع،  يدخؿ في حمايةبالخمؼ الذم 

 استنتاجو انطلاقا مف نفي الكذب. لا يمكف دؽالصّ الكذب مف نفي الصّدؽ بينما 
قميدم لا تعكد بيذا التّ  مزمف عددا كبيرا مف قكانيف المنطؽ الرّ أ كقد لاحظ بلانشي

 د تكجد ضمف القكانيف التقميدية.كؿ قكانيف الحساب الجدي عمى العكس مف ذلؾ فإفّ صالحة. ك 
تماسؾ ىذا الأخير كاؼ  فإفّ  اكتفى بتخفيفو،قميدم ك سؽ التّ ـ يضؼ شيئا إلى النّ ماداـ لك 

كينغي الاشارة إلى أفّ مبدأ  .2لضماف تماسكو ىك: فالقادر عمى الكثير قادر عمى القميؿ
طالما أنو لا يرفض مبدأ الثالث المرفكع  (Valable)التنّاقض يبقى في ىذا النّسؽ صحيحا 

يـ عند البكلكني كميا، بؿ يرفض فقط كُمّيتو، عمى خلاؼ ما يجرم في المنطؽ الثّلاثي الق
 "ياف لككاشيفتش".

                                                           

1- Blanché (Robert): Introduction à la logique contemporaine, op cit, pp : 114-115.   

2- Ibid. p: 115   
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 احدود تطبيقاتيكثرة أنواع المنطق و المبحث الثاّلث: 
 المنطق الرياضي والعموم الانسانية   -1

يعدّ المنطؽ المعاصر ثمرة مجيكدات بذليا المناطقة مف أجؿ تدارؾ نقائص المنطؽ 
ذا كاف فيؿ ، التّقميدممف المنطؽ  المنطؽ الرياضي أكسع تطبيقا، كتغطية لمكاقع التّقميدم. كا 

كبصيغة  ىذا يعني أفّ الصّكرة التي استقرّ عمييا الآف مكّنتو مف تغطية كؿّ جكانب الكاقع ؟
بالتأكيد يجب الاقرار بكجكد نقائص حتى لا  صار فعلا يشمؿ كؿّ جكانب الكاقع؟أخرل ىؿ 

البحث؛  فمف شركط  لأفّ الاعتقاد بكمالو يفضي بنا إلى غمؽ باب ،نقع فيما كقع فيو كانط
ييا المنطؽ إفّ ىناؾ جكانب مف الكاقع لـ يغطّ  تطكّره الاعتراؼ بكجكد نقائص ثـ معالجتيا.

يا، ىذا يعني فالملاحظ أف الانساف العادم ينطمؽ مف معطيات كيصدر حكما كمّ  ،المعاصر
 أف ىناؾ نقائص مف بينيا غياب الدّقة. كىذا ما فرض عمى المناطقة البحث مف جديد.
ضؼ إلى ذلؾ أنّنا في كاقعنا اليكمي نستعمؿ المغة استعمالا تعبيريا، أك اخباريا، أك تكجيييا، 

لا يغطي  عمى غرار المنطؽ القديـ المنطؽ الرياضي  أفّ كرغـ أىمية الاستعمالات الثلاثة إلّا 
 الاستعماليف التعبيرم كالتكجييي.

المنطؽ التقميدم ككذلؾ ماـ ''اىت مف خلاؿ لقد لاحظ ركبير بلانشي ىذه النّقائص
بالأقكاؿ الخبرية أم بالأقكاؿ التي يمكف أف تككف صادقة أك كاذبة. لكف مف  الكلاسيكي،
كابط بيف القضايا يمكف أيضا أف تعمؿ بيف أقكاؿ لـ تعد قضايا قط، بيذا الرّ  الكاضح أفّ 

لاقات ىي بدكف الخ، قد تكجد ع، كممة: فبيف أمريف، كقراريف، ك دعاءيفالمعنى الضيّؽ لم
شؾ، ليست عطفا، أك فصلا، أك استمزاما، أك تكافؤا، بالمعنى الذم حدّدنا بو ىذه العلاقات، 

 كؿّ إفّ منطؽ القضايا لا يدرس  .1''ليا مع ذلؾ شبيا كاضحا معيا أفّ  أم بمغة الصدؽ إلاّ 
رض إلا قيمتيف يفتمى ذلؾ فيك لا ع علاكةالرّكابط الصّدقية. ك ب فيك يتقيّد، القضكيّة العكامؿ

ترابط قيّـ القضايا مف مثؿ "مف الصّدؽ ية فلا يمكنو أف يدرس كيفكنتيجة لذلؾ '' صِدقيّتيف،
سبة إلى منطؽ ذم قيمتيف، فإفّ العامؿ أفّ ؽ" ك "مف الضركرم أفّ ؽ صادقة". كبالفعؿ بالنّ 
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راستو كرابطة ليس رابطة صِدقيّة، كد "...ككذلؾ أيضا "مف الممكف أفّ  "..."مف الضّركرم أفّ 
 .1صدقيّة تتطمّب عمى الأقؿ أف نأخذ بعيف الاعتبار قيمة ثالثة عمى الأقؿ''

بصعكبة الميمّة نظرا لاستحالة سحب قكانيف الحساب القضكم  ينبغي الاعتراؼك 
كيكضّح ركبير بلانشي ىذه الفكرة بالمثاؿ التّالي الخاص بالأقكاؿ الخبرية عمى الأكامر مثلا، 

، فمف (ؿ ˅ؽ)أف نستنبط بصكرة مشركعة  (ؽ) اب القضايا، يمكننا مففبينما في حس''
ىذا الأمر  «ضع ىذه الرسالة في دار البريد»عب أف نقبؿ إمكاف أف نستنتج مف الأمر: الصّ 

ككذلؾ في المنطؽ الاستفيامي أك  «ضع ىذه الرسالة في دار البريد أك احرقيا»الآخر: 
ط النفي عمى صيغة استفيامية، لا اجـ عندما نسمّ لنّ منطؽ الاسئمة، فإف الفرؽ في المعنى ا

 2''؟ [قيكة]؟ ألا تأخذ  [قيكة]ناقض: ىؿ تأخذ قابؿ بالتّ يبمغ حد التّ 
ىناؾ  ي، في حيف أفّ ياضي منطؽ كمّ المنطؽ الرّ  انية تكمف في أفّ ا العقبة الثّ أمّ 

ف ايجاد ضركب أخرل م كميـ. فما ىك الحؿ؟ ىؿ نتركيا للأىكاء أـ لابدّ مياديف لا تقبؿ التّ 
ابقة كأصبح مف لحؿ المشكؿ؟. لقد تطمّب تكسيع المنطؽ الاستغناء عف الشركط السّ 

استعاض عنيا المناطقة ركرم عدـ حصر المنطؽ في الكـ، كفي الصدؽ كالكذب، ك الضّ 
المنطؽ خاصيتو الأساسية عدـ التناقض. كالعنصر الثاني في  ليا أفّ أكّ  بشركط أخرل،

قكاعد لمضبط؛ ىذه القكاعد تستخرج مف طبيعة الظاىرة كلا تفُرض عمييا  المنطؽ ىك كجكد
الفاعؿ  مف خارجيا. ففي ميداف المغة ىناؾ اختلاؼ البنيات في الجممة، لكف لُكحِظ مثلا أفّ 

ثـ بدأ و يقكـ بالفعؿ، دائما مرفكع، كألفاظ أخرل بعد الفاعؿ،... كىكذا سمي الفاعؿ مثلا لأنّ 
ممنطؽ حيث نفس الأمر بالنّسبة لغكم. ك نة في الاستعماؿ المّ متضمّ ال البحث عف الحركات

كانت ىناؾ محاكلة استعماؿ عفكم لقكاعد المنطؽ مع زينكف كافلاطكف كسقراط...ىذه 
 أرسطك. القكاعد انتبو إلييا

ؼ عمى إمكانية تحكيميا إلى الكـ، ىذا ما يزعمو تطكر العمكـ الانسانية يتكقّ  إفّ 
لتعسّؼ تكييؼ المكضكع مع المنيج، فالمنيجية الصحيحة تقتضي البعض، لكف مف ا
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تركيا كما ىي  لذلؾ ينبغيالعكس، فالمنيج ىك الذم ينبغي تكييفو مع طبيعة المكضكع. 
كاستخراج منطؽ كقكاعد مف داخميا. لأفّ الفجكة منطقية كتكمف في غياب المنطؽ الذم يربط 

لا مف معطيات كبقدر ما الانطلاؽ أكّ  إذ ينبغيعية. بيف العمكـ الانسانية كالاجتماعية، كالطبي
نة في طبيعة ة، كثانيا استخراج القكاعد المتضمّ تائج تككف كذلؾ يقينيّ النّ  ة فإفّ تككف يقينيّ 

ـ عمّ ائد لذلؾ يمكف أف يُ كرية. كىذا ىك السّ مرحمة الصّ الالمكضكع كأخيرا تجريدىا للانتقاؿ إلى 
القكاعد مف أىؿ ة في استخراج ا يتطمّب جيدا كبيرا كدقّ المنطؽ في كؿ جكانب الكاقع. كىذ

ة بعد استعماؿ الكمبيكتر ة في ىذا الميداف خاصّ يمكف تحقيؽ نتائج ىامّ  الاختصاص، لذلؾ
في دراسة الأعصاب، فيي عممية تدخؿ في إطار البحث عف قكاعد كىك عمؿ الفيمسكؼ 

معرفية فيي فمسفة المستقبؿ كىي التي المعرفة شاممة. كىذا ما تقكـ بو العمكـ ال أيضا لأفّ 
 تربط بيف العمكـ الطبيعية كالانسانية.
 لبرتراند راسؿ حيف يسكؽ ركبير بلانشي عبارة مشيكرة كفي نقده لممنطؽ الرياضي

طالب ىذا الأخير بأف نطرد مف المنطؽ مفيكـ العقؿ، الذم ليس لو ما يفعمو ىنا. كىذا ما 
اخترنا الاستعاضة الشّاممة عف المّغة العادية برمزية رياضية يقكدنا في نياية الأمر إف نحف 

إلى تجاىؿ أك استبعاد كؿّ ما لا تستطيع رمكز المنطؽ الرّياضي كتابتو كىناؾ عقبة أخرل 
تنضاؼ إلى ذلؾ، فإذا ما استيدؼ المنطؽ المّغة الرّمزية في المقاـ الأكّؿ، فقد أضاؼ قيدا 

 .1خكاص ليذه المّغة الرّمزيةآخر بحيث تككف الكقائع المنطقية 
           كمف بيف البدائؿ التي قدّميا فيتجينشتايف بغية تجاكز النقائص ىي ضركرة تكسيع 
المُّعَب، كيصبح استعماؿ المّغة انتقاؿ مف لعبة كاحدة إلى مجمكعة مف المعب. أم عائمة مف 

الاستفياـ، ىناؾ عدة الاستعمالات، كىي مكجكدة لكف تحديدىا يحتاج إلى تفكير. مثلا 
تراكيب تشترؾ في الاستفياـ فيك عائمة تُصنّؼ تحت ىذا الاسـ، عائلات سماىا ألعاب؛ 

يي لعبة. إلخ، كتجمع بينيـ ىذه الخاصيّة المشتركة، لكف المّعبة ليا قكاعد فالأمر لعبة، النّ 
عبث. إذف  فيي مرادفة لمقاعدة. إفّ لعب الاطفاؿ مثلا منطقية تخضع لمعقؿ كليست مجرّد
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ألعاب المغة كَسّع بيا استعماؿ المغة بشكؿ عقلاني. كأصبح ليا معنى لأنيا خاضعة لقكاعد، 
كىذا ما تحدّده المغة، أم صيغة  اأك التماس اففي صيغة الأمر مثلا، إفّ الطمب قد يككف أمر 

صيغة المغة: افتح الباب، أك مف فضمؾ افتح الباب، أم باستعماؿ المغة يمكف معرفة أفّ ال
القكاعد ليا معنى كبالتالي ندخؿ في المنطؽ كيصبح لدينا منطؽ الأكامر. كذلؾ باستخراج 

افتح الباب، أك ضَعي الصّحكف فكؽ الطاكلة. أك  المتضمنة في صيغ الأكامر عمى ىيئة
امسح السبكرة. أم تصبح المسألة صكرية تنطبؽ عمى كؿ الصيّغ المشابية ليا. إفّ استخراج 

 ، فمكي يككف لو معنى لا بد مف: (افتح الباب)ىذا الأمرالقكاعد مف 
 كجكد باب. فإذا لـ يكف مكجكدا فالقكؿ ليس لو معنى. -1 
 في كقت الأمر. ايجب أف يككف الباب مغمق -2 
 ينبغي أف يككف الآمر أعمى درجة مف المأمكر. -3 
 كر.أممأف يككف فتح الباب في متناكؿ ال يجب -4 
 ينبغي أف تككف في متناكؿ الطرفيف. المغة المستعممة -5
أمّا إذا غيّرنا المثاؿ مف الأمر إلى الطّمب فإنّو تكجد عمى الأقؿ قاعدة كاحدة مخالفة لقكاعد  

المّعبة في الأمر، كىي مف فضمؾ افتح الباب، كىك ما ينبغي أف يتغير في الشرط الثالث. 
مر بعيدا عف الأمثمة السابقة كنضع كبعدىا نرتقي قميلا نحك الجانب الصّكرم فيما يخصّ الأ

 القكاعد التي تصدؽ عمييا مجتمعة:   
 ينبغي كجكد مكضكع الأمر. -
ينبغي أف يككف المكضكع المطمكب تنفيذه عمى غير الييئة التي سيؤكؿ إلييا بعد التنّفيذ  -

لّا أصبح الأمر بدكف معنى.  كا 
لا  - تحكّؿ الأمر إلى التماس، كحينيا ينبغي ينبغي أف يككف المأمكر أقؿّ درجة مف الآمر، كا 

 أف تتغيّر ليجة الخطاب.  
لّا تحكّؿ الطّمب مف الأمر إلى التّعجيز -  .ينبغي أف يككف المأمكر قادرا عمى التنفيذ، كا 
  ينبغي أف تككف كسيمة الاتّصاؿ في متناكؿ الطّرفيف، كأف تككف الصياغة كاضحة كدقيقة. -
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 العقل كثرة أنواع المنطق ووحدة -2
بركز أنساؽ منطقية ىك  اصرةالمتتبّع لتطكّر المنطؽ في الفترة المعأكؿ ما يلاحظو 

إلى ثلاث المناطؽ  تمؾنقسـ كت. الرياضي الكلاسيكيبكيفيات مختمفة عف المنطؽ  تتبايف
يا باستخدام الرياضيعف المنطؽ  تتمايزفة. فالأكلى المخفّ الكثيرة القيـ، ك أصناؼ: المكجّية، 

 إحدلييا عف تخمّ بة الثاّلث. ك لمبدأ الثاّلث المرفكعؿ المكجية. كالثانية مف جية تجاكزىا العكام
كما دامت تمؾ المناطؽ قد فرضت نفسيا أصبح مف الحساب التقميدم.  اللامبرىنات في

فّ ظيكرىا اـ؟ أـ أػؽ العػطػسبة إلى المنشذكذ بالن مجرّدؿ ىي ػػيػ، فياكلػاؤؿ حػركرم التّسػالضّ 
ثراء لجيازنا العقمي؟ ك عمى تمييف ك  يدؿّ  ىك  خاضع لممنطؽ بمعناه الإفرادم، أـ ىؿ العقؿا 

 بيف عدة مناطؽ كفي أف ينشئ منيا ما يشاء؟ الاختيارحرّ في 
ىذا  إفّ '' كالذم يقكؿ بشأنو لاع عمى مكقؼ ركبير بلانشيإفّ ىذا التخكّؼ يزكؿ بالاطّ 

ؽ خاصة بطريقة تككيف ىذه الحسابات يتعمّ  يتو. فيكينبغي أف نبالغ في أىمّ  لاالتصنيؼ 
و مثلا، يمكف اعتباره فالمنطؽ المكجّ  )...(تتكاصؿ فيما بينيا،  فإنّيا الجديدة. كبعد تككينيا

دؽ كالكذب. فالمنطؽ الكثير القيـ قابؿ بيف الصّ ضركب التّ ع و يدرج حسب تنكّ كثير القيـ لأنّ 
و كثيرا ك أيضا منطؽ مخفؼ. كمف جية أخرل فإنّ الث المرفكع: فيركرة قانكف الثّ يستبعد بالضّ 

ـ عمى صعيد الحساب المطمؽ طمب مف المناطؽ الكثيرة القيـ كالمخففة، أف تقدّ ما يُ 
 .1''اىر، بديلا عف المناطؽ المكجيةكالماصدقي حسب الظّ 

كمثمما حدث مع اليندسات اللاإقميدية، التي فرّقت الرّياضييف في البداية حكؿ مسائؿ 
إذ يختمفكف في أىمّيتيا بالنّسبة لممنطؽ الرّياضي إف أصحاب المناطؽ الجديدة ف ،مبدئية

. في بعض الاستعمالات الكلاسيكيطؽ اعتبرىا البعض بمثابة بدائؿ قادرة عمى تعكيض المن
مكمّمة لممنطؽ الكلاسيكي. كيصنّؼ بلانشي تمؾ  بككنيا فت مف جية أخرلكُص بينما

في فمؾ المنطؽ الرياضي الكلاسيكي،  الثلاثة الأكلى منيا دكر، تالمناطؽ إلى أربعة أصناؼ
فالأنساؽ الأكلى التي  .حسابات غير كلاسيكيةأف تُدرج ضمف البينما تستحؽّ كاحدة فقط 
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 يػكػسػفػيػيػنػسػل أك [ـ1916-ـ1855](Josiah Royce) سػاؿ ركيػثػمػؿ الػيػبػى سػمػا عػيػسػػػّ أس
(Stanislav Lesnlewski) [1886ـ1939-ـ]  رة ػيػظػات نػيػقػطػنػمػالػا بػيػفػؿ كصػضػالأفمػف

 . أمّا الصّنؼ الثاّني فيي الأنساؽ التي تحدّ عمى نحكٍ ما مف الحساب الكلاسيكيالكلاسيكية
بحيث تتخمّى عف استعماؿ بعض الحدكد الأكّلية كىك ما يستمزـ التّخمّي عف الأطركحات 

ميع القكانيف الجديدة نجدىا في الحساب القديـ، كأشير ىذه ، إفّ جالتي تَرِد فييا ىذه الحدكد
المرفكع كقانكف النّفي الذم يُسقِط قانكف الثاّلث  (ـ1930)المناطؽ المخفّفة ىك منطؽ ىيتينغ

إفّ المناطؽ السّابقة يمكف مقابمتيا بتمؾ التي تُكسِّع حقؿ المكجيستيؾ الكلاسيكي المُزدكج. 
ف ك ػع فػت مػعػكسّ ػي تػتػ، كالسػكيػد لػنػض عػحػمػع الاستمزاـ العمى غرار ما تطرّقنا إليو م

 .*(Von Wright)رايت
الحسابات التي تستحؽّ أف تُسمّى "اللاكلاسيكية" بالمعنى القكم لمنّفي  كأخيرا تأتي 

كالمسمّمة المبدّلة ىي  ،كلكنّيا تبُدّؿ فحكاىا ،لككنيا لا تقتصر عمى حذؼ إحدل اللامبرىنات
لثاّلث المرفكع التي تحؿّ محمّيا مسمّمة الرّابع المرفكع أك بشكؿ عاـ اللامتناىي مسمّمة ا

 Emil)المرفكع، كبذلؾ نحصؿ عمى مناطؽ جديدة ثلاثية أكّلا أنشأىما لككاشيفتش كبكست

Léon Post) [4858و4591-و] ،ثّـ متعدّدة القيـ مع المنطؽ الاحتمالي عند رايشنباخ (Hans 

Reichenbach) [48544598-و]و
1. 

حسب، بؿ ف رفكعأف مثؿ ىذه المنظكمة لا ترفض قبكؿ مبدأ الثالث الم الكاضحكمف 
الأخير لا يقبؿ الجمع بيف القضية كنقيضيا ما داـ ىذا فالتناقض أيضا، عدـ مبدأ 
كيصبح بإمكاننا طرح القضيتيف  ،طبيؽ في حالة القيمة الثالثةعف التّ  كؼّ يَ  فيك ~ؽ(˄~)ؽ

ىك أيضا كثرة المناطؽ  إفّ ما يترتّب عف ما دامتا تعتبراف متكافئتيف. ،ؽ كنقيضيا لا ؽ
الحكـ عمى مجمكعة مف القضايا بككنيا تكتكلكجية أك مفيكـ القانكف. فلتراجع الطّابع المُطمؽ 
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 بعض ىذه إفّ يقكؿ ركبير بلانشي '' ،د فيوالذم ترِ سؽ نّ الؼ عمى في ذاتيا يتكقّ  متناقضة
  ) عمى قيمة و لـ يحصؿ إلاّ نّ لأ القكانيف قد انحطّ 

 
رجة الأكلى مصير ، الأمر الذم ىك بالدّ (

عمى ىذا المنكاؿ ك  (0)الث المحذكؼ، كبعضيا الآخر ينحدر حتى قيمة ناقض كالثّ قكانيف التّ 
ة ػداىػبػلؿ اػة كػيػيػديػا بػنػدك لػبػي تػتػة الػيػقػطػنػمػة الػريػظػنػذه الػؿ ىػثػض مػف رفػم دّ ػؽ أف لابػفػتػي

رية ػظػنػؾ الػاؿ ذلػثػأ: مػطػا خػارىػبػتػؽ باعػطػنػمػذا الػي ىػا فػيػضػة، رفػيػحدسػة الػيػناحػمف ال
تيف ػيػضػؤ قػافػكػف تػمّ ػضػتػا تػندمػة عػاذبػكف كػكػا تػايػضػقػف الػة مػيػضػق أفّ ػة بػائمػقػال

 . 1''متناقضتيف
بأفّ ما يبدك مختمفا نستطيع  أخرل يُظيرظر إلى تعدّد المناطؽ مف زاكية لكف النّ 

بكاسطة التّجريد أف نَردّه إلى صكرة كاحدة. إفّ ىذه الأنساؽ كمّيا تشترؾ في ىذه الخصائص 
ّـ أنّيا تشترؾ في خصائص تشمميا  مف اللامعرّفات كاللامبرىنات كقكاعد الاشتقاؽ، إلخ. ث

 إفّ كضعيا في شكؿ نسؽ استنباطيكالاقتصاد، إلخ. كبالإضافة إلى ذلؾ ف كالاتساؽ كالبتّ 
يُبيّف بأنّيا تشترؾ أك تخضع لنفس الآليات، كتُسمى ىذه العممية بتشابو الأنساؽ، كبعض 
الأحياف تصؿ إلى درجة التّماثؿ كأحيانا أخرل إلى درجة التّكافؤ، كيمكف تبسيط الفكرة 

ك قصيرا، مسمما أك كافرا ثاؿ التّالي؛ فالإنساف الذم لا يقكؿ الحقيقة سكاء كاف طكيلا أبالم
إلى  اننا بكاسطة التّجريد أف نَرُدّىاعربيا أك أعجميا، إفّ الأصناؼ السّابقة مف البشر بإمك

 صكرة كاحدة كىي الكذب.
ي الذم الحسابات اللاكلاسيكية بالمنطؽ الرياضي الكلاسيك تتشبّثكفي حقيقة الأمر 

الانطلاؽ مف المنطؽ  متطابقة، أك عنو سكاء بالكصكؿ إلى نتائج انشقّتيُفترض أنّيا 
رؼ بالثالث المرفكع ليس ثمة تففي حساب لا يعالرياضي الكلاسيكي ثّـ محاكلة مخالفتو، 

 ثالثةلا قيمة ك صادقة أك كاذبة،  ياأن أم ،داحدّ تقديرا مُ  تقبؿمف أف  ما، صيغة مانع يمنع
قد قمّؿ ك قكؿ بثلاثية القيـ. إفّ في ىذا اعتراؼ كاضح بمبدأ الثاّلث المرفكع رغـ ال .بينيما

تحترس كؿ  لككنياعترؼ بقانكف التناقض، لا ت ت التيحساباركبير بلانشي مف منفعة ال
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 يـ يحرصكف عمى ألاّ إنّ  كؿ نفع؛ افي التناقض، الأمر الذم يسمخ عني الاحتراس مف أف تقع
يا نظرية، يتيح نّ بعد البرىاف عمى صيغة ما بأ ة إلاّ يككف في كسع ىذا الحساب أف يتيح البتّ 

البرىاف فيو أيضا عمى نفييا. كأف القكاعد ما كراء المغكية التي تعيف عمى إقامة المغات أك 
 . 1الكلاسيكيقكاعد المنطؽ  ىي نفسياتبقى  الكلاسيكيةالحسابات غير 

أك بصيغة أخرل  ،إضافة القيمة الثاّلثة بيف القيمتيف المعركفتيف ليس لو ما يبرّرهإذف ف
يتحدّد  المعركة البحرية التي لـف ،البحث عف المصطمح المناسب لِما ندعكه قيمة ثالثةينبغي 

 إنّنا لا نممؾ القدرة في الحاضر عمىكقكعيا مف عدمو؛ إفّ التفسير المناسب ىك القكؿ 
الثاّلث  مبدأ تجاكزكالتي حاكؿ مف خلاليا لككاشيفتش - ثالثة معرفتنا ليا بدلا مف إدراج قيمة

أمّا مستقبلا فالمعركة البحرية لا تممؾ إحدل الاحتماليف، إنّيا تقع أك لا تقع، إفّ  -المرفكع
طمبة جامعة  إفّ  يمكف تكضيح الفكرة بمثاؿ آخر،ك  حكمنا عمييا سيصبح صادقا أك كاذبا.

كتحدّثت مع البعض الآخر،  كالذيف رأيت بعضا منيـ "2014-2013" بكزريعة لمسنة الجامعية
ما فرديا، كلا يمكف  عددىـكبالرغـ مف ىذا فلا بد مف أف يككف أعدىـ،  لـكلكف  إما زكجيا كا 
 يحمؿ قيمة ثالثة.أف 

يبدك أفّ ركبير بلانشي يُبدم تمسّكا كاضحا بالمنطؽ  ،تأسيسػا عمى ما سبؽ
كالتي كانت عُرضة لانتقادات شديدة في الفترة - مبادئولأىـ مف خلاؿ الكفاء  ،الكلاسيكي
ما داـ الصدؽ كالكذب يتميّزاف بكجو حيث يقكؿ '' ىك مبدأ الثاّلث المرفكعألا ك  -المعاصرة

الدقة في أنيما يؤلفاف متناكبة. كنحف نضيؼ إلييما مثلا فارقا ابستمكلكجيا رىيفا، كنرل أنيما 
تدلّاف عمى ما نعرؼ أنو صدؽ أك كذب. كفي ىذه الشركط يكجد بالطبع كسط بيف ىاتيف 

ما مزجنا متناكبتيف فعكضا عف كسر قانكف التناكب، نككف إنّ  )...( كؿالحالتيف ألا كىك المجي
إفّ القيمة الثالثة المفترضة  .2''الكذب كمتناكبة المعمكـ كالمجيكؿمتمايزتيف، متناكبة الصدؽ ك 

بيف القيمتيف الاخيريتيف لا يمكف اعتبارىا قيمة منطقية تتكسّط قيمتي الصّدؽ كالكذب بؿ ىي 
 كلكجية.مجرّد قيمة ابستم
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 المنيج الأكسيومي: فواده وحدوده -3
 -ذك الطّبيعة الصّكرية–ىك أف يحكم العمـ '' (النّسؽ الاستنباطي)إفّ الأكسيكماتيؾ

تكضع صريحة كاضحة منذ البدء، نسمّـ  (المصادرات)مجمكعة محدّدة مف القضايا الأكّلية 
لقد نشأ المنطؽ . ك1العمـ''قضايا أخرل ىي نظريات ذلؾ بصدقيا دكف برىاف، كتستنبط منيا 

في أحضاف المّغة الطّبيعية، كما كاف لو أف يصؿ إلى ىذه الدّرجة مف الدّقة إف نحف احتفظنا 
كىذا ما جعؿ تيا ككثرة شذكذىا. قّ ة دِ مَّ قِ  كـحُ بِ  غة العاديةفي التّعبير عف قضايا المنطؽ بالمّ 
أفّ غياب النّسؽ الأكسيكمي قمّؿ كقد لاحظنا مف قبؿ كيؼ التّرميز مف أكلكيات الصّكرنة، 

 ة لمرياضيات مع اليكناني اقميدس.كبالمقابؿ كانت الأسبقيمنطؽ التّقميدم، المف الاستفادة مف 
المصادريات الأكلى تدريجيا مع أعماؿ برتراند راسؿ بعد تصحيحو لأعماؿ لقد انطمقت 

يجاد مخرج ، كقد عجّمت مجمكعة مف الظركؼ بظيكرىا عمى غرار السّعي لإفريجو
فظيكر نقائض عند معالجة نظرية المجمكعات، أظير أف سببيا يجب البحث  ؛لممتناقضات

ؿّ جديد فإفّ كضع النّظرية في صكرة كُ ككَ . عنو عمى مستكاه بالتراجع نحك المبادئ
مف الرياضييف أنفسيـ لـ يركا في ذلؾ  اكثير إفّ '' ،ةمحدكدذك منفعة  أكسيكماتيكية كاف يبدك

فراط في التّ سكل أسمك  دقيؽ لا طائؿ كراءه، كضرب مف التسمية العقمية ب أنيؽ في العرض كا 
و عمى ىامش أنّ  رامة المنطقية، إلاّ ة فيما يخص الصّ قادرا عمى أف يرضي عقكلا تتعشؽ الدقّ 

ا. أفلا تمنع المصادريات نفسيا بالفعؿ كبسبب طابعيا الصكرم، مف العمؿ العممي المثمر حقّ 
 .2''؟ معرفتيا بأم مادةأف تثرم محتكل 

كىذا ىك بالضبط عمؿ المنطقي حيث يتكفّؿ بالبحث عف القكانيف الصكرية انطلاقا مف 
أكّليات ككفقا لقكاعد معيّنة، بغضّ النّظر عف استعمالاتيا في الكاقع، كما أفّ عدـ كجكد ما 

ا حدث عمى سبيؿ يُقابميا في الكاقع في الفترة الرّاىنة ليس دليلا عمى عدـ جدكاىا، كىذا م
أفّ ليا  المثاؿ مع دكاؿ الصّدؽ إذ تساءؿ الكثير عف جدكاىا، لكف اتّضح فيما بعد

استعمالات متعدّدة عمى غرار ما ذكرناه في ميداف الكيرباء، فالعمؿ الصّكرم ىك الأكثر 
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لبحكث أكثر ا ف لنا بما يزيد عف الكفاية أفّ بيّ تاريخ العمـ يُ  إفّ '' نفعا، يقكؿ ركبير بلانشي:
 يا أخصبيا. كعمى كؿ حاؿف في نياية الأمر أنّ ابتعادا عف الأغراض ىي التي غالبا ما يتبيّ 

كبير، عندما  اؾ أف يبدم حسب كؿ المظاىر، اعتراضات مماثمة إلى حدّ ألـ يكف لعقؿ شكّ 
ئؽ التجربية في صكرة استنتاجية جعؿ اليكنانيكف الرياضة عمما عقميا بجعميـ جممة مف الحقا

  .1''خمكا بذلؾ الإنسانية في العصر العممي؟دفأ
 :في النّقاط التّاليةفكائد المنيج المصادرياتي كيمكف حصر 

لا زالت قريبة مف الأصكؿ الحسية التي الانتقاؿ مف نظرية لأفّ  ،جريدمة لمتّ أداة قيّ  أنّو -
متكاصمة. ، يجعؿ عممية التجريد ، ثـ المصكرنةالأكسكماتيكيةنظرية الانطمقت منيا إلى 

مف العدد العيني في صكرة  حيث أفّ الانتقاؿ التجريد كيسكؽ ركبير بلانشي مثالا عف عممية
التفاح أك الحصى، إلى العدد الحسابي، ثـ مف عمـ الحساب إلى عمـ الجبر  ككمة مف

علاقاتيا، كأخيرا مف الجبر  د منيا إلاّ بالاستعاضة عف الحدكد الشخصية بمتغيرات لـ تحدّ 
المكضكعات فقط بؿ أيضا العمميات المجراة دم إلى الجبر الحديث حيث لا تصير التقمي

نة إلا بكاسطة بعض دة تحديدا عينيا لككنيا غير معيّ محدّ عمى ىذه المكضكعات، غير 
 . 2الخكاص الأساسية البالغة التجريد

 تظؿّ  يةقبؿ كضعيا في صكرة أكسيكماتيك الأفكار الأساسية لنظرية مف النظريات فّ كما أ -
 قد تككف يـ متعدّدة عمى الرّغـ مف ككنيا تحمؿ أفكاراىا، كتككف ليا مفمُبيمةفي الغالب 

 كاضحةغير ممّا يقمّؿ مف فائدتيا عمى المستكل الصّكرم أك عمى مستكل الكاقع لككنيا  ة،ثريّ 
افقة كعندئذ لا يككف لدينا ما يضمف لنا بقاء ىذه العناصر المختمفة متك '' ،بالقدر الكافي

ينا خطر الانزلاؽ مف أحدىا إلى الآخر دكف أف نشعر بذلؾ في قِ دائما. كليس ىناؾ ما يَ 
كؿّ ما ىك غامض،  فالأكسيكماتيكية تجبرنا عمى صرؼ النّظر ع الطريقة إفّ  .3''استدلالاتنا

كالاحتفاظ منذ البداية بما ىك كاضح، سكاء في صكرة بديييات أك أكّليات أك قكاعد الاشتقاؽ، 
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كىذا ما  -داخؿ النّسؽ الذم ترد فيو–مبرىنات المتكصّؿ إلييا تأخذ طابع اليقيف مّا يجعؿ الم
الخصائص المصرّح بيا، أك التي  ، لأنّنا لا نستعمؿ في البرىنة إلاّ يجعؿ النّسؽ متماسكا

  (.المبرىنات)نككف قد استنتجناىا منيا
لرّغـ مف تعدّد ـ عمى اكمف جية أخرل يعمؿ المنيج الأكسيكمي عمى كحدة العم -

إفّ النّظريات المتباعدة في الظّاىر يمكف أف تصبح متشاكمة، بؿ يمكف  مكضكعاتو كمناىجو؛
أف تككف متطابقة كمّما تصاعدنا في التّجريد، يقكؿ ركبير بلانشي ''إفّ ىذه العمكـ الممتزجة 

(Mixtes) ف أكثر العمكـ تباعدا تتكاثر كتتداخؿ فيما بينيا كتجعؿ حدكدىا تتحرّؾ، كتجمع بي
التي يتعاكف فييا المنطؽ الثنائي كنظرية ( Cybernétique)كأكثرىا تباينا مثؿ السبيرنيتيكا 

الدارات الكيربائية كالفيزيكلكجيا العصبية، كىكذا يخرج كؿ عمـ مف عزلتو كتحصؿ الكحدة 
ت غير المتكقّعة كيتحمّؿ فالعمـ المعاصر يتقبّؿ جرأة المقاربا )...(بإقامة ركابط متزايدة العدد

 1التعايش بيف تجمّعات عديدة كمختمفة''
كيُعدّ ىمبرت أبرز ممّف حاكلكا تأصيؿ الصكرية في المنطؽ الرياضي، ''إفّ عمى 
المنطقي في نظره أف يؤلّؼ بيف الرّمكز البحتة، كأف يضع ىذه التّأليفات تحت منظار 

ضفي الفكر عمييا. كمف ىنا فإفّ ىمبرت الاستدلاؿ دكف أف يفكّر فيما تعنيو، كدكف أف يُ 
ينظر لممنطؽ عمى أنّو منطؽ قكاعد معينة، أك منطؽ علاقات، أك كما قاؿ ىك ذاتو إفّ 

مكز ناحيتيف ىما؛ أنّيا تستخدـ في القكاعد الصكرية، كأنّيا بلا معنى كليا القدرة عمى لمرّ 
 .2الحركة''

    لا تنؼ عجزه عف تغطية كؿّ جكانب العمـ إلّا أفّ الفكائد السّابقة  لممنيج الأكسيكمي 
إذ مف  ؛كقد لاحظنا مف قبؿ أنّو لا يمكف التنّازؿ عف الكاقع، وجكانبإلّا أحد إذ لا يجسّد 
. كفي حديثو عف دكر الصّدؽ المادّم افتراض الصّدؽ المادم إلى جانب الصّكرمالضّركرم 

ي العديد مف في تمقّ  ستمرّ فيك يَ  و؛كقد يتظاىر عالـ الحساب بإىماليقكؿ ركبير بلانشي ''
د مكقعيا في مستكل "المبرىنات التجربية" التي ىي قكانيف استقرائية حقيقية، كلك كاف يحدّ 
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نا لا نستطيع أف نذىب بالمنيج إلى حيث فا مصادرياتيا، فإنّ رُّ صَ ؼ تَ أدنى. لكنّنا حيثما نتصرّ 
دا ستدلاؿ، بؿ حسابا كاستعمالا مقعّ و الاو يريد مطاردة الحدس لا لكي يحؿ محمّ يريد. إنّ 

د مف الحدس كمف كرانية لا يمكنيا أف تعمؿ دكف أف تتزكّ الصّ  مكز. كالكاقع أفّ كأعمى لمرّ 
 . 1''الجيتيف

 الحدسي لمرّمز لأفّ الغرض مف أم كيبرز دكر الحدس أكثر أثناء محاكلة إيجاد المقابؿ
ؿ بداىة العقؿ عندما يُراد ػدخّ ػف تػم دّ ػ''أم لاب صكرم ىك إيجاد المقابؿ الكاقعي لوعمؿ 

تفسير الرّمكز، أك التحقّؽ مف صحّة القكاعد عف طريؽ تطبيقاتيا. كسكاء أكاف الرّجكع إلى 
الحدس عف طريؽ الحكاس أك عف طريؽ بداىة العقؿ، فمثؿ ىذا الرجكع إلى الحدس، لا 

إلى إبعاد كؿّ أنكاع  ساسايتماشى مع متطمّبات الصياغة الصكرية الرّمزية التي تيدؼ أ
 2الحدس''
قد أعاد طرح مشكمة علاقة المنطؽ بالفمسفة  ر الذم شيده المنطؽ المعاصرالتطكّ  إفّ 

مف جديد، كقد ذىب البعض إلى نفي العلاقة بينيما نفيا كميا عمى غرار ركبير بلانشي، 
قؿ كالخطاب دقيقا خاصة عندما نطّمع عمى كتابو العلـ يكف مكقفو  ىذا الأخيركيبدك أفّ 

Raison et discours défense de la logique réflexive)) دافع فيو عف المنطؽ  حيث
الفكرم، أم مف الضركرم عدـ استبعاد المعاني كالأفكار كىك دعكة لإبقاء المنطؽ في دائرة 

 الفمسفة.
كلـ تخؿ المكتبة العربية مف مثؿ تمؾ المكضكعات، حيث خصّص الدكتكر أحمد 

" التلاحـ المعاصرة ابا يظير مف خلاؿ عنكانو "مكانة المنطؽ في الفمسفة التحميميةمكساكم كت
بيف المكضكعيف قديما كحديثا، كأبرز فيو أفّ المنطؽ المعاصر رغـ تطكّره لا يمكف أف 

، كيظير ذلؾ مف خلاؿ علاقة المنطؽ التّقميدم بالمنطؽ يتنصّؿ مف التفكير الفمسفي
بع الفمسفي لنسؽ البديييات كمشكمة مبادئ المنطؽ، كمشكمة المعاصر، إضافة إلى الطّا

   مفيكـ الصّدؽ المنطقي.
                                                           

 .84، ص: مصدر سابؽ ،(الأكسيكماتيؾ)المصادريات : (ركبير) بلانشي -1
  . 169-168 ة التحميمية المعاصرة، مرجع سابؽ، ص ص:: مكانة المنطؽ في الفمسف(أحمد)مكساكم  -2
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 خاتمة 
تزامنا  ـ1920يحدّد ركبير بلانشي انطلاقة المنطؽ الرّياضي اللاكلاسيكي حكالي سنة 

 مفيمسكؼ النمساكملػ (Tractatus Logico–philosophicus) رسالة منطقية فمسفية""كتاب مع 
الذم يمثّؿ ممتقى مرحمتيف؛ لقد احتفظ بالإطلاقة المنطقية مف جية، كمف جية  فيتجينشتايف

أخرل جعؿ القكانيف المنطقية تحصيؿ حاصؿ، كىذا ما يتّفؽ مع الصّكرنة. إفّ الانتقاؿ مف 
ب ايجاد معيار معيّف نحتكـ إليو في طمَّ البديييات شبو العينية إلى البديييات المُصَكرنة، تَ 

نساؽ المشيّدة، كىنا فرض مكضكع المنطؽ الشّارح نفسو إذ لا يمكف الحكـ حُكمنا عمى الأ
عمى لغة مف داخميا، فكاف مف الضّركرم التّمييز بيف مكضكع المنطؽ، كمكضكع ما حكؿ 

 المنطؽ.
لقد كانت الرّغبة في اقتحاـ المنطؽ المعاصر لكؿّ مياديف المعرفة سببا في تمييف 

الذم اقترحتو المدرسة الحدسانية مُناسبا للاستدلاؿ  المنطؽ الرّياضي، فكاف المنطؽ
الرّياضي، أمّا الفيزياء الككانتية فكاف المنطؽ الثُّلاثي القيـ ىك الحؿّ المناسب ليا. ثّـ كقع 
التنّازؿ عف التّعريؼ التّقميدم لمقضيّة مف الصّدؽ إلى المعنى، استجابة لضركرة إدراج قضايا 

 طي كاستمرّ استبعادىا في المنطؽ الرياضي عمى غرار الجمؿاستبُعِدَت في المنطؽ الأرس
 الانشائية كالطّمب كالأمر، إلخ.

 كنتيجة لذلؾ أصبح المنطؽ في المرحمة المعاصرة أكثر ارتباطا بالكاقع، لأفّ 
في المجاؿ الفمسفي، إذ شيد عصرنا عمكـ كثيرة، فيزيائية، طبيعية...  لـ تبؽاستعمالاتو 

ؿ إلى آلة يساعد في تصميـ الشّ فالمنطؽ صار أكثر ت بكات الإلكتركنية، كالبرامج. جريدا فتَحكَّ
أم أصبح في كؿ  (العلاقة بيف النحك المغكم كالمنطقي)كما يدخؿ في الفيزياء، كفي المغة

 لمفركع المنطقية المعاصرة تطبيقات يمكف سحبيا عمى كؿّ  ضح بأفّ مياديف الكاقع. كبذلؾ يتّ 
فة، بما في ذلؾ المعارؼ الاحتمالية التي تخضع لمنطؽ الاحتمالات العمكـ ككؿ فركع المعر 

أك لممنطؽ المتعدد القيـ، كذلؾ بدرجات متفاكتة مف فرع لأخر، حسب طبيعة العمـ أك 
  الظاىرة المطبؽ عمييا.



 
 
 
 

 
 

 الخـاتـمـــة
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 الخاتمة
تطبيقاتو" من  "تطوّر المنطق الرياضي وحدود تتكوّن نتائج البحث المتوصّل إلييا عن

من خلال فصول البحث بداية من الفصل الأوّل،  محصّمة النتائج الجزئية التي انتييت إلييا
إلى الفصل الثاّلث الذي عرضت فيو  الذي بحثت فيو عن الخصائص الأساسية لممنطق

  .الصّورة التي آل إلييا المنطق المعاصر
لجيود استغرقت قرونا مكّننا من  إنّ تتبّع تطوّرات المنطق الرياضي والذي ىو نتيجة

 الوقوف عمى النّقاط التّالية:
تمكّن روبير بلانشي من إبراز وجية نظره حول المراحل اليامّة التي شيدىا المنطق  -1

مع عمى علاقاتيا أثناء تطوّره في الفترة المعاصرة، والتي ينبغي لمفيمسوف أن يتعقّبيا ويطّ 
 كما تبمغ درجة معيّنة من الصّورية. ابعضيا البعض عندمبالعموم الأخرى، وعلاقة العموم ب

توحي بمدى اطّلاعو عمى التطوّرات العممية السّائدة في عصره، وىي زوّدنا بمفاىيم جديدة 
ميزة الفيمسوف المعاصر الذي يدعو إلى نبذ ما وراء الوجود، والتحوّل نحو ما يُميّزه من عمم 

 وعمل نافع.
ىو مدى تحقيق لتّمييز بين حمقات المنطق في ا الفاصمة من بين أىمّ المقاييس -2

ان ، وقد ارتبطت الخاصيتان السابقت؛ وىي استخدامو لمرّموز وأنّو نسق استنباطيخصائصو
إنّيا جوىر المنطق وكل العموم، وكمما ازداد العمم تعميما  ارتباطا وثيقا بواسطة الصورية؛

ية من جميع العموم بما فييا الرياضيات لأنّ ازداد صورية، وىذا ما جعل المنطق أكثر صور 
 قوانينو يمكن سحبيا عمى الرياضيات القائمة عمى أسس منطقية.

روبير  بدأت مع أرسطو عمى شكل أعمال منطقية، لكنيا من وجية نظر الصّوريةإن  -3
 ؛ما لم يحقّق الشرط الثانيوبالفعل فقد اقتصر أرسطو عمى بعض الرموز، ك لم تتم. بلانشي
عمى شاكمة نسق إقميدس. ومن ىنا فإنّ الاطلاع  -عمى الأقل-استنباطيا يضع نسقا فيو لم 

عمى المدى الذي وصل إليو أرسطو في استخدام الرموز، واتخاذ النسق الاستنباطي منيجا 
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محدودا في إقامة صورية لترتيب أعمالو المنطقية يسمح لنا بالقول أنّ أرسطو قطع شوطا 
  .المنطق

بعض المؤلّفات  الذي تشير إليولتّمييز بين المنطق التّقميدي والمنطق المعاصر، اإنّ  -4
مصطمح المنطق الرّياضي في إذ يُستعمل  لمنطقية وكذا عمى مستوى الجامعات غير دقيق،ا

مقابل المنطق التّقميدي الذي يسمّى عادة بمقياس المنطق الصّوري، وترسّخت في الأذىان أنّ 
بحكم استعمالو المّغة الرياضية، وىو ما تفنّده  -بيذه التّسمية–و كذلك المنطق الرياضي ى

الدّراسة التي قمنا بيا؛ إذ عمى ىذا الأساس رفض روبير بلانشي مساىمة جورج بول في 
إلى المنطق  كذلك كما أنّ مصطمح المنطق الرّمزي الذي يُشار بو تطوير المنطق الرياضي.

رغم اسب بين الرّمزية والصّورية، ف؛ إذ لا يوجد تنالمبسيحمل الكثير من المعاصر مصطمح 
إلّا أنّيا  -وىي إحدى غايات المنطق–الرّمزية تمعب دورا ىامًّا في الاقتراب من الدقّة  كون

 غير كافية.
المنطق المعاصر أكثر ممّا يصمح استعمالو مع و إنّ مصطمح المنطق الصوري يتناسب  -5

والمنطق  ،المنطق الصوري القديمكما يمي: ل التّمييز بينيما المنطق التقميدي، أو عمى الأق
 الصوري الحديث كما فعل جوزيف دوب.

وأمام كثرة المناطق أبرز روبير بلانشي وجية نظره من أنّ ىناك ما يدعو إلى الحديث  -6
عن مناطق في صيغة الجمع، وعن منطق في صيغة المفرد: نقول مناطق من حيث 

ونقول منطق من حيث وحدة الغاية. فمن حيث الخصوصيات ، خصوصيات كل واحدة
نسجّل كيف اتّجيت بعض المناطق إلى توسيع مجال المنطق الرّمزي عمى غرار منطق 

لى إزالة مفارقات الاستمزام. وقبميا لويس، والذي كان ييدف من خلالو إ الاستمزام الدّقيق مع
ال تخمّى المنطق الحدساني الذي انفردت المناطق المخففة بخصوصيات؛ فعمى سبيل المث

وضعو ىيتينغ عن قسم من قانون النّفي المُزدوج، وعن مبدأ الثاّلث المرفوع إذا تعمّق الأمر 
. وانفردت بعض المناطق بعدم اكتفائيا بحذف ىذه البديييات أو تمك، بل بتغيير باللانياية
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ة الرّابع المرفوع أو بشكل عام فحواىا خاصّة بدييية الثاّلث المرفوع التي تستبدل بيا بدييي
 المرفوع النّوني القيم.

كيف أنّ كلّ المناطق عمى اختلاف مشربيا وتنوّع  نلاحظومن حيث الغاية  -7
-خصوصياتيا، أنّيا تحصر تطمّعاتيا نحو غاية مشتركة وىي البحث عن الصوّر المنطقية

 ن أو القواعد أو الاىتمام بالمعنى.سواء بالبحث عن القوانيالتي تمكّننا من التّعميم  -المجرّدة
نّ نقطة انطلاق المناطق اللاكلاسيكية تتمحور ضمنيا أو صراحة في إلى ذلك أضف 

 Hans) يشنباخار ىانز عمى سبيل المثال لم يُخْفِ ، فالتّعبير عن منطق الصّدق والكذب

Reichenbach) [1981-1891]  يع الأنساق ىو مصدر جمافو بأنّ المنطق الثنّائي القيم اعتر
أنّ مصفوفات الأنساق الثّلاثية أو المتعدّدة القيم ما ىي إلّا مُحاكاة لمصفوفة  كماالمنطقية. 

الكلاسيكي مع إضافة قيمة وسطى أو قيم بين الصّدق والكذب التي يقوم عمييا المنطق 
 (.0)والكذب  (1)الصّدق 

ية المختمفة بخصوصياتيا المنطق سمح لنا بالقول أن الأنساقت السّابقة إنّ المعطيات
ن منطقا واحدا وتبطل فرضية تعدّد المنطق؛ إذ أن ىناك قاسما مشتركا بين الأنساق تُكوّ 

ع تمك يالمنطقية ألا وىو مبدأ عدم التناقض الذي يكون مُتضمّنا في كل خطوة استدلالية لجم
 بيا التي تختمف و ما حدث مع اليندسة من قبل فمكلّ واحدة منطمقاتيا ونتائجياالأنساق. وى

لا يوجد تناقض أنّو ما عن باقي اليندسات، ورغم ذلك فكمّيا صحيحة فيما ذىبت إليو طال
     النتائج المتوصّل إلييا. ليات و بين الأوّ 

وعمى الرّغم من وجود اتّفاق بين المنطق التّقميدي والمنطق الحديث حول مصداقية  -8
ير حول قوّتيا؛ فإذا كان المنطق التّقميدي ينظر إلييا مبادئ المنطق، فإنّ الخلاف بينيما يظ

أي تتميّز بالضرورة والمُطمقية،  -بالمفيوم التّقميدي لمبدييية–عمى أساس أنّيا مفاىيم بدييية 
فإنّ المنطق المعاصر يسحب منيا تمك الخصائص لا سيّما إذا تعمّق الأمر بمبدأ الثاّلث 

 قميدي وليس قانونا أساسيا لمعقل.المرفوع؛ فيو مبدأ خاص بالمنطق التّ 
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ر في الحقبة المعاصرة نحو الحساب، تطوّ بعد أن كان المنطق استدلالا مرتبطا بالمغة،  -9
أكثر تغطية لمواقع. ولا يعني ىذا أنّو بمغ مرحمة الكمال بل تبقى مجال الدّراسات ممّا جعمو 

  المنطقية في تجدّد مستمر.  
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