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 الإهـــــداء

إلى الروح الطاىرة و ىي بجورا ربها. عسى أن تقر عينو و يكون راضيا عني.           

نتظره بكل إأن يشهد حدثا ل قبل ح. المجاىد الفذ. ر طبيب يحيلراحل والدي ا

 لمحاربة الجهادلإنضمام إلى صفوف ذاتو الشغف الذي دفعو ل.  شغف و لهفة
. والدي الغالي ... لك مني كل ن الرابعة عشرسو ىو لم يتجاوز  ،الإستعمار

الإجلال و العرفان يا من ساندتني معنويا و ماديا بكل ما أوتيتَ . و أعددتني لهذا 
نضباط. و الإ و الحماس اليوم . يا من كنت أحسن قدوة تنير دربي و تلهمني بالارادة 

 و. نب الله ثراك و أسكنك في فسيح جنا. طي..

ام و حت .... لك مني كل الإ الحاجة خميسة أمي الغالية قرة عينيإلى             

حتقت لتنير بحبها إرمز التضحيات العظام . يا شمعة  نتأالإمتنان و العرفان . .... 
 و حنانها حياتي و دربي. 

 الدكتورةكر أختي إلى كل أفراد عائلتي أخواتي و إخوتي و أخص بالذ             
و إلى باقي الإخوة دون أن     محمد المهندس. ... و أخي عباس زوجهاو  نوال

  . وليدو  أسامة ينأنسى الحبوب

أ يدعمني و يأخذ زوجي و رفيق دربي و سندي الذي ما فت ةإلى كل عائل          

 .  سلمى.  و أخص بالذكر بيدي كلما تعثرت

 إلى كل ىؤلاء أىدي ثمرة جهدي.                       



 شكر و تقدير 
      

 أتقدم بجزيل الشكر و الإمتنان و الثناء إلى أستاذي الفاضل                 

طيلة مدة الإشراف . متابعا  ناالذي لم يبخل علي الدكتور عبد الرحمان كبيش  
 د خطاك . قك الله و سدتطور البحث. ... وف   مراحلبكل تفان 

شكر و التقدير إلى زوجي الكريم تني أن أتقدم بموفور الكما لا يفو                  
 . لما قدمه لي من عون و مساعدة. .... حفظه الله و أدامه لي  يوسف

إنجاز  مدة  الذي رافقني طيلة عزالدين برادعيدون أن أنسى الأخ                
 . هذا البحث. حقق الله كل أمانيه 

 إلى كل من ساهم و لو بدعوة لي في الغيب بالتوفيق لكم مني جزيل الشكر و العرفان 

 

 

 .إلى كل هؤلاء أهدي ثمرة جهدي
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إن الواقع السياسي الراىن يشهد تحولا جذريا في مسار حقوق الإنسان. خاصة منها           
دت إلى نوع من التصعيد في لغة الخطاب السياسي أالحقوق الددنية، جراء التغيرات الخطيرة التي 

. إنو عصر تغول الإيديولوجيا قوى غير متكافئةي. تديره إيديولوجيات متنافسة، و العالد
صاحبو تغول لأكبر القوى السياسية جاعلة من الوقت الراىن سجلا لفتًة من ، و الليبيرالية

اك  الأوحد في الح، و صبحت ىذه القوى الدتغير الأساسيأأحرج فتًات الجنس البشري. حيث 
 إقليمية، و وطنية. الدشهد العالدي وما تبعو من تداعيات دولية، و 

سقوط تمثلت في إنتهاء الحرب الباردة و ىو خطاب فكري فرضتو ظروف تاريخية           
الدلالات، لاسيما على صعيد قيقية لثورة جديدة في الدفاىي  و الإتحاد السوفياتي. مع بداية ح
يفرض قوانينو بغرض قلب كل فق نظام دولي متغير يدلي شروطو و النظرية السياسية الديدقراطية، و 

ف ن الدعار جل ذلك ترسانة ىائلة ماسية العالدية لدنطقو ىو وحده. فإستحدث من أدلة السيالدعا
الدالك  خاصة أن  تكنولوجيا.تتحك  في السياسة من إقتصاد، وإجتماع، وتجارة، ودين، و 

 ىو الذي يفرض قانون ) الحق للأقوى (. للتكنولوجيا

خرى صراع من فلسفة الثنائيات إلى أال فجاء كل ىذا كنتيجة حتمية لتغير منطق          
لكي يفرض منطقو وجد تبريرا حجتو أن الغرب يدلك كل شيء. و  مغايرة. يديرىا نظام أحادي

تمسكو بمطلب الحرية            ة الدتمثلة في سينع  بحرية مطلقة تسمح بتأكيد قناعاتو التقليدي
  ىو الوريث الشرعي لأثينا مهدحقوق الإنسان. كون ىذا الغرب والديدقراطية، والعدالة، و 

وتحتكر الحضارة. من  ىيموطن الديدقراطية. لا لشيء إلا لأن ىذه القوى الفكرية الدهيمنة و 
تلك الأدوات اللازمة للتنظير لدوضوع الديدقراطية إععتبارىا البوصلة التي لأنها وحدىا من تمو 

 ستكشف عن الكيفية التي إنتقل منها الفكر السياسي الحديث. 

الدساواة لم تلبث   سحرية مثل الحقوق الإنسانية، والحريات الدقدسة، و لكن مفاىي          
ساعدات لإسعاف الشعوب الدمن شاكلة التدخل الإنساني، و لى مفاىي  إطويلا حتى تتحول 

 الدتسلطة لنشر الديدقراطية حتىالديكتاتورية و لزاربة الأنظمة الفاسدة ماية و مسؤولية الحالفقيرة، و 
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إستخدام القوة لتحقيق و  لي إلى خطاب لشرعنة العنفينع  الكل بنعمها. فتحول الخطاب الدثا
 مآرب القوة الناعمة. 

قراطية لراىنية النقاش السياسي وتبعاتو على الدستوى النظري، يأتي طرح موضوع الديد          
العملي وما يستتبعو من الدستوى ما يتعلق من نتائج إيديولوجية غاية في التصعيد. أو على و 

 عقائدية. تحولات سياسية وإقتصادية و 

 الحقيقة أن مشكلة الرىان على الديدقراطية ىي مشكلة الرىان على الإنسان الدبتدع          
ما يفرض من تعقيد لكونو كذلك رىان على ىواجسو التي لا الأول لذذا التسويغ العقلاني. و 

التنافر يصعب التحك  فيها، لأن عقدة تقوم على التناقض و تًكيبة متعرف الذدوء. إنو صراع ل
يخضع لسلطة  جزءا منها يخضع لسلطة خارجية تطالبو بالإنصياع لأوامرىا. أما الجزء الآخر

النزعات الدتعارضة. إنها صوت الطبيعة النزوع والطموح و  سلطة مكرا. إنهاأخرى لا تقل دىاءا و 
 الإنسانية الأنانية. 

مشكلة ختزالذا ىي إتقبع مشكلة يصعب فهمها و حلها، و و وسط ىذا الصراع           
ىذا ما يجعلنا نتفق مع قول الألداني ليو التوفيق بين مطالب الذات ومطالب السلطة الخارجية. و 

علينا أن نتذوق بحثا لا يكتمل  »: شتًاوس. لأن قولو يجانبو الكثير من الصواب عندما يقول 
  «ليس عقيما.أنفسنا. لكنو مع ذلك مُنْتِجا و  ةعن حقيق

الإستبداد. رير ضد سياسات القوة و الذيمنة و إن تاريخ الديدقراطية ىو تاريخ صراع م          
الدنقاد. ىذه الصراعات شكلت و  القائدعلاقة جدلية لزمومة بين الحاك  والمحكوم، و ىو تاريخ 

الديدقراطي على وجو لتاريخ الفكر السياسي عامة، و ة دون أدنى شك الدادة الأساسية الدسم
كافح ضد الأنظمة الديكتاتورية والشمولية والكليانية، الخصوص. ىو صراع الإنسان الد

الثيوقراطية. كلها تسلحت بتًسانة قوية من الأسلحة الفتاكة لإجهاض العقل. لكن إنتصرت و 
 الخيار الأنسب للطبيعة البشرية.  في الأخير سلطة العقل، لأنها رأت أن الديدقراطية ىي
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 ما دامت ىذه الأخيرة تقوم على التناقض؛ علينا إذا أن ننتظر كما يقول جاك ديريداو           
 «تحديدا زمان الوعد. ن. و سردا تاريخيا مستمرا قوامو إنفتاح معتٌ الديدقراطية إعنفتاح الزما »

الفكرية ىي القوة الحقيقية التي تقرر مصائر أمل في الأفضل. لقد كانت القوة فهي حالة رجاء و 
ام في الطليعة لكل حركة فكرية، وكل إنتفاضة عقلية، الشعوب. فقد كان الفلاسفة على الدو 

سياسية مزرية. فكان بذلك القرن الرابع ما قبل الديلاد مقاومة فعلية لأوضاع إجتماعية و  كلو 
كذا المجد السياسي الذي تجسد واضحا في لاق العصر الذىبي للمجد العلمي والأدبي، و ىو إنط

 ولادة النظام الديدقراطي. 

مع تطور مسار ثينا. لكن و أة الديدقراطية الأولى تنطلق من ما جعل التجربىذا           
التحولات و  الأحداث مر ىذا الغرب منذ القرن السادس عشر بنسق سريع من التغيرات العميقة

هوضو بعدما سيطرت عليو الكنيسة ىيأ لنالتغيير تأثيرا واضحا، و  ارس ىذاالجذرية؛ أين مالذامة و 
 رجال الدين طيلة القرون الوسطى. و 

فكانت الفلسفة السياسية إختزالا لكل الفلسفات إلى حد ما؛ لأنها كانت حاويا           
جة تصورات شكلت ما إصطلح عليو الحداثة السياسية أو الرؤية الحديثة للعالم كنتيلدفاىي  و 

ها. فذىبت تناقضكل التصورات التي تبين زيفها، وبطلانها، و   حتمية لذجوم العقل الحديث على
إحاطة السلطة بكوابح كدليل لسيادتها ضد  في بعد مدى حين رأتالحداثة السياسية إلى أ

 إنتهاكاتها. 

 : ةسي يتعين طرح الإشكاليات التاليت  بهذا الجانب من النقاش السيانحن نهو           

إذا كانت الديدقراطية الآثينية ىي أول ديدقراطية عرفتها المجتمعات البشرية، فهل  -
 مضمونها يؤىلها لكي تكون أساسا صلبا للديدقراطية الحديثة ؟ 

  منطقوىل التاريخ السياسي الديدقراطي يحكمو مسار خطي تطوري، أم تتحك  في -
 غير حتمية ؟ منعرجات صوب إتجاىات لستلفة و 
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إذا كان منطقو يقوم على القطيعة مع كل ما ىو قدنً، فكيف تعاطى الفكر السياسي و  -
 الحداثي مع الديدقراطية ؟ 

السياسية في نظام عالدي لثقافية والإجتماعية و االعولدة دمج للنظ  الإقتصادية و  إذا كانت -
واحد، فهل سيتضاءل دور الدولة الوطنية؛ ىل ىناك من تهديدات على مسار 

 راطية ؟ الديدق
إلى أي حد تعكس ىذه الدعطيات التاريخية حقيقة التاريخ السياسي الواقعي لديدقراطية  -

 ما ىي خلفياتها ؟ ربية لم تبرح جغرافيا أوروبا ؟ و غ
 نتائجها ؟ اك إنسجام منطقي بين منطلقاتها و ىل ىن -
 ة ؟ بعاد التنويريالحديثة ذات الأف بين الديدقراطية الكلاسيكية و ما وجو الخلاو  -

إننا  »لم يقل أفلاطون قديدا لدوضوع السياسة لذو عظي  الشأن. أإن التناول الفلسفي           
وىو ذاتو ما قالو روسو إبن  «لا نناقش موضوعا ىينا. إننا نناقش كيف ينبغي ان يعيش البشر.

الأمر  صة إذا تعلقخا «الوحيدة التي تغير الجنس البشري.إن السياسة ىي الحقيقة  »: الشعب
ية إنو يستند إلى الخياللطرح الحقيقي لا يؤمن بالأفكار والدمارسات الوهمية و لأن او  بالديدقراطية.

 ربما يقتًح لرموعة من الإمكانيات للمعالجة. الدنطق ويسائل وينتقد ويقارن. و 

ن الوضع السياسي ىو كذا إحتقالسياسة حول موضوع الديدقراطية. و فدرس فلاسفة ا          
بالطبع إن راىنية مشكلة الديدقراطية تجعلنا نستدعي لذي حفزنا ودفعنا إلى ىكذا إشكال. و ا

قاء إلتالتي ىي نقطة تقاطع و الإرث السياسي الكلاسيكي علّنا نستنجد بو في بعض القضايا 
 . الحديثةبين الإىتمامات الكلاسيكية و 

 كانت في إعتقادنااىج الدتعددة التي إستخدمناىا. و لم يكن ذلك ليحدث لولا الدنو           
لا طبيعة الدوضوع الدعالج. بداية بالدنهج التاريخي، إععتبار أن الأفكار التي تناولناىا تتناسب و 

ىو حقيقي إلاّ تظهر إلا في سياق تاريخي وُلِدَت فيو. ثم الدنهج التحليلي إذ لا يدكن إعتبار ما 
هي الوسيلة للبحث عن ف إقرارهماقائع والبناء الدنطقي. و إلى إستقراء الو إستنادا ما يدكن إقراره. و 
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لفكر مع ما الحقيقة. بالإضافة إلى الدنهج النقدي حتى نتمكن من معرفة ما مدى توافق ىذا ا
منو الوصول إلى بعض النتائج التي يدكن أن تكون إجابات عن ما طرُحَِ وصل إليو من نتائج. و 
 تأسيس لرؤية جديدة للفكر الديدقراطي. من إشكاليات بغرض ال

ة مدى إختلاف لكي نصل إلى ذلك لابد من منهج الدقارنة حتى نتمكن من معرفو           
لا حرج في ذلك إنما ىو في الجوىر ترسيخ لروح التفلسف. الدواقف الفلسفية وتناقضها. و 

الأكاديديين إلى عامة  و من حوارات السياسيينأي تفلسف عمومي ينتقل من لرالاتو الضيقة 
  الجماىير بهدف خلق تقليد سياسي يكون من إىتمام العام الأفراد و  محاولة لتحسيسالناس ك

 الخاص. و 

اقاتها، لقد جاء البحث متضمنا لأربعة فصول تحاول أن تل  بتاريخ الديدقراطية. سي          
 : حيث جاءفلاسفتها الدؤثرين فيها. مفاىيمها، أى  أفكارىا ومفكريها، و 

بلاد اليونان بالتحديد  كان ذلك فيحلة القدوم الأول للديدقراطية. و الفصل الأول مر            
لدمارسة في الدؤسسات تهت  الدرحلة الأولى بالتأسيس للتنظير الديدقراطي كنتيجة لفعل اأثينا. و 

يو من خلال ىو ما سنتعرف عليد ورافض. و قد زامن ذلك مواقف لستلفة بين مؤ السياسية. و 
فكرة يدقراطية الدستورية عند أرسطو، و الدية عند أفلاطون والسفسطائية، و الأفكار الديدقراط

 الطبقة الوسطى.   

يثة بعد إنتفاضة أما الفصل الثاني : فيتناول القدوم الثاني للديدقراطية لأوروبا الحد          
بداية طى و اطي في نهاية القرون الوسبداية الإرىاصات الأولى للفكر الديدقر الفكر السياسي و 

الدذىب الإنساني. حيث تُ وّجِت ىذه الأفكار و  ية، مع دور الإصلاحات الدينالنهضةعصر 
بالتنوير السياسي الثوري مع ذكر أى  الفلاسفة الذين كان لذ  أثرا كبيرا في دفع النظرية 

 التنوير خاصة منو الدعتدل و الراديكالي.  التلميح لأنواعياسية الديدقراطية. مع الإشارة و الس
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بداية التأسيس العلمي تطور مسار الفكر الديدقراطي. و  نناقش فيوأما الفصل الثالث           
اثة كردة ظهور فكر ما بعد الحديارات الدنتقدة للفكر الحداثي. و للنظرية السياسية. مع ظهور الت

قات مع لعدم تناقض الدنطوالإنسجام الدنطقي، و  فعل إزاء فكر الأنساق والدنظومات الفكرية
تداعياتو نظام العولدة و نتائجها. مع الإشارة لأى  الدستجدات السياسية للقرون الدعاصرة. أهمها 

إقتصاديا في إطار نظام أحادي بعد زوال لتي تكشف عن قوة مهيمنة سياسيا و الإيديولوجية ا
 النظام الثنائي. 

يدقراطية، لسلفات فلسفة الدخير وفيو تم التًكيز على تبعات و الأو  أما الفصل الرابع       
الديدقراطية ا الأول الديدقراطية الآثينية؛ وشقها الثاني بشقه إخفاقاتها، مشكلاتها وتناقضاتها.

 الدفكرين لذا. يتناول أى  إنتقادات الفلاسفة و  الحديثة. فهو فصل نقدي

ستنتاجات الدتوصل إليها. أهمها أنو على الرغ  من أخيرا إختتمنا البحث بأى  الإو         
أحسن نظام سياسي يتفوق على باقي الأنظمة  تبقى إخفاقات الديدقراطية واقعيا؛ إلا أنها

 الأخرى. لكنو مفتوح على الإصلاح و التحسين. 
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الفكر الدبيقراطي بابػصوص حث بُ أصوؿ الفكر السياسي عامة و لا شك أف البا         
ما بهعل الدبيقراطية   يدرؾ بوضوح أف الفكر العابؼي ىو من بذور الفكر الكلبسيكي. ىذا

التي تسمى بدوف منازع إلى ابؼدرسة الأولى و بفارسة فعلية بُ أرض الواقع تنتسب كنظرية و 
 مدرسة اليوناف. 

ل أروع تعبتَ دقيق ىو ذلك الذي تضمن ابػطاب التأبيتٍ لزعيم من أكبر زعماء لع  و           
بظحوا لي أف أقوؿ بأف نظاـ إ »أثينا الدبيقراطية؛ إنو بركليز الذي إندفع بكل بضاسة بقولو: 

رين بدلا من ل إلى أف نشكل بموذجا للآخي  م  نا أ  حكمنا ليس نسخة عن مؤسسات جتَاننا، لعل  
دستورنا بومل إسم الدبيقراطية لأف السلطة ىي التي بأيدي الشعب كلو، خر. و أف نقلد أحدا آ

لا بتُ يدي أقلية ما. حيث تكوف ابؼسألة متعلقة بتسوية نزاعات خاصة معينة يكوف ابعميع 
 1«متساوين أماـ القانوف.

اليوناف إذا ما حاولنا إستنطاؽ ىذا النص لتبتُ لنا بجلبء و وضوح تام تُ أف مدرسة           
ابغقوقي، ناقلة إياه من الطابع ابؼيثولوجي و ىي التي أرست الدعائم الأولى للفكر السياسي 

العقلبني إلى حوار ا لو علبقة بالإستنباط ابؼنطقي و القائم على التأمل ابػيالي ابؼفارؽ لكل م
ة يتفقوف من بٍ التأسيس للعقلبنية لدرجة أف مؤرخي السياسالفهم ابؼوضوعي لتفستَ الوجود. و 

على جعل العصر الإغريقي بداية للتأريخ السياسي بصورة عامة؛ بإعتبار أف ىذا النمط من 
التفكتَ يستجيب لكل ابؼعايتَ ابؼوضوعية الدقيقة وفق ابؼنهج ابؼتعامل بو بُ مثل ىذه 

 الدراسات. 

إثارة التساؤلات أثينا خصوصا كاف بؽا الفضل الكبتَ بُ الواقع أف اليوناف عموما و           
طرحها على طاولة النقاش. ليس ىذا فحسب بل ابؼتأمل لتطور الفكر السياسي يدرؾ  و  ابعدية

                                                           
معهد معهد الدراسات الإستًاتيجية، مراجعة  ،كرتتربصة فاضل ج ( ، 11( )  1)  ديفيد ىيلد : بماذج الدبيقراطية.  1

 .   32ص ، 2006، بغداد ، بتَوت، عة الأولىبالط ،الدراسات الاستًاتيجية
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موطن و الفلسفة ن مركز ابغضارة و كذلك أف إنطلبؽ ابغضارة اليونانية بكل صورىا و وجوىها م
وضوح تنقل أحزاف اليوناف. لأنها بكل السياسي من أثينا صانعة أبؾاد وأفراح وبطولات و  الفكر

بفضل قانوف النمو إندفع بكل عنفوانو لادة طفل جريء بعد مرحلة بزمر، و لنا صورة حية عن و 
 الوعي. ضع ىذه ابعرأة إلى ريادة العقل و إلى مرحلة النضج بعدما أخ

بُ إطار تنظيم  مبتدئاما منو الدبيقراطي الفكر السياسي لاسي   فطبيعي جدا أف يكوف          
مع أنو إطار ضيق بابؼقارنة مع أحدث التنظيمات السياسية عند اليوناف، و  الدولة دولة ابؼدينة.

ى قضايا السياسة  ابؼعاصرة؛ لكنو بُ الوقت نفسو ملبئم لتطبيق أرقى ابؼلكات العقلية عل
 الدولة. كمشكلة السلطة و 

 للدراسات من دوف شك فإف السياسة اليونانية كانت السباقة إلى وضع اللبنة الأولى           
قاش. فليس إذف من قبيل ها على طاولة النتأوؿ من طرح يالقانونية. فهالدستورية و و ابغقوقية 
زيد التغوؿ يرا بإرث منقوؿ بأنساقو الكبرى، و أف الفكر السياسي بعد اليوناف جاء متأثابؼبالغة 

 لعل ىذا ما يفسر سطوة ىذا الفكر على كل مضموف فكري عابؼي. أكثر بجرأة أفكاره. و 

ستنطاؽ رجالاتو ليس ع من التفكتَ الكلبسيكي لمحاولة إستحضرنا ىذا النو إف بكن إ          
كمة، بل لغرض البحث بُ جزيئاتو وتفاصيلو علنا بغرض إخضاع ىذه الرموز الفكرية للمحا 

لت لو يح البعض من الغموض عن كل دارس سو  نلبمس قراءات أخرى عساىا أف تز نعثر و 
 أثقل ابؼلفات بؼناقشتها. ار الثقيل بغرض فتح أعقد و ن العي  نفسو بضل حقيبة م

القيم وللتبتُ من مدى صدؽ وصلببة ىذه الأفكار وما مدى مطابقتها للمبادئ و           
ية تقوـ على خصوص التي تنادي من أجلها. كل ىذا بودد من دوف شك أطوارىا العامة لكونها

بتُ الغموض والوضوح وابؼوضوعية والذاتية فيها دورىا تتًاوح بتنفرد بها عن كل بنية أخرى. و 
من ث التطرؼ والإعتداؿ و كذا من حيوابؼيثولوجية الأسطورية. و  والواقعية وابؼثالية وابؼنطقية

 تم طرح الإشكاليات اآتتية : القدـ. ىذا ما بودة و حيث ابع
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ىي مبادئها ؟  ما مفهوـ الدبيقراطية اليونانية ؟ ما طبيعتها ؟ ما ىي عواملها التي أسستها ؟ ما
ابؼعايتَ ابؼوضوعية ؟ ىل حققت قيمتها أىدافها ؟ ىل إستجابت حقا لكل الشروط و و 

 الأخلبقية ؟ إذا ما إفتًضنا أف الفكر السياسي اليوناني ىو أخلبقي بُ ابعذور؟ 

 ؤيدوىا ؟ ممن ىم مناىضوىا و  -
 ىل بذد ىذه الأفكار السياسية تبريراتها ابؼنطقية بدقابل تصوراتها ابؼعرفية ؟ و  -
 ىل بسكنت حقا من برقيق أىدافها ؟ و  -

  التأسيسالمبحث الأول : الديمقراطية في مرحلة 

قبل أف ننطلق بُ الإجابة عن كل ىذه التساؤلات؛ دعونا ننطلق من خلفية تاربىية           
الذي جعل ما بُ شقيو الأخلبقي والسياسي، و ني؛ لا سي  أساسها الإنبهار بعظمة الإرث اليونا

أغلب الدراسات خاصة منها التي إستندت إلى الفرضية التي ترى بأف العبقرية اليونانية بل أكثر 
ربدا ىذا ما قصده جورج جزة اليونانية الأصيلة ابؼنشأ. و من ذلك ، فهناؾ من يسميها بابؼع

بدرجات بـتلفة نتاجات للفكر الغربي الذي يعتبر البتٌ إننا بصيعا و  »: ؿبوردو عندما قا
القديس توما إلى روسو تل  من أرسطو و حليل عقلبني، إف التعلم بيكن أف بىالسياسية قابلة لت

  1«ركس؛ لكن كلها منطقية على الأقل.إلى ما

ينطلق من رفض ابؼعايتَ التقبلية و لكن روح التفلس  برتم علينا تقليدا آخرا مغايرا ي          
ىذا لا يتستٌ لنا إلا عندما منظور تشكيكي ريبي، و منطق أف ابغضارة يعاد إكتشافها من 

ما يدفعنا للتفكتَ بُ الإشكاليات ندافع عنو ىو نفسو ف العقل حاضرا. لأف ما نؤمن بو و يكو 
لكن لكونها مشكلبت يفرضها علينا . ليس ىذا بدافع التًؼ الفكري، و السياسية الشائكة

                                                           
سسة ، ابؼؤ تربصة محمد عرب صاصيلبدينة الدولة إلى الدولة القومية، . جوف جاؾ شوفالييو : تاريخ الفكر السياسي من ابؼ 1

 .  14. ص  1998 ، بتَوت ، لبناف،التوزيع. الطبعة الرابعةابعامعية للدراسات و النشر و 
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عصرنا الراىن فرضا جريئا بدافع الإنتقاؿ من التأملبت الصورية ابعوفاء إلى التفلس  كهدؼ لا 
 الصحيح. خصوصية البحث الفلسفي ستمرارية وأصالة و بد منو إف بكن أردنا إ

ختص بها فلبسفة قل من تلك الألفاظ البراقة التي إلا يتستٌ لنا ذلك إلا بعد أف ننتو           
القيم ومطابقتها للمبادئ و صلببتها إلى مناقشتها لنتبتُ مدى صدقها و الغرب بٍ ننطلق 

 فلبسفة اليوناف. ىؤلاء الذين شخصواداؼ التي نادى من أجلها مفكروا و إستجابتها للؤىو 
ع السحري بُ التشخيص بدأ كأف الطابها المجتمعات اليونانية آنذاؾ. و الأمراض التي كانت تعيش

ليس الكتاب الكبار   »: وتوڤلم يكن من قبل. لعل ىذا ما قد يتفق مع قوؿ الأبؼاني معهم، و 
كبارا لأنهم أتوا بأشياء لم يؤت بها من قبل، ىم كتاب كبار لأنهم أبرزوا الأشياء كما لو أنها 

 1«تكتب لأوؿ مرة.

إف ابغديث عن عظمة مفكري اليوناف يستدعي الإحاطة بكل الظروؼ التي صنعت           
ابػطط الإستًاتيجية جتماعية والدينية و ادية والإالإقتصبقرية بداية بالظروؼ ابعغرافية و ىذه الع

عرؼ الفكر اليوناني  »بُ ذات السياؽ يقوؿ جاف توشار:  .العسكرية التي أنتهجها زعماؤىا
الإجتماعية التي لبد نتيجة التحولات الإقتصادية و إنطلبقة ضخمة خلبؿ القرف ابػامس قبل ابؼي

إعتمدت بنية إقتصادية سيطرت على حدثت بُ أثينا. فكانت ىذه ابؼدينة بُ أوج ازدىارىا، ف
  2«.و إما بواسطة الأغراب الذين أووا إليهامفكريها و  رعاتهاكة الأفكار إما بواسطة حر 

 ستدعي بالضرورةبُ النظرية السياسية اليونانية ي من دوف شك أف بؾاؿ البحث          
لأف الإنساف لإجتماع، الأفكار بعلم السياسة وبعلم ا إرتباطالرجوع إلى ابؼاضي؛ إلى تاريخ و 

أبماط التفاعل بتُ الأفراد عي و نتاج للحياة الإجتماعية إما بطريقة فحص السلوؾ الإجتما

                                                           
 ، مكتبة ابؼلك فهد الوطنية ،راىيم النملة : بؾالات التأثتَ والتأثر بتُ الثقافات وابؼثاقفة بتُ شرؽ وغرب. علي بن اب 1

 .  5ص  ، 2010 ، الرياض، الطبعة الأولى
الطبعة الثانية  ،الدار العابؼية للطباعة والنشر والتوزيع ،مقلدتربصة علي  ،: تاريخ الفكر السياسيوآخروف. جاف توشار  2

 .  12ص ، ، بتَوت، لبناف1983
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بهب برليل الظواىر  »الأمن. بل أكثر من ذلك ستنادا إلى مرجعية العادات والتقاليد والثقافة و إ
 1«يث يصبح الواقع السياسي تابعا للواقع الإجتماعي.السياسية بُ ضوء البناء الإجتماعي بح
طبقا بؽذا تدرس النظم السياسية من حيث ىي و  إجتماعيوىو تداخل بتُ ما ىو سياسي و 

بقيمو رتبطة بإيديولوجيات بؾتمعاتها، ومن بٍ بأىداؼ المجتمع العليا و مؤسسات سياسية ربظية م
 الأساسية التي أرستها ىذه الإيديولوجيات.  

لكن شملت ابغراؾ ناوؿ دراسة تكوين الدولة فحسب، و فالدراسات السياسية لم تت          
 لفلسفة السياسية الكلبسيكيةعلبقة ابغكاـ بالمحكومتُ، فنشأت اوابؼواطنة و  الإجتماعي

ىذا ما بهعلها تنطلق عمليا قبل أف تكوف بؽا طبيعة وتطورت من خلبؿ الواقع السياسي. و 
أكبر النظريات  بلورةبؽا الدور الكبتَ بُ رسم و  ؤكد بالفعل أف تلك الأنظمة كافي نظرية. ىذا ما
عمالقة الفكر  ياديياد ذىبية بارعة  ىي من دوف شك أبكتت بأنقسمت و السياسية التي إ
 أرسطو. العابؼي أفلبطوف و 

بادئ تستنبط ابؼإف البحث النظري يتلو العمل و  بُ ذات السياؽ يقوؿ جورج سباين          
و كانت بلب أرسطإف النظريات السياسية لأفلبطوف و بعد الستَ على نهجها زمنا طويلب. كذلك ف

العليا  كما أف معظم ابؼثل»بيئة سابقة مهدت بؽا السبيل للظهور شك وليدة تطور فكري و 
الأقل حتًاـ القانوف قد بدأت أو على إالدستورية و  ابغكومةوابغرية و  السياسية ابغديثة كالعدالة

  2«بتحديد مدلوبؽا بتأمل فلبسفة الإغريق لنظم دولة ابؼدينة التي كانت برت ناظريهم.

ادر تاربىية تلتزـ بروح ابغياد للتعرؼ على كل ىذا ابؼنتوج بهب الإعتماد على مصو           
 ابؼوضوعية بُ تقصي ابغقائق. و 

 عوامل نشأة الفكر السياسي الديمقراطي اليوناني: 

 :دراسة التاريخ السياسي اليوناني مصادر .1

                                                           
 ، التقدنً .  1999 ، الإسكندريةتنظتَ السلطة، ابؼكتب ابعامعي ابغديث نصر مهنا: الأفكار السياسية و . محمد 1
، ص 1984دار ابؼعارؼ، القاىرة بصة حسن جلبؿ العروسي، : تطور الفكر السياسي، ابعزء الأوؿ، تر رج سباين. جو  2

196 . 



 الفصل الأول :       الديمقراطية اليونانية من الممارسة إلى التنظير
 

16 
 

لة من ابؼصادر إف عملية التنقيب بُ تاريخ الفكر السياسي اليوناني إبما تعتمد على بص          
 الأدبية. لأختَة بُ دور ابؼصادر الأثرية والتاربىية و تتمثل ىذه الابد من توفرىا؛ و 

 ابؼخلفات الأثرية :  .أ 

أما بالنسبة للمخلفات الأثرية التي أسفرت عليها الأبحاث بُ بؾاؿ اآتثار التي تتصل           
الذي يرجع تاربىو إلى القرف السادس و  KNOSOSبحياة الانساف القصر ابؼلكي كنوسوس 

لى تركيز السلطة بُ يد ابغاكم. حيث كاف مركزا للئدارة ابغكومية بفا يدؿ ع»عشر قبل ابؼيلبد. 
ىذا ىو الدليل الأوؿ للنظاـ السياسي ابؼلكي، بالإضافة إلى معبد البراثيوف، الأكروبوليس و 

Acropolis  1«الذي يدؿ على ابؼعتقدات الأسطورية اليونانية.، و 

 العوامل التاربىية و الأدبية  .2
 ابؼصادر التاربىية 

تماده على عبؽتَودوت؛ لكن إة فأبنها ما تنسب بينما بالنسبة للمصادر التاربىي          
رئيسي أخبار حتمالية حدوث ابػطأ أمرا واردا بُ كتاباتو، فكاف موضوعو الالروايات بهعل إ

لقد نظر  »الشعوب، بُ ىذا السياؽ يقوؿ سباين: ابغروب ابؼيدية والعديد من حياة الأمم و 
بُ  فاحصةبعتُ كتشفها العادات التي إعجيب من الأفكار و ىتَودوت إلى كل ذلك ابؼزج ال

متدت شكل مادة حيوية للمقارنة عندما إ قبائل آسيا،تاريخ الدوؿ كنظم الفرس وقرطاجة و 
 2«أسفارىم إلى تلك الدوؿ الأجنبية.

يرى البعض أف ىتَودوت أوؿ من وضع فلسفة التاريخ، أما بالنسبة لإضافاتو بُ           
الفكر اليوناني لاسيما السياسي منو أنو لم بهعل التأريخ يقتصر فحسب على ابعانب السياسي 

                                                           
ابؼكتب ابعامعي  ،الرومانية، تاريخ اليونافمة بُ تاريخ ابغضارة اليونانية و : مقد. درويش مصطفى و إبراىيم السايح 1

 .  5، ص 1999 – 1998 ، الإسكندرية،ابغديث
 .  63: تطور الفكر السياسي ، ص . جورج سباين  2
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عض اآتخر فتَى أنو أب الأنثروبولوجيا الإجتماعية بأما ال »بل تعداه إلى ابعانب ابغضاري 
 1«الدينية.والإقتصادية و  ت الثقافيةبسبب ميلو للمجادلا

كم كاف جزءا من يذىب سباين إلى التصني  الذي ذكر لدى اليوناف لصور ابغ          
ىو الأمر الذي يفسر أف ىذه الأنظمة التي بستد التفكتَ الشعبي وأنو سبق أي فلسفة سياسية، و 

يل وتعليل ونقد يتعلق لكل برلإلى أبعد من الإغريق حسب ما أورده توشار كانت أساسا 
 إفراطات ابغرية بُ النظاـ الدبيقراطي. بكرافات الأوليغارشية و إبإستبداد ابؼلكية و 

إلى جانب ىذه الإسهامات ابؼعتبرة التي لا تكتمل بُ بؾاؿ ابؼصادر التاربىية إلا ىذا و           
ؤرختُ ابؼوثوؽ فيهم يعد من أىم ابؼي عُرؼ بكتابو حرب البيلوبونيز و بإسهامات ثيوسيديد الذ

بتُ ىتَودوت الفرؽ بينو و وابؼوضوعية؛ و  ةيليالتحلريخ؛ حيث بسيزت كتاباتو بالدقة و بُ التا
. لأف ىتَودوت كاف يكتب تاربىا بينما الثاني كاف ينتقد النضجالفرؽ بتُ رحلة ابؼراىقة و ك»
  2«التمحيص. ؿ من أخضعو للتحليل تاريخ. فهو أو ال

بُ  Xénophoneأما أوؿ إدراؾ للوعي التاربىي عند الإغريق كاف مع أكسينوفوف          
ورد بُ الإلياذة التي رصدت  ». أين دافع فيو عن سقراط؛ ىذا الوعي " الذكريات"كتابو 

للحالة السياسية و الإقتصادية  ابؼلحمة سجلب دقيقاة و الأحداث الأختَة للحرب الطروادي
 3«العسكريةو 

                                                           
 .  303 – 302، ص  القاىرة ، 2ط  ،دار النهضة العربية ،بضد الناصري: الإغريق تاربىهم وحضارتهم. سيد أ  1
 .  303 – 302حضارتهم ، ص بضد الناصري : الإغريق تاربىهم و . سيد أ 2

3   . Xénophone : Mémorable , livre premier , librairie Choupolgne , Paris , 
1902 .  

 للمزيد من التوضيح و التعرؼ على تاريخ ابغروب و أشهر مؤرخيهم انظر : 
Thuecydid : la guerre du Péloponnèse, traduction par De Rommily, Paris 
1953 .   
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 ابؼصادر الأدبية:

ينقسم در الكتابية للتاريخ اليوناني. و عتباره مصدرا غتَ مباشر من ابؼصادور الأدب بإ          
لعل ابؼسرح ىو أىم ما . و ابؼسرحيلى عدة أنواع منها شعر ابؼلبحم والشعر الغنائي و الأدب إ
عتبارىا مؤشرا لأحداث بإمعتقدات المجتمع اليوناني ار و عتماد عليو بُ التعرؼ على أفكبيكن الإ

 . ثقافتوالمجتمع وعاداتو و 

ابؼناقشات التي قيل بصددىا الكثتَ إلى درجة التشكيك بُ كونها ىذه المجادلات و           
تنتسب فعلب إلى الإغريق. فالرواية التي أوردىا ىتَودوت بؽا قيمتها التاربىية التي تعود إلى أصوؿ 

. ؽ.ـ 522جرت بُ  »نظاـ ابغكم الأمثل لعلها  شرقية. عرض ىتَودوت مناقشتو حوؿ
ىو أحد ابؼتحدثتُ يدافع على التساوي أماـ و  Otanesى نوقشت فيها ثلبث قضايا كبر 

  reingobbyيقتًح و  يعرفو اآتثينيوف بالدبيقراطية،سنظاـ يشابو ما  Isonomioالقوانتُ 
  1«حكم الفرد . Dariusحكم القلة الأوليغارشية. بينما داريوس 

الإنساني بإعتباره ظاىرة بؼختلفة مرتبطا بحرية المجتمع الأدب بأشكالو ا »ىذا ما بهعل           
فلسفات متباينة اىات و بذذور بالنفس الإنسانية إلى ظهور إرتباط العميق ابعأدى ىذا الإفنية. و 

قدرتها بُ التعبتَ عن ا، خصوصيتها، حركتها، دبيومتها و بعاد التجربة الأدبية، ماىيتهبُ برديد أ
 2«طموحو.فكره و لإنساف و بنوـ ا

ر عن دور ابػطباء السياسيتُ. دوره الفاعل لا ينفصل ىو اآتخوالعمل الدرامي و           
المجالس الشعبية وابؽيئات السياسية والقضائية. يتمثل بُ بؾموعة ابػطب التي كانت تلقى أماـ و 

                                                           
ابعزء الأوؿ، تربصة علي مقلد، الدار العابؼية  ،العصر الوسيطإلى من اليوناف  تاريخ الأفكار السياسية :.جاف توشار  1

 .  25 – 24ص  ،1983للطباعة والنشر والتوزيع، بتَوت لبناف 
 ، منشورات عويدات،. س. و داوسن : الدراما والدرامية، تربصة جعفر صادؽ ابػليلي، مراجعة عناد عزواف إبظاعيل  2

 .  5، ص 1989باريس،  ،الطبعة الثانية
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تمع اليوناني مثل خطب السياسية بُ المجالفردية و ا التعرؼ على العلبقات بيكن من خلببؽو 
لا يوجد أحسن من السفسطائيتُ بركليز، ودبيوستيتُ بُ القرنتُ ابػامس والرابع قبل ابؼيلبد. و 

 ستنارة كما يرى الكثتَ من ابؼنظرين السياسيتُ. الإ الذين ساعدوا كثتَا بُ دفع حركة

 العامل ابعغرابُ و الطبيعي : 

ي بؾتمع حضارة أيؤثر تأثتَا ىاما بُ صنع تاريخ و بسثل ابعغرافيا العنصر ابؼادي الذي           
بالفعل فقد كاف ىذا العامل عنصرا ىاما من عناصر تاريخ حضارة من المجتمعات البشرية. و 

أىم مكوف جغرابُ ىو بُ صناعة أحداث تاربىية منذ عصوره الأولى لذلك فإف يق و بلبد الإغر 
قرب أربعة أبطاس بيعة التضاريسية التي تشكل ابعانب الأىم. حيث أف ابعباؿ تشغل ما يالط

بستد على ىيئة سلبسل جبلية. كما أف الأنهار التي بزتًؽ ىذه الأراضي ليست إبصالي السطح، و 
ظهور دولة ابؼدينة؛ نفصالية و ىذا ما أدى إلى ظهور النزعة الإو من الأنهار الصابغة للملبحة. 

ا ما سبب ابعفاؼ بُ فصل الصي ؛ ىذالأنهار لم تكن صابغة للملبحة، و علم أف معظم مع ال
بط، كما اعدـ التً ت تتسم ىي الأخرى بصغر ابؼساحة و من جهة أخرى فابؼناطق السهلية كانو 

كاف أبنها خطتَة. و جتماعية إا أدى بدوره إلى نتائج سياسية و مصابغة للزراعة  أف التًبة غتَ
بُ  حارب فيليب ابؼقدوني بُ أثينا، و بُ القرف ابػامس قبل ابؼيلبد  » ثينا وإسبارطة.أابغرب بتُ 
بً ة أثينا إلى ابغبوب وخاصة القمح. و ستغلت إسبارطة مع فيليب ابؼقدوني حاجإكلتا ابغالتتُ 

بػارج بذو اليونانيوف إلى اإضد أثينا بفا أدى إلى ىزبيتها؛ فستغلبؿ ىذا النقص كسلبح فعاؿ إ
  1«.سواحلو ابؼطلة عليو عوضا عما فقدوه بُ الداخلوا بُ البحر ابؼتوسط و فوجد

دفع القدرات بيعية فلدورىا الفاعل بُ برفيز و البيئة الطوإف بكن ركزنا على دور ابؼناخ و           
ث بكن نتحدلى أكمل طاقتها من صور الابداع وابغس ابؼرى  وسعة ابػياؿ خاصة و العقلية إ

                                                           
دار ابؼعرفة ابعامعية،  مانية،الرو مة بُ تاريخ ابغضارة اليونانية و . بؿمود درويش مصطفى ، إبراىيم السايح : مقد  1

 .  21ص  ، 1991الإسكندرية، 
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أبنيتو تكمن بُ تركيز الكثتَ من الفلبسفة على دوره بدا لو عظمة اليوناف و  عن عبقرية بحجم
 علبقة بابعانب ابغضاري للفرد الإغريقي. 

مناخ البحر ابؼتوسط ابؼعتدؿ، فهو ملبئم لنشأة ابغضارات التي  ابغديث ىنا عنو           
بيت فيحتك الفرد قامت على سواحل البلبد. حيث يساعد بُ ابؼضي لساعات طويلة خارج ال

تنقية الروح وىو ما يساعد على تبادؿ الأفكار وشحذ القدرات العقلية و  »ببقية ابعماعة 
 1«الأفكار.فكانت السوؽ ساحة لتبادؿ السلع و ابعماعية؛ 

ستلزـ ذلك العيش بُ بصاعات صغتَة تعرؼ كل بفعل العوامل ابؼذكورة سابقا إو           
أما سياسة الإكتفاء الذابٌ لكل بصاعة تؤدي إلى  .فيتبادلوف ابؼشورةبصاعة بعضها البعض، 

ابؽجرة عندما و ستعمار لكن بدرور الزمن إستلزـ حركة الإ»ترسيخ الروح الفردية الإنعزالية. 
 2«نتقلوا إلى مناطق جديدة، نقلوا إليها أفكارىم و نظمهم.ضاقت بهم الأرض فإ

بلبد ما بتُ مصر و  -بلبد الإغريق ومنطقة الشرؽ الأدنى قرب ابعغرابُ بتُلعامل الو           
كريت و أبنية كبتَة جعلت منها البوابة الشرقية لأوروبا؛ حيث إعتبرت جزيربٌ قبرص  –النهرين 

اعل حضاري بتُ بـتل  ساعد ذلك على خلق تف. و بدثابة ابؼعبر ابعنوبي للئتصاؿ ابغضاري
لقد دفعهم ضع  مواردىم  »" فقاؿ :  لتجربة اليونانيةا. لقد أورد بورا بُ كتابو " ىذه ابؼناطق

تبادؿ ابؼنافع، بفا خلق روح التعامل  مل ابؼتواصل بُ بؾالات الصناعة والتجارة و الطبيعية إلى الع
 3«كالأنداد فكانوا بهتمعوف بُ ابؼيادين العامة بؼناقشة الأفكار. 

                                                           
 . 39، ص  2008 ، الإسكندرية: اليوناف ، مقدمة بُ التاريخ ابغضاري ، دار ابؼعرفة ابعامعية. لطفي عبد الوىاب بوي 1
، ص 1998، مصر ابؼكتب ابؼصري لتوزيع ابؼطبوعات ،1معالم التاريخ اليوناني ، جزء  عبد العزيز جنيدي : . إبراىيم  2
64  . 

، ص  1989 ، القاىرة،، ابؽيئة ابؼصرية العامة للكتابس . بورا : التجربة اليونانية، تربصة أبضد سلبمة، محمد السيد   3
29 – 31  . 
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إذا أردنا برليل طبيعة علبقة ابعغرافيا بتبلور الوعي الفكري، فإف عدـ تلبية متطلبات و           
كل »اللجوء إلى تكوين ابؼستعمرات.. أدى إلى التًكيز على التجارة و الزراعة بسبب قلة الأراضي

يتلقاىا بُ ستقبلب لأفكار بـتلفة تصل إليو و م ذلك ساعد على أف يكوف الشعب الإغريقي
سهولة التحوؿ ضفاء طابع ابؼرونة و دـ الإستقرار الزراعي يساعد على إتلفة. بٍ إف عبذاىات بـإ

  1«عن الأفكار السابقة.

ما خلفتو من كن إعتبار تسارع حركات ابؽجرة و إلى جانب دور ابؽجرة حيث بي          
لكل منها خبرات جديدة تضاؼ خاصة. متعددة الطبقات والتًكيبة السكانية، و  بـلفات عقلية

كانت نتيجة تفاعل فتح على ثقافات الشعوب الأخرى. و التإلى خبرة سكاف البلبد الأصليتُ و 
فرد بُ بـتل  تنوع إستعدادات ال »ىذه العوامل التي ىيأت الأرضية لتفجتَ القدرات نتيجة 

لصناعة والتجارة بـتل  أساليب الزراعة وامكانياتو ابؼتواضعة طور المجالات، حيث رغم إ
 2«الفلسفية.العسكرية و العلمية والسياسية و بـتل  ابؼعارؼ و 

 ةو الإجتماعي ةالسياسي العوامل .3

كتفاءا فقط ف إلى كل ىذا الارث ابغضاري ليس إبطبيعة ابغاؿ إف توصل اليونانيو           
تكن منفصلة عن ابعغرابُ، فإلى جانب ىذا فإف نشأة الفلسفة السياسية لم بالعامل الطبيعي و 
أرسطو مثلب لا بيكن أف تفهم بغتَ الرجوع إلى واقع التاربىي، ففلسفة أفلبطوف و مشكلبت ال

طر إف الفلسفة الظروؼ السياسية التي أحاطت بها، بُ ىذا تقوؿ حلمي مابؼدينة و  دولة
 تصابؽا بالواقع. بغل مشاكلو فكانت تتص  بأنها عملية.السياسية كاف بؽا إ

                                                           
الكويت  المجلس الوطتٍ للثقافة والفنوف واآتداب، ،38 الرقم ،2العدد  ،بؾلة عالم الفكر أثينا والفلسفة، :عزت قرني .   1

 . 34، ص 2009
 .  302، ص تاربىهم و حضارتهم الإغريق :سيد أبضد الناصري  .  2
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يعلمنا تاريخ الفلسفات السياسية أف فلسفة السياسة عموما لا تزدىر  ي  النشاريض          
من بٍ تكوف ابغاجة ملحة و  »إلا بُ العصور التي تشتد فيها الأمراض السياسية بُ المجتمعات. 

فاعل موجودا بتُ الفكر ذا ما كاف التإوؼ يشخص ابؼرض ويقدـ العلبج. و لظهور فيلس
  1«عوبُ من أمراضو.تمع من كبوتو و السياسي والواقع نهض المج

عاملتُ أساسيتُ.  لذات السبب فإف الفلسفة السياسية لا بيكنها أف تتطور إلا بفعل          
الفيلسوؼ كذا تأثر ، و تسارع الأحداث ابؼتلبحقةياسية و طور الظروؼ السأما الأوؿ فهو ت »
تطويره من  بؿاولةالسياسي السابق عليو و اتو للفكر نتقادإالظروؼ. أما العامل الثاني فهو  بهذه

 2«ستجدت بُ عصره.إخلبؿ تلك الظروؼ التي 

وفق نظاـ يكاد يكوف واحدا بُ كل : » ركر بُ التنظيم السياسي اليونانييقوؿ با          
 3«من الارستقراطية إلى ابغكم الفردي ابؼطلق.لى حكم الأرستقراطية و إابؼلكية  مكاف من

و تقر بو الدراسات التاربىية أف النظاـ السياسي الذي ساد بلبد اليوناف قبل الغز  إف ما          
من الأشراؼ من عقبو النظاـ الأرستقراطي أو حكم الصفوة الدوري قد كاف النظاـ ابؼلكي و 

بعيدا عن ذلك كاف المجتمع اليوناني يعاني ، و من كبار ملبؾ الأراضيو  ذوي النسب العريق،
 حتقانا كبتَا نتيجة أوضاع ظروؼ سياسيةإبع قبل ابؼيلبد أوضاعا مضطربة و خلبؿ القرف السا

 قتصادية .إو 

                                                           
، الطبعة الأولىالطباعة ، جتماعية، دار ابؼستَة للنشر والتوزيع و مصطفى النشار: مدخل إلى الفلسفة السياسية والإ . 1

 .  18، ص 2012 عماف، الأردف،
  .  24، ص  ابؼرجع نفسو.  2

تربصة لويس إسكندر، مراجعة محمد سليم سالم، مؤسسة سجل العرب،  : النظرية السياسية عند اليوناف،إرنست باركر .  3
 .  140ص  ،1966القاىرة، 
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 الأثرياء من غتَ إلى جانب ذلك برزت على سطح المجتمع اآتثيتٍ قلة قليلة منو           
ابغياة ىذه الفئة ابؼشاركة بُ ابؼناصب و الأشراؼ بفن كونوا ثرواتهم من التجارة. فأرادت 

 ن أصوبؽم دوف الأرستقراطية حالت دوف ذلك. السياسية لك

بل لقد أحاطت عوامل كثتَة بفتًة نضج الفكر الإغريقي مع بداية القرف السادس ق          
 أخرى خارجية.ابؼيلبد. منها عوامل داخلية و 

 العوامل ابػارجية : 

أدت إلى   الأوؿ قبل ابؼيلبد تطورات ىامة عرؼ العالم الإغريقي خلبؿ منتص  الأل          
ا بظح بدوره وأدى إلى تراجع ىذا مالعلبقات السياسية بتُ الشعوب و  تغيتَ موازين القوى بُ

ية، أبنها تراجع قوة البابليتُ بروز قوى جديدة على مسرح الأحداث السياسقوى قدبية و 
دخوبؽم بُ صراع رار توسعاتها بُ ابؼنطقة و وإستم  ابؼصريتُ أماـ تنامي قوة الإمبراطورية الفارسيةو 

 مع قوى أخرى كالقرطاجيتُ الذين دخلوا بُ حروب مع الإغريق. 

ة الذي إنتهى بهزبيغريقي خاصة حوؿ ابؼدف الأيونية و أما بالنسبة للصراع الفارسي الإ          
طة بقيادة ل  بتُ أثينا بقيادة أريستيديس وإسبار طردىم من ابؼنطقة بسبب التحاو  الفرس

قابل تنامي ما نتج عنو من تراجع للخطر الفارسي بدبوزينياس وىزبيتهم بُ معركة سلبميس، و 
تعزيز أثينا كمركز للعاصمة ابغضارية و  من بٍ بروز مكانة ابؼدف الإغريقية. خاصةقوة الإغريق. و 

تطور أثينا بُ بصيع  قوتها الذي كاف حل  ديلوس أبرز مظهر بؽا حيث سابنت مداخيلو بُ
 الفكري إلى أبعد مداه. ا دفع إلى تطور ابعانب السياسي و ىو مالمجالات. و 

منو نستنتج أف فتًة منتص  الأل  الأولى قبل ابؼيلبد شهدت زبطا من الأحداث و           
بعض القوى التي التاربىية ذات الطابع السياسي العسكري. فأفرزت معطيات جديدة أزاحت 

كانت بدوف جديدة سيطرت على مسرح الأحداث و  رحلة التًاجع لتبرز بؿلها قوىدخلت م
 فكرية. ه ابؼعطيات لتظهر كقوة سياسية و شك أثينا مستفيدة من ىذ
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 نظاـ دولة ابؼدينة : .4

ابغقيقة أف ابغديث عن أبؾاد الدبيقراطية اليونانية بهرنا إلى ابغديث عن إسهاـ           
رجالاتها الذين أداروا نظاـ دولة ابؼدينة بكل حكمة. حيث  و  الدبيقراطيتُ زعمائها العسكريتُ

دو ف  أياـ أبؾادىا، فالتاريخ سج ل و كاف بؽؤلاء دورا كبتَا بُ دفع الدبيقراطية بكو الأماـ بُ
دستور اآتثنيتُ لقد كاف بنشأتو بقلمو مسار ىؤلاء بداية بصولوف الذي قاؿ فيو أرسطو بُ 

منزلتو الإجتماعية فمن الطبقة الوسطى. كانت ىذه الإدراة ء؛ أما بثروتو و وشهرتو من الزعما
يتو بُ كتابو ينة التي صنعت ىذه التجربة. قاؿ كالسياسية و العسكرية بُ إطار دولة ابؼد

مركزا بغياة الإنساف الأخلبقية والعقلية إنو بؾتمعا بؿليا للؤمن ابؼشتًؾ، فأصبح  »الإغريق " : "
بؾتمع آخر من المجتمعات من قبل يزيد بُ ثرائها بطريقة لم بوققها أي عملية ينميها و وابعمالية وال

 1«لا من بعد.و 

نة الدولة لم يكن يسهل فقط قوة وألفة ابغياة ابؼشتًكة. إف الإطار الضيق للمدي          
قانونيا اطنتُ وضعا إبما كاف يضمن أيضا لفضاء ابؼدينة أي ابؼو وإنسجاـ الغايات الأخلبقية، و 

ىذا ما لشاسعة. و منافيا لكل صور الإمبراطوريات الشرقية، ذات ابؼساحات او  شخصيا مناقضا
حيث بقد لدى الشعوب اآتسيوية على خلبؼ  »بيثل صورة من صور الطغياف بدعناه الشرقي. 

  2«ىي بؽذا تتحمل حكم الطغياف بغتَ شكوى أو تذمر.لشعوب الأوروبية طبيعة العبيد، و ا

سوؼ يشتَ إليها ها أرسطو بُ كتابو " السياسة " و مع العلم أف ىذه الفكرة يشتَ إلي          
ىو اآتخر يص  الشرقيتُ بأف بؽم القابلية للخضوع على العكس بساما . و افيلسوؼ متأثر عليه

فقد كاف مواطنو دولة ابؼدينة اليونانية. حيث أتاحت ابؼدف الإغريقية للؤفراد كيفية الإندماج بُ 
                                                           

،  1962مراجعة محمد صقر خفافجة، دار الفكر العربي، القاىرة ، تربصة عبد الرزاؽ يسري، و : الإغريقد. ىػ. كيت.   1
 .  6ص 

عرفة ، المجلس الأعلى للثقافة . إماـ عبد الفتاح إماـ : الطاغية ، دراسة فلسفية لصور الإستبداد السياسي ، عالم ابؼ  2
 .  34، ص  1994 الكويت، اآتداب،والفنوف و 
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المجتمع. فضلب على أنها أدخلتهم بُ بمط منظم. لقد كاف الأفراد يندبؾوف بشكل وثيق بددينتهم 
إف »: لشخصي. بُ ابؼوضوع يقوؿ شوفالييوالتي كانوا بهدوف فيها كل ما ىو ضروري لتفتحهم ا

ابؼدينة بتفكيكها للمجمع القبلي كانت ىي التي حررتهم من الوصايا الثقيلة للعشتَة. فجعلت 
 1«نهم كائنات فردية مستقلة نسبيا.م

ه إلى علبقة أدى ذلك بدور اقشات على حرية الفكر، و ابؼنلقد ساعد دور ابػطابة و           
بغادة الطريق أماـ قوة ابؼناقشات اوطيدة بتُ ابػطابة والسياسة. وكذا فتحت السفسطة و 

لقد لمجالس العامة والمحاكم. و لفوز بُ صراعات االتي تعد أداة لالتحليل وكيفية صياغة ابػطب. و 
لأف القانوف بومي الأفراد ي سه ل عملية تدوين القوانتُ. و لازـ ذلك تطورا بُ فن الكتابة الذ

، على عكس مدينة إسبارطة أين من تعس  السلطة عن طريق مشاركة ابعميع بُ بفارستها
ىذا ما إتضح بُ طبيعة مؤسساتها التي كُر ِّست بأكملها العامل العسكري الدور ابغاسم.  يلعب

فكاف الفرد بيارس عبادة ابؼدينة التي لم يكن ينظر إليها كمرفق  »للحروب العسكرية. أما أثينا 
    2«عاـ. بل كانت ابؼدينة اليونانية مُؤ بؽ  ةً عند الأفراد.

النبيلة. الأكثر غتٌ بابؼعاني السامية و ة يفسر الطابع ابؼقدس للحياة ابؼشتًك الأمر الذي          
لقد كانت تشكل بؾتمعا كاملب يكفي ذاتو بذاتو بُ كل ابؼيادين. برميهم عقيدة الأخلبؽ. 

سود كذلك فبغض النظر عن ابغريات السياسية التي يسود بها ابؼواطن اآتثيتٍ، فإنو يتفوؽ و ي
 إسبارطة. ىذا يكفي ما بيكن أف نفتقده بُ بتذوؽ كل ما ىو بصيل. و 

بُ سبيل مدينة كهذه مليئة  »بُ ذات السياؽ يقوؿ شوفالييو على لساف بركليز :           
ىم يقاتلوف، لأنهم كانوا يرفضوف أف يتًكوا أنفسهم ينسلخوف بؼزايا إلى ىذا ابغد مات رجاؿ و با

                                                           
 .  16 – 15، ص إلى الدولة القومية. جوف جاؾ شوفالييو : تاريخ الفكر السياسي من ابؼدينة الدولة   1
القاىرة  ،الأبقلو ابؼصريةمكتبة  مراجعة صقر خفاجة، ، تربصة رمزي جرجس،. آرنولد توينبي: تاريخ ابغضارة ابؽيلينية  2

 . 87ص  ،1963
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ف سبيل مدينة كهذه بهب بشكل طبيعي على كل واحد من بتُ أولئك الذين بقوا أ عنها. بُ
 1«يقبل بأف يعذب. ذلك لكي يصبحوا على حد قولو مولعتُ بددينتهم.

مع ذلك فقد كانوا بُ تواصلهم يشكلوف . و اف ىناؾ أفراد متميزوف عن الدولةلقد ك          
فر بتُ الغرائز الطبيعية للفرد تناىناؾ أي تعارض و : ىل كاف حوؿ سؤاؿ يستلزـ الطرحو  دولة.
مكاف  تستحوذ علىية للؤفراد سوؼ بروز و ابؼتطلبات الدائمة للدولة مادامت الطبيعة الأنانو 

ىل كاف معتٌ العدالة نقطة الإلتقاء بسثلها الطرح السياسي عند المحدثتُ ؟ و واسع من طاولة 
 ابؼصلحة العامة ؟ 

زعماء الدبيقراطية ة ابعوىرية ابغابظة عند رجالات و على ىذه الأسئل لع ل ابعواب          
ذكائهم الثاقب من تأسيس الذين إستطاعوا بواسطة مناىجهم وبرابؾهم و وطني تهم و اآتثينية 

  صرح الدبيقراطية.

  الممارسة الديمقراطية   
 بداية النظاـ ابغزبي : صولوف و  .1

لى أفلبطوف، إذ أف عصة بُ الفلسفة السياسية السابقة خابُ نظرنا أبنية ف إف لصولو           
إصلبحاتو القانونية التي قدمها لأثينا تعد بوابة مرحلة جديدة بُ تاريخ أثينا السياسي من 

ناني حتى بُ أعظم مراحل من ناحية أخرى ذو نظرة تقدمية لم يرؽ بؽا الفكر اليو و  »ناحية،
  2«أرسطو.ياـ أفلبطوف و أإزدىاره 

راؼ. فقد  الأثرياء ابعدد من غتَ الأشتعلق بدشكلة ابغكم بتُ الأشراؼ و أما فيما ي          
ختيار لشغل الوظائ  العليا بُ الدولة ىي الثروة من دوف أف يكوف كاف ابغل بجعل معيار الإ

ة كاف أوؿ ما فعلو إصدار قانوف يتضمن عدـ التلبعب بحريو  » أصحاب الثروة من الأشراؼ.
                                                           

 .  24سي ، ص .جوف جاؾ شوفالييو :تاريخ الفكر السيا  1
 .  107الإجتماعية ، ص ر : مدخل إلى الفلسفة السياسية و مصطفى النشا  2
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منح ابؼواطنة اآتثينية للمهاجرين إلى اآتثيتٍ برت أي ظرؼ. وقانوف إزاحة الأعباء و ابؼواطن 
إذ بروؿ نظاـ ابغكم من نظاـ حكم أرستقراطي إلى نظاـ حكم الأقلية  1 «أثينا.

Oligarchia  كذلك المجلس الأشراؼ بؼناصب السلطة العليا. و حتكار بذلك إنكسر إو
ضاؼ صولوف ملمحا دبيقراطيا آخر إلى إصلبحاتو حتُ أخوس؛ كما تشريعي الأعلى الأريوباال

من و  »جعل ابعمعية الشعبية تضم بصيع ابؼواطنتُ اآتثينيتُ الذكور فوؽ سن الثامنة عشر 
كاف يسمح بعميع و  كاـ كبار ابؼوظفتُ تشريعاتو أيضا بؿاكم المحلفتُ. يستأنفوف أمامها من أح

 2«لية أو ذات نسب.ابؼواطنتُ اآتثينيتُ بابؼشاركة دوف قيود ما

لكن على الرغم من كل ىذه الإبقازات ذات ابؼلمح الدبيقراطي إلا أف الفقراء           
ونهم اآتثينيتُ لم يرضوا عن تشريعات صولوف، كما غضب الأغنياء عندما أعفى الفقراء من دي

 أنو منهم. ألغى إحتكار الأشراؼ للمناصب العليا على الرغم من على حساب أمواؿ الأثرياء، و 

على الرغم من كل إسهامات صولوف يرى جوف دف أنو ليس ىناؾ مصدر تاربىي و           
أنو إنتقى الأساسية التي واجهتها أثينا. و  يشتَ إلى أنو صاحب تصور واضح عن التحديات

. فيقوؿ ىتَودوت بل إنها بُ الواقع لم تكن تزيد عن إسم »الدبيقراطية بعناية من أجل علبجها 
ف ىذه الإصلبحات لم تكن عن قناعة فكرية بل ضرورة بغشد التأييد ضد خصومو أ

   3«الأرستقراطيتُ.

تكاد تقر كل الدراسات والأبحاث السياسية ابؼتعلقة بالتنظتَ الدبيقراطي  اليوناني أف           
ؽ.ـ ابغجر  549فلقد وضع بتشريعاتو بُ  »ىو أوؿ من أسس صرح الدبيقراطية صولوف 

 دخلو من إصلبحات قضت على نظاـ ابغكم الارستقراطيأاليونانية بدا  الأساس للدبيقراطية

                                                           
 ،، بؾلة عالم الفكربُ القرف ابػامس قبل ابؼيلبد بتُ الإزدىار والإنكسار : السياسة اآتثينية.محمد السيد، محمد عبد الغتٍ  1

 .   39، ص  2009 ويت،، الكاآتدابالمجلس الوطتٍ للثقافة والفنوف و  38، رقم 2 العدد
 .  107الإجتماعية ، ص مصطفى النشار: مدخل إلى الفلسفة السياسية و   2
 .  38، ص 2012 ، الرياض،  يكاف ، الطبعة الأولىعبد الإلو ابؼلبح، العب تربصة، . جوف دف: قصة الدبيقراطية 3
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فشارؾ ابؼواطنوف بُ ابؼؤبسر  سيتَ شؤوف الدولة.تدورىا بُ نظاـ ابغكم و  أعطت للطبقة الشعبيةو 
إبراـ جاؿ التشريع وإعلبف ابغرب و نتخاب كبار ابؼوظفتُ ور إختصاصو إلشعبي الذي كاف من ا

 1«ابؼعاىدات.

 عسكريتُ الذين صنعوا أبؾاد أثينابُ سياؽ ابغديث عن أىم الزعماء السياسيتُ ال         
 توازفذيب الطبيعة الأنانية للئنساف، و وأرسوا دعائم أىم نظاـ سياسي نظرا بؼزاياه لاسيما ته

   صولوف بهذه الوسائل من قوةىكذا لط   : »بُ ىذا يقوؿ جوف دف، ابعماعات ابؼتنافسة
 ثينا إلى ذاتهاأرض، فأظهر بؽم كي  بهب أف تنظر متلبؾ الأإستيلبء الوحشية على الأملبؾ و الإ
 2«برافظ على نفسها كجماعة.و 

، تنافس الدبيقراطية على الرغم من إسهاـ صولوف بُ ترسيخ مبدأ من أكبر ابؼبادئ          
، حاتو ظهور أحزاب سياسية متنافسةالسلطة. فكانت من بتُ إصلبالأحزاب السياسية على 

إعتلبء الأحزاب يمتو مبدأ التداوؿ على السلطة، و لأوؿ مرة مبدأ يضاىي بُ ق بُ عهده تكوفو 
سات بُ العالم ابؼعاصر  السياسية كرسي ابغكم. كما تشهده بُ الوقت الراىن أكبر السيا

 فرنسا. كأمريكا و 

كما سيأخذ عصر سلطة. و ارعت الأحزاب السياسية بُ عهد صولوف على البابؼثل تص          
إختزلت السياسة اآتثينية أصنافا من الراديكالي إلى المحافظ إلى ابؼعتدؿ. التنوير أنواعا و ابغداثة و 

يكوف بعدىا عصر ابغداثة السياسة نوع من لكي تكوف ىي السباقة إلى ذلك، و  مسافة الزمن
لت بأيادي من ذىب بيلآىا كل التالمحاكاة لأحداث ماض نافس و ابغماس و الولاء ية سُج ِّ

 ىذا ما بهد سنده بُ ثلبث أحزاب سياسية صنعت بؾد أثينا. للوطن. و 

ىو ابغزب حزب النبلبء أصحاب الأراضي، و  »بُ ابؼوضوع تقوؿ أمتَة حلمي مطر:           
بيثل وبظي بحزب السهل أو حزب البحر. و  ع عن النظم القدبية ابؼتوارثة،المحافظ الذي يبغي الدفا 

                                                           
 . 108ص ،  بُ القرف ابػامس قبل ابؼيلبد بتُ الإزدىار و الإنكسار : السياسة اآتثينيةمحمد السيد، محمد عبد الغتٍ.  1
 .  36، ص جوف دف : قصة الدبيقراطية.  2
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ىو حزب  الأكبر عدداوف ابؼعتدلة. أما ابغزب الأقوى و ابؼعتدلتُ المحبذين لإصلبحات صول
كاف زعيمو لذي بيثل الدبيقراطية ابؼتطرفة و ىو البحات صولوف. و إص لم يرضى على ابعبل. و 

  1«بيزيستًاتوس.

على ترسيخ مشرعيها لثلبث  طية تقوـ بُ جوىرىالأف النظرية السياسية الدبيقراو           
ياسي، بعيدا عن ابغروب الأىلية أصيلة بُ الدبيقراطية حتى برقق الإستقرار السساسية و مبادئ أ

ابغرية السياسية وابؼساواة بتُ  أترسيخ مبد »الإضطرابات الداخلية. فتستند إلى و  الفتنو 
  2«ية ابؼواطنة.التخوؼ من الطغياف كدليل على شرعابؼواطنتُ، و 

عيار الأوحد للسياسة ابغكيمة. وىو ابغقيقة أف ابػوؼ من الطغياف يقتضي وجود ابؼ          
الدعوة إلى الوسط العادؿ. ىذا بدوره ما سوؼ يشكل السمة الغالبة فيما بعد معيار الإعتداؿ و 

ي إستثناء تقوـ صولوف. فتًكيبة المجتمع وبدوف أ عند أرسطو بإعتباره من أكبر ابؼتأثرين بسياسة
الثانية من قتًاؼ الظلم. و من إتتأل  الأولى من الأثرياء و  »على ثلبث طبقات من ابؼواطنتُ. 

يشكل ما ىو أفضل بقدر متوازف. وبالإمكاف  الوسطخذ الثالثة الوسط. و تأ. والفقراء ابؼعوزين
لاة تشكل صعوبة بُ الإمتثاؿ لأحكاـ اغبكل سهولة ابػضوع للعقل. بينما ابؼآنذاؾ و 
  3«العقل.

ابغد من الإفراط. فلم ي د عُ زعيم صولوف ىو الداعي للئعتداؿ والوسط العادؿ و إف ال          
توازنا بتُ  لأنو كاف يعتزـ بزفيض نصيب عادؿ للؤقلية. فأوجد بذلك .إلى الدبيقراطية الصرفة

                                                           
الطبعة  ،إلى ماركس، دار غريب للطباعة والنشر والتوزيع . أمتَة حلمي مطر : تطور الفلسفة السياسية من أفلبطوف 1

 .  14، ص  1999القاىرة،  ،السادسة
2 . Odile wattel : la politique dans l’antiquité grecque, Armand collins, Paris 
1955 , P 79 – 80 .  
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أعطى  »إعتداؿ منهج صولوف بُ كونو الدبيقراطي. إف رصانة و ابغزب الأوليغارشي وابغزب 
  1«دوف أف ينتزع منو شيئا. الشعب من القوة ابؼقدار الذي يكفيو إمتلبكو منها

ضمن شأف ىذا الإعتداؿ الصارـ الثاقب اآتفاؽ إستطاع أف بهعل اآتثينيوف أصحاب           
الإبذاه الأوليغارشي بيدحوف صولوف بإعتباره الأب لدستور الأجداد كونو مزبها حكيما من 
عناصر متعارضة، لكن مكملة لبعضها البعض. أما الدبيقراطيوف فإستحسنوا فيو بذور 

ت الشعب من الإمتياز ما يكفي. ولم أحرمو لقد منح ». يقوؿ صولوف كليسيةالبر الدبيقراطية 
تهم فلم أفكر أف ينابؽم ضيم. . أما ذوو الإفتقار الذين يغيظوف على ثروالم أغدقها عليوالكرامة و 
 2«بظح لأحدىم أف يتغلب بالظلم. ألم بضيت الفئتتُ و بل 

 : بيزيستًاتوس .2

ولوف. أطلق أحد أقارب سعب. و دعى أنو بيثل عامة الشإمن عائلة أرستقراطية.  رجل          
الفلبحتُ. طلب من  الذي يتأل  من برال  العماؿ بُ ابؼدف وعلى حزبو حزب ابعبل و 

نو كاف سولوف معرضا لو لأبضايتو بأعداد من ابغرس ابػاص. و ة أف تعمل على ابعمعية العام
بزاذ حرس خاص مؤل  ت بو ابعمعية و وافقت على طلبو بإبلدعإتعرؼ على نواياه ابػبيثة. و 

أعلن ستولى على ىضبة الأكروبوؿ و إاع أف بهمع أكثر من ذلك و ستطإو  .من بطستُ رجلب
 نفسو حاكما لأثينا. 

ستغلبؿ إىي ثينا إلا أنو بعأ إلى حيلة و م على الفرار من أرغِّ أُ على الرغم من أنو           
طويلة لى أثينا تتقدمهم امرأة بصيلة و تتمثل ىذه ابغيلة بُ أف جنوده ساروا إو »ابؼشاعر الدينية. 

يعلنوف أف الإبؽة قادمة حوبؽا الأعواف والأنصار يهللوف و من زي الإبؽة أثينا إبؽة ابؼدينة و  ترتدي

                                                           
 .  21. جوف جاؾ شوفالييو : تاريخ الفكر السياسي ، ص   1
زارة الثقافة ، دمشق بؽيئة العامة السورية للكتاب ، و . أرسطو : دستور اآتثينيتُ، تربصة أغسطتُ بربارة، منشورات ا  2

 .  40، الكتاب الأوؿ ، الفصل الثاني عشر ، ص  2013
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حتَتو، لأف اآتثينيتُ ي حيلة أدىشت لبساطتها ىتَودوت و ىو  1«.يستًاثوس إلى ابغكميز لتعيد ب
للئشارة أف ىذه الشخصية التي و شتهروا بو من ذكاء. إذلك يتناقض مع ما بسذاجة و  قوىاصد

ثينا حيث إستطاع بقوة الشعب أف ينصب نفسو طاغية تلعب دورا حابظا بُ تاريخ أ قدر بؽا أف
على الرغم من أنو أملبؾ الأغنياء لصابّ الدولة. وإقامة أسطوؿ بحري و  لأثينا فقاـ بدصادرة

نعش أمن الطراز الأوؿ. فأرسى العدؿ و مسؤولا فذا متعسفا. بل كاف رجل دولة و  يكن طاغية لم
  ىيبارخوس.و  بنيو ىيبرياسإ لكن ىذه الأحواؿ ساءت بعد موتو و خلبفةأحواؿ أثينا و 

 نيسسيكلي .3

و على الرغم من سطوع بقم بيزيستًاتوس بوصفو بموذجا للمستبد العادؿ إلا أف سياست         
إزداد الأمر سوءا بعدما ورث إبنيو ابغكم فكاف لبد. و قية بُ البإحتواء التوترات الطبلم تستطع 

مثالا للعن  و الدموية التي إنقلب عليها رجل آخر لقب أبو الدبيقراطية اآتثينية. لأنو وضع 
صياغة نظاـ سياسي يكاد يكوف فريدا بُ لقة بالإنقلبب على آخر الطغاة. و حدا للسلطة ابؼط

ىذا عبر التاريخ إلى أف وصل ىذا النظاـ إلى ذروتو مع أبؼع زعيم دبيقراطي أين اصبح التنظيم 
   . ىو كليسينيسو النظاـ السياسي أكثر تنظيما، 

لدبيقراطية بو اثينيوف يسمونو فيما بعد بأصار اآت. ؽ.ـ  507حضر إلى أثينا عاـ           
أنو ، حيث ف صولوف من قبلأش أنوكليسينيس شو  فعل ما»وبُ ىذا الصدد يقوؿ جوف دف: 

وضع و  ،جتماعية لأثينا بحل بؾموعة من ابؼشكلبت العاجلةالإ ابؼؤسساتأعاد تنظيم ابعغرافيا و 
يفوز بالسلطة أولا. فكانت الدبيقراطية الوسيلة الأولى لبلوغ  كاف عليو أفإطار عمل ثابت، و 

 2«ىذا ابؽدؼ.

                                                           
، الكويت، 183لسفية لصور من الإستبداد السياسي، عالم ابؼعرفة، رقم دراسة ف، إماـ عبد الفتاح إماـ : الطاغية.   1

  50ص ، 1994
 .  39 – 38جوف دف : قصة الدبيقراطية ، ص  . 2
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 صلبحات سياسية جذرية تصب بُ مصلحة أغلبيةلقد وعد ىذا الأختَ اآتثينيتُ بإ          
يرجع الشعب، فعلى الرغم من أف ابؼلبمح الدبيقراطية الأولى كانت مع صولوف إلا أف فضلو 

كم أعاد تفكيك حتكار النسب العريق أو الثروة للحإلكسر . و الإصلبحات التي قاـ بهالأىم 
ة من بتُ معايتَ العصبيالدـ والقرابة و  ثينية بحيث لا تصبح رابطةجتماعية اآتتركيب البنية الإو 

لى ثلبثتُ ثينا إأابؼساواة، فقسم مناطق القدنً و  أحل بؿل ذلك النظاـ القبليتقسيم السلطة. و 
 .تَ بطسمائة عضو بحيث بيثل كل قبيلة من القبائل بطسوف عضواتِّ خ  أُ حيا موزعة بالتساوي. ف

ابؼواطنتُ الأحرار الذكور فوؽ سن الثامنة ما عضوية ابعمعية الشعبية، فقد ظلت متاحة بعميع أ
التصويت و وضع قرارات ابعمعية موضع التنفيذ. تناقش وبؽم بصيع حقوؽ ابؼناقشة و عشر . 

داري الذي وضعو  ىكذا فالنظاـ القبلي الإو  »لقة بالشؤوف الداخلية وابػارجية. القضايا ابؼتع
التحزبات العائلية ابة والدـ و على رابطة القر كليسينيس قد ألغى ابؼصابّ القبلية القدبية القائمة 

 1«الضيقة، لأف مصلحة الوطن تعلو على كل مصلحة ذاتية.

 لا بىفى على أحد أف الأنظمة الدبيقراطية ابغديثة تولي إىتماما بالغا للصفة التمثيلية          
أحدثو ىذا الزعيم ىو كذا أبنية التناوب على السلطة؛ فكاف أىم ما عليها البربؼاف. و التي يقوـ  

 بؽم ابغق بُ تقلد ابؼناصب مرتتُ صفة التمثيل عن طريق ىؤلاء الأعضاء عن الأحياء. حيث
 لكي تتحقق ابؼواطنة ابغقيقية.حتكار السلطة و إطوؿ ابغياة لمحاربة 

حرار الغتَ للكثتَين من ابؼقيمتُ الأ بظح كما أنو وسع من قاعدة ابؼواطنة حيث           
مع ذلك أبقى على النظاـ و  »ابؼساواة بتُ القبائل بُ ابغقوؽ والواجبات. أ لتحقيق مبدآثينيتُ 

، من ابؼشرفتُ على خزانة الدولةاصب العليا ) الأراخنة ابغكاـ، و بؼنالقدنً لصولوف ابؼتعلق با
من ابؼرجح أف السبب بُ و  معيار من القمح. 500الأثرياء بفن بووزوف دخلهم السنوي على 
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بؼا كانت أىم آليات النظاـ ابعديد ىي ب تستلزـ أناسا من الأثرياء. و لك ابؼناصذلك أف ت
 1«ابعمعية الشعبية ىي من تعد جدوؿ الأعماؿ 

كانت تعمل بها السياسة اآتثينية تثبت مرة أخرى أف التاريخ   إف عظمة الأطر التي           
 سس الدبيقراطيةأ إلى ترسيخ أىم تُستباؽ الساسة اآتثينيإىنا يكوف التلميح إلى و نفسو.  يعيد

ني، الوعي السياسي أو ما يسمى بالمجتمع ابؼدالأساسي ابؼتعلق بابغس ابؼدني و  ابؼعاصرة بُ شقها
 صطلح عليو الأبؼاني ىابرماس بالفضاء العمومي.إأو ابعمعيات ابؼدنية أو كما 

تكوف ىناؾ  لكي ة و إرساء ىذا ابؼبدأ لتجسيد قيمة ابؼواطن كليسينيسىكذا أراد            
قد يعرقل فبذاه شخص معتُ إواط  العامة بُ عنفلبت مشاعر و إكوابح كافية بروؿ دوف 

فإذا أبصع ستة آلاؼ مواطن آثيتٍ على الأقل » قد سن قانوف النفي السياسي ستقرار الأمن. و إ
واطنة قط عنو ابؼلكن دوف أف تسعاد خطره و يو بؼدة عشر سنوات لإببنفي الشخص ابؼشتبو ف

  2«ف تصادر أملبكو.أدوف اآتثينية و 

 مؤسسا للدبيقراطية طواؿو  ارائد كليسينيسصلبحات يعد ابؼصلح الشهتَ  بهذه الإ          
الدبيقراطية  ثبتت ىذهأسرعاف ما ديلبت غتَ ابعوىرية. و القرف ابػامس قبل ابؼيلبد مع بعض التع

ابؼؤرخوف ابغديثوف  يطلق» الإنتماء الشديد للوطن وبؽذا روحا من ابغماسة و شجاعتها وبثت 
بتُ ؽ.ـ. و  479 اليوناف بُ العاـنهاية ابغرب الكبرى بتُ الفرس و  على ىذه الفتًة الزمنية بتُ

ابؼعروفة بابغرب البيلوبونيزية بُ العاـ إسبارطة و كبر مدينتتُ متنافستتُ أثينا و أندلاع ابغرب بتُ إ
ىذه ابؼدة. تكونت  كتعري  لتلك الفتًة التي تقارب   ؽ.ـ. فتًة ابػمستُ عاما 431
 3«مبراطورية اآتثينية ابؼتمثلة بُ حل  ديلوس.الإ
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فالدبيقراطية اآتثينية بالإستناد إلى دستور كلينيسيس الذي جرى تبتٍ إصلبحاتو           
كانت القبائل ؽ.ـ . و  402 – 460بُ  ديلو لاحقابً تعؽ.ـ . و  507الإصلبح جرى بُ »

ابعمعية العامة ) الأكليزيا (  تعتمد علىو وحدات حكم ذابٌ، و     ةناحية إقليمي 140تعطي 
 6000دورة بُ السنة بهيئة مؤلفة من  40ىو المجلس السيادي الذي يعقد ما لا يقل عن و 

و وىو بعنة تنفيذية عض 500وبؾلس من  ابؼناسبات الأخرى.لئجتماعات ابؼوسعة و لمواطن 
 توجيهية للجمعية مؤلفة من رجاؿ تزيد أعمارىم عن عشرين سنة. بالإضافة إلى بؿاكم ذاتو 

بفن ىم فوؽ سن العشروف سنة.  غالبا 500على عضو و  201ىيئات بؿلفتُ تزيد عن 
قتًاحات؛ مع العلم أف رئيس ىذه تقدـ لو الإعضوا توجو المجلس و  50ضافة إلى بعنة من بالإ
 1«تعتمد ابعمعية على عشر جنرالات عسكرية.يوـ واحد. و لجنة لا يدوـ منصبو إلا لال

بدجلس تنفيذي بـتار »بخصوص ابؼؤسسات السياسية؛ فلقد بسيزت ىذه الأختَة يقوؿ سباين 
بـتاروف برأي الشعب وترافقهما ختيارا شعبيا ومسؤوؿ أماـ بصعية ابؼواطنتُ وبؿلفوف مستقلوف و إ

  2«عُليا .فلسفة مُثل 

 بركليز و الزعامة السياسية و العسكرية و ابغضارية لأثينا :  .4

ا طناب أو السخاء بُ ذكر خصاؿ الزعيم السياسي بركليز، إبمالإإنو ليس من باب           
ذي حق حقو. لأف سياستو نصاؼ بُ إعطاء كل ح الإمن باب التحلي بابؼوضوعية ورو 

الرجل وابؼواطن الأوؿ بُ أثينا.  ثيوسيديد الذي عاصره أنوالرشيدة فرضت كما قاؿ و  ابغكيمة
لذىبي بُ القرف ابػامس بركليز معناه ) ابؼطوؽ بالمجد (، فكاف حاكما لأثينا خلبؿ عصرىا او 

ر بغض النظر عن كاف لو وزف من العيار الثقيل بُ المجتمع اليوناني. أما ما يهمنا أكثو  ؽ.ـ
عظمى مبراطورية بغضاري. فلم يكت  بركليز بتأسيس إاالسياسي ابعانب ابعانب العسكري و 

تساب اليوناف كإليو يرجع الفضل بُ إواآتداب و  ىتم بتطوير الفنوفتسمى إمبراطورية أثينا؛ بل إ
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كاف الأدب. فإلى مركز من أكبر مراكز العلم والثقافة و  الثقافية حيث برولتبؼكانتها العلمية و 
 و إلى درجة أنو ينافس ابغكومات ابؼعاصرة بُ ىذا الشأف. توسيعالسب اؽ إلى تشجيع التعليم و 

صورة بصالية لتجميل إلى جانب ذلك كانت مشروعاتو متمثلة بُ بناء ابؼعابد لإعطاء           
البراثيوف. أما من الناحية السياسية فلقد وس ع من مظهر أثينا ومن بينها معبد الأكروبوليس و 

حتى أف ابؼؤرختُ يعادلوف بينو وبتُ الإسكندر  ي برجل الشعب.آفاؽ الدبيقراطية لدرجة أنو بظ ِّ 
غتَه من القادة العظماء لا لشيء إلا لأنو وس ع من آفاؽ ابغرية، فيكوف بذلك ابؼقدوني و 

ن ابغرية. ىذا ىو ابؼنهج الذي إبزذه الكثتَ من الس باؽ لإصلبح عيوب الدبيقراطية بابؼزيد م
 غربي ابؼعاصر. ابؼنظرين بُ العالم الو الساسة 

فطنتو، فكاف يتجنب ابغروب بقدر ابؼستطاع قب بركليز بأبو السياسة بغكمتو و لقد ل          
فكاف حكمو يتميز بالبراعة  بالرغم من أنو كاف بُ معظم الأوقات يضطر إلى الدخوؿ فيها.

 حزموو إلى جانب وسامتو وطيبتو العدؿ عُرؼ بالإستقامة والنزاىة و الإدارة السياسية، و و 
 شجاعتو أثناء القتاؿ. حيث إستطاع أف بووؿ أثينا إلى إمبراطورية عظمى. و 

السلم بركليز مدينة الدولة بُ ابغرب و  لقد قاد »بُ ذات السياؽ يقوؿ جوف دف:           
بالصرامة  تومتحنت فيو قيادبُ ظروؼ كثتَا ما إن وتشرتشل. و مدة أطوؿ بفا فعل أبراىاـ لينكول

الإطاحة و الكفاح بُ وجو الرايخ الثالث و عرفتها ابغرب الأىلية الأمريكية ابؼدمرة أ الشدة التيو 
ليس ىناؾ من وضع ظاـ بربؼاني أو رئاسي لو نظتَ، و ن أي بو. لقد قاد بركليز إلى حد لم يعرؼ
ستطاع ىذا الزعيم من تعميق صرح الدبيقراطية لقد إ  1«نهجا للآثينيتُ أكثر بفا فعلو ىو.

بفارسة؛ والدليل على ذلك أنو جعل من حل  ديلوس إمبراطورية تدين بالولاء شعارا و هوما و مف
ر للسلطة التنفيذية بُ ابؼطلق لأثينا. حيث نظم بركليز بؾلس جنرالات بزتاره ابعمعية لتنظيم أكث

كاف تولى ىذا الزعيم قيادة ابؼنصب الذي يوازي اليوـ رئيس الوزراء بُ النظم البربؼانية. فالبلبد. و 
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توزيع السلطات خاصة بعدما صاغ نظاما قضائيا برت الي أوؿ من وضع معايتَ التوازف و بالت
ها سعلى رأ كثتَ من الدوؿ الغربية و إقتبس نظاـ المحلفتُ ابؼتبع بُإشراؼ المحكمة العليا و 

 بريطانيا. الولايات ابؼتحدة الأمريكية و 
 يزات الدبيقراطية اليونانيةبف .5

ثينية ىي سياسة أخلبقية بالدرجة الأولى، لأنها قائمة بُ جوىرىا على اآتإف السياسة           
روح ادا إلى ابعماعة و تقديسهما إستنحتًاـ ابغرية والقانوف و إبسجيد ابؼثل العليا التي قوامها 

 بذاىاتهاإحكومة واطنتُ أحرار بُ بلد حر و م» يلخصها جورج سباين بقولو:  ابؼواطنة.
 حرية ابؼواطن ىي حقو بُ التقدير وابؼناقشةو  .حقىات القانوف المحايد لأنو صواب و بذاإک

 1«مواىبو لا لثروتو أو طبقتو الإجتماعية.وابؼسابنة وفقا لكفاءتو الذاتية و 
 رتبطت كثتَا بعقلية اليوناني بُ حد ذاتو؛ فلمإثل العليا للدبيقراطية اآتثينية الواقع أف ابؼ          

 عدـ القناعة بالفهم السطحي للؤمور.ء ابػارؽ بل كذلك بعمق التفكتَ والدقة و   بالذكايكت
 ةستقلبؿ العقلي والتحليل ابؼنطقي بؼختل  الظواىر الفلسفية عامىذا ما مكنهم من الإو 

 والسياسية بشكل خاص.

من  بسيز بوالإبهاـ رغم ما ما ساعد ذلك وضوح تفكتَه ونفوره من التعقيد وابػياؿ و و          
على  ستخدمها بزستًاتوس أكبر دليلإلعل ابغيلة التي لطبيعة. و قوى ا طابع أسطوري بؾد فيو

ضمن  ما يندرجع بررره النسبي من ضغط العقائد و ىذا الطابع الديتٍ الأسطوري لم بينذلك. 
سيطرة بل ابؼيلبد فلم تكن لطبقة الكهنة خلبؿ القرف السادس عشر ق» إطار العوامل الدينية 

الأصوات التي خراس إفلم تكن لو القدرة على إسكات و  نفوذ بذعل ابؼعبد مركز القرار.و 
 التقاليد الدينية. حيث كانت السلطة السياسية ىي التي تشرؼ على العبادات بُتتعارض و 

السياسي  الوقت الذي كاف فيو الكهنة بُ خدمة الدولة. ىذا ما ساعد بُ ابؼراحل الأولى للنظاـ

                                                           
  55جورج سباين : تطور الفكر السياسي، ص .  1
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الفرد بُ  ىذا ما حفز دوررض توجيو المجتمع بكو التوازف. و كي من أف تتًاجع مكانتو بغابؼل
 1«المجتمع.

ابغقيقة ترى الكثتَ من الدراسات أف ما ساعد بُ كل ىذه ابؼميزات الشخصية بُ           
بب ابعدلي بسنقدي و للفرد اليوناني ىو وجود طبقة العبيد التي سابنت كثتَا بُ تطوير ابغس ال

 يكن اآتثيتٍ لم» التقاليد يقوؿ سباين: بررر اليوناني من سلطة العادات و ساعات الفراغ. أما بُ 
بُ  يرىإبما كاف يفضل أف أنو أستَىا لمجرد كونها قدبية و  لكنو لم يعتقد مطلقايزدري التقاليد، و 

 2.«العادة ابؼوروثة مبدأ قابلب للنقد. فالتمحيص ىو الذي بهعلو أكثر تفهما 

أف يذىب إلى التبصر حيث ي جعلو بركليز مرىونا بابؼعرفة و ىذا ابغس النقدي الذ          
فيقوؿ:  ابؼناقشات. نعداـ ابؼعرفة التي تتولد عنإوجو العمل ليست ابؼناقشة، بل ىي العقبة بُ 

 - ب غتَناىعمل، وقدرة على العمل بُ حتُ و نكتَ قبل أف فالت نا قدرة خاصة علىبلقد وى »
 3«تبصروا لم يلبثوا أف يتًددوا.  ، وإذاعة ابعاىلتُ بدصائر الأمورشجا

رتكزت ابغضارة اليونانية بُ أوج عظمتها على توازف القوى، بل توازف دقيق بتُ إبهذا           
 نهار ىذا التوازف أصبح النضجإعندما نً ومستحدثات الأفكار، و القوى، توازف بتُ التًاث القد

ىذا ، و ستعدادىم للحربإنطلقت من إوناف فعظمة الي .ضمحلبؿبالفساد والإالكامل مهددا 
 ما يعزز النظرة البطولية التي قامت عليها الشخصية اليونانية، 

ة كاف يدين بالكثتَ لنظاـ الرؽ ف تفوؽ الدبيقراطية اليونانيأ بُ ىذا السياؽ يضي  بورا        
ن الوقت أتاحت لو أف ينفق وقتو بُ أمور غتَ العبيد، إذ أنو أمر ابؼواطن ابغر بفسحة مو 
اعت أف ستطإتاريخ ثوراتها التي ريخ الدوؿ و ستقرأنا تاإحث عن وسائل العيش، حتى أنو إذا الب

لعل أكبر ىذه الثورات الثورة الفرنسية و  إلا و تعد شاىدا على ذلك. ،تغتَ بؾرى ىذا التاريخ
                                                           

 . 202الإغريق ، ص  : سيد أبضد الناصري.  1
 55. جورج سباين : تطور الفكر السياسي ، ص   2
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فكما فعل  ». نفس منواؿ الثورات الكلبسيكية ىالتي بقدىا بُ واقع الأمر نسجت عل
الفرنسيوف بُ نشر ثورتهم على الشعوب الأخرى من أجل برقيق سيادتهم فعل اليونانيوف، 

 1«ثينا برب بغلفائها أف يتمتعوا بحكومات دبيقراطية.أفكانت 

بُ  بورا يذىببؽذا يعد من ابػزي والعار أف ينتقص أي شيء من كرامة اليوناف.          
عجبوا بو، و لاشك أنهم أحسوا بتفوقهم على أُ الذكاء و  أحبوا اليونانيوف إلى أف ابؼضموف
ىذا ما بذسد بشكل خاص بُ ابؼناظرات و  »الأخرى من حيث حظهم من الذكاء، الشعوب 
ىذا ؽ تتعدى إلى حد إذلاؿ اآتخرين، و الرغبة بُ التفو بسيز بها القادة الدبيقراطيوف و  العامة التي

 2. «فسر سيطرتها على جتَانها الضعفاءما ي

ابؼمثلة فقط بُ أثينا، فمسابنة مبراطورية الإغريقية و لتي صنعت بؾد الإىذه الكرامة ا          
الأوروبية عامة مدىشة إلى حد لا يصدؽ. دىا بُ الثقافة الإغريقية خاصة و ىذه ابؼدينة لوح

تمع متحضر وجد حتى  أعظم بؾعتبرؽ.ـ ت 380ؽ.ـ إلى  480يرى كيتو بأف أثينا من سنة 
، غتَ أف مثتَ للسخرية فكاف للروماف مواىبروما إف ابؼقارنة بتُ أثينا و : » بُ ىذا يقوؿاآتف، و 

 3«منها.  براعة ابغكم لم تكن

ثينا صر فقط على اآتثينية، بل يتجاوز أابغديث عن  الدبيقراطية الإغريقية لا يقتو           
إسبرطة التي تتضمن ىي الأخرى الكثتَ من ابؼبادئ الدبيقراطية. فإذا ما ينتقل إلى سياسة و 

من بتُ و  »نة بُ النطاؽ الإجتماعي خصوصا. نظرنا إلى مبادئ تنظيم إسبرطة بدت ىذه ابؼدي

                                                           
 121 – 118س.ـ بورا : التجربة اليونانية، ص  .  1
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ع قاطبُ صفة ابؼساواة التي ينعم بها مواطنوىا برىاف حي السياسية أكمل الدبيقراطيات و النوا
  1«الإحتًاـ الذي توجبو. على نفوذ القوانتُ و اخلية، و على سيادة البوليس الد

ثورات العبيد، فابغياة السياسية كانت إصلبح بُ روما بدوف حرب أىلية و  لم ينفذ أي          
بينما  ؛ستمرت بطستُ سنةإأف الإمبراطورية اآتثينية  يذىب كيتو إلىمستحيلة بُ حقيقة الأمر. 

مبراطورية ليس بالضرورة دليل على إمتلبؾ إلكن عاـ، و ستمرت بطسمائة إانية الإمبراطورية الروم
لكن لم بودث قط أف الإمبراطورية بُ العبقرية لا على النجاح. و أنا أتكلم و  »النجاح السياسي، 

ابػامس  بوليس اآتثينية بُ القرف السادس الرومانية غتَت نظاـ حياة أفرادىا كما فعلت ال
 2«الرابع.و 

ابؼنقطع النظتَ يرجع سر بقاحها ة الدبيقراطية فريدة من نوعها. و ىذا ما بهعل التجرب          
فإف تاريخ الفلسفة الغربية بهد » تبعا لذلك: قلية اليوناني بالدرجة الأولى. و عإلى شخصية و 

  3«الأولى. بالضبط بُ العالم الإغريقي تنطلق ابؼغامرة الفكريةوره الأولى بُ ابؼرحلة القدبية و جذ

ميل  بُ يتجلىف نواحي بذلي العبقرية اآتثينية أبُ ذات السياؽ يذىب كيتو إلى           
ملوف متعاونتُ يعو جتماعية معابعة تدؿ على أنهم قوـ يعقلوف اآتثينيتُ إلى معابعة ابؼشاكل الإ

                                                           
1.André Aymand, et Jeanine Ambore : Histoire générale des civilizations , 
Tome 1, l’orient et la Grèce antique , presse universitaire de France, 108 
Boulvard Saint Germain , Paris 1955 , P 317 – 319 .  

 .  21د ىػ . كيتو : الإغريق ، ص   2

3 . Cyril Morana et Eric Oudin : découvrir la philosophie antique, ED 
Eyrolles, Com 61, Bd Saint Germain, Paris Cedex 05, Introduction. 
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ابغجة  ة بينهم كانت تقرعإف الطبقة ابؼمتاز » بل بيقتونو، فيقوؿ:  لا يستخدموف العن 
كاف نادرا كاف يسري شعور بابؼصلحة العامة و ، و قبل ابغكم الذي يصدر بروح الولاءتو  بابغجة،

 1«حتى بُ أوروبا ابغديثة.

 إننا أىل أثينا نبتٍ» أف أشهر القادة الدبيقراطيتُ بركليز يتغتٌ بالدبيقراطية:  حتى          
 الأقواؿ لا نؤمن بعدـ التوافق بتُبلضعها للمناقشة لأننا قراراتنا على أساس وبزطيط و 

 2.«ندفاع إلى شيء قبل مناقشتو بشكل سليم والأفعاؿ، فما أسوأ الإ

ثل التي بسيزت بها الدبيقراطية الكلبسيكيةأ         
ُ
ابؼساواة  فإنها تتمثل بُ ما بالنسبة بؽذه ابؼ

يتمتع بها ابؼواطنوف حتى يكونوا أحرارا. يقوـ على السلطة السيادية  كافكميزة أولى  السياسية  
لكي ، و الشاملة بُ بصيع شؤوف ابؼدينة ابؼشتًكة بالإضافة إلى حصر ابؼواطنة بأعداد ضئيلة نسبيا

قتصاد عبودي متمخض عن وقت فراغ ابؼواطنتُ مع إستناد إلى وجب الإ » برصل ىذه الأختَة
القضائية مع جواز شغل ابؼنصب لأكثر و     امة بُ الوظائ  التشريعيةأجور مقابل ابػدمات الع

  3«من دورتتُ من قبل الفرد نفسو.

 بكرافا شديدا بُ ىذه ابؼثلضي وقتو بُ شؤونو ابػاصة فيمثل إأما الشخص الذي بي        
زدىارىا كانت إففي عهد حب الذات تعتبر خيانة للروح الوطنية. العليا. لأف الأنانية ابؼفرطة و 
قابة الشعب على متداد ر إالشعب، أما المحاكم فكانت مظهر  القرارات وابؼراسيم تصدر باسم

الدولة لأف المحاكم أداة لتوثيق الرقابة، ولم يكن ىناؾ بسييز بتُ الفرد و  كانتو  .القانوفالقضاة و 
» كر عندما قاؿ: قصده بار  ىذا مارية ركن ضروري بُ علم السياسة. و التميز من الناحية النظ

                                                           
 . 126ىػ . كيتو : الإغريق ، ص د .   1
، مؤسسة عصر اليوناف إلى عصر النهضة، تربصة محمد طلبة نصار  تاريخ الفلسفة من أنتوني جوتليب : حلم العقل،.   2

 .  138، ص  2015، القاىرة الثقافة، الطبعة الأولى ىنداوي للتعليم و 
 .  138، ص  اليوناف إلى عصر النهضةعصر  تاريخ الفلسفة من أنتوني جوتليب : حلم العقل،.   3
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يتمتع بقدر كاؼ  ابؼدينة التي ينتمي إليها شيئا واحدا إلا أنوعتباره ىو و إرغم  فابؼواطن اليوناني
 1«بقيمة منفصلة عن عمل المجتمع.ستقلبؿ، و من الإ

يلخص مثلها العليا ىو ابػطاب ثينية و دليل يبرز بفيزات الدبيقراطية اآتلعل أكبر            
التي و  وي بصيع ابؼبادئ الأساسية التي تقوـ عليها دبيقراطية اليوناف.تليسياس، بحيث بولابعنائزي 

إننا لا نعتمد على ابػديعة، وإبما على  »: م خطاباتو بقولوأوضحها كذلك الزعيم بركليز بُ أى
إذا كاف أىل إسبرطة يدربوف النشأ على القساوة، فإننا على إستعداد مثلهم قلوبنا وسواعدنا، و 
 2 «بؼواجهة الأخطار.

الأوائل الوحيدين بُ ىذا بُ ذات ابؼضموف يتفق ليسياس مع بركليز بُ كوف اليونانيتُ           
متمسكتُ بأف حرية ابعميع ىي أقوى  ةأنشاوا الدبيقراطير الذين نبذوا السلطة ابؼطلقة، و العص
بقلوب حرة، يكرموف ابػتَيتُ هم بوكموف أنفس. اآتلاـبعضهم البعض بُ اآتماؿ و يشارؾ رباطا 
هم البعض بالقوة بؽو شيء وحشي. يعاقبوف اآتبشتُ طبقا للقانوف. يروف أف إكراه الناس لبعضو 
العمل ويستخدمانهما بُ  أف يقتنعوا بالعقلؿ أف بوددوا العدالة بالقانوف، و أنو بهب على الرجاو 

 من العقل معلما.متخذين من القانوف ىاديا و 

أناشدكم  كليز الزعيم الدبيقراطيبر صوص عقلية اليونانيتُ على لساف وؿ سباين بخيقو            
وإف أخذبً يوما بحبها  »أف تسلطوا أنظاركم على عظمة أثينا حتى تفيض قلوبكم بحبها. 

مبراطورية. وكانوا إذا جد قاموا بشجاعتهم صرح ىذه الإأواجبهم و عظمتها فاذكروا رجالًا عرفوا و 
بؾدىا، فعادوا بؽا راضتُ بأرواحهم  فشل أبوا أف تفقد بلبدىم شرفها و قدر بؽم الإذا ما ابعد و 

 3«كأعز قرباف يقدمونو بؽا بُ يوـ عيدىا.

                                                           
 .  141. إرنست باركر : النظرية السياسية عند اليوناف ، ص  1
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يقوؿ ديفيد إف أىم ما نستخلصو من المجاؿ التطبيقي العملي للدبيقراطية اليونانية           
نبثق أولا أواسط القرف السادس قبل ابؼيلبد بُ كايوس إأف أوؿ كياف دبيقراطي » : ىيلد

Chiosىذا ما  1. «اليوـ بإسم صاقيز أضة ، خيوس اليونانية ابغديثة، جزيرة تركية معروفة
لأىلية بالولاء لدولة ابؼدنية؛ بهعلها مطبوعة بنوع من الإلتزاـ العاـ بدبدأ الفضيلة ابؼدنية أو ا

أف دبيقراطيي أثينا كانوا و  لشؤوف العامة وابػتَ ابؼشتًؾ،ابػاصة بؼقتضيات اإخضاع ابغياة و 
ليسوا قادرين على برقيق الأفراد فرد مطابقة لفضيلة ابؼواطن و ميالتُ إلى الرأي. فكانت فضيلة ال

العيش بكرامة إلا كمواطنتُ من خلبؿ ابؼدنية البوليس لأف الأخلبؽ والسياسة ذائبتاف ذواتهم و 
فدولة ابؼدينة لم تقم إلا على الإشادة بفكرة كتلة  » .ة السياسيةمعا بُ بوتقة حياة ابعماع

  2«مواطنتُ فعالة، منخرطة بُ عملية حكم ذابٌ حيث ابغكاـ ىم أنفسهم المحكوموف.
التفريق  فكانت ابؼثل العليا تقوـ على ابؼساواة بتُ ابؼواطنتُ بحيث ترفض الدبيقراطية          

 سلبيتُ، فالقاعدة ىي الإيزونوميا أي ابؼساواة أماـ القانوف. مواطنتُبتُ مواطنتُ إبهابيتُ و 
يقوؿ  حق إبداء الرأياطنا حتى يتاح لو دخوؿ ابعمعية و فيكفي أف يكوف الانساف مو 
إنك بُ أسبارطة لا تستطيع أف بستدح قوانتُ أثينا أو قوانتُ ىذه » دبيوستيستُ بُ حرية القوؿ: 

ف أو تلك من الولايات البعيدة عنها، عليك فقط أف بستدح كل ما يتصل بنظامهم، بينما كا
نا إن: » بركليزيضي  جونز على لساف و  3«ثينا دوف قيود. أنقد الدبيقراطية مسموحا بو بُ 

لبتنا بعضنا ببعض بُ شؤوف ابغياة اليومية. إننا بُ صِّ اطنتُ أحرار بُ حياتنا العامة، و نعيش كمو 
   4« .لا نغضب من جارنا إذا تصرؼ كيفما يشاء

                                                           
 .  30. ديفيد ىيلد : بماذج الدبيقراطية، ص   1
 .   35، ص  ابؼرجع نفسو:   2
تربصة عبد المحسن ابػشاب، ابؽيئة ابؼصرية العامة للكتاب، الدار البيضاء،  الدبيقراطية اآتثينية ، جونز :أ. ىػ. ـ .   3

 .  72ص  ، 1976
 . 72ص  . ابؼرجع نفسو،  4



 الفصل الأول :       الديمقراطية اليونانية من الممارسة إلى التنظير
 

43 
 

حتى أف اآتثينيوف يتباىوف بأف دبيقراطيتهم مبنية ليس فقط على ابؼساواة أماـ القانوف،          
شتًاؾ بُ ابغياة ابؼدنية السياسية حق شخصي لا يفوض بو الإيعتٍ أف بل حتى بُ حق الكلبـ. 

لغتَ بفارسة السيادة لا تدرؾ معتٌ كلبسيكية بذهل النظاـ التمثيلي و لأف اليوناف ال »أحد 
  1«نكماش رقعة ابؼدينة.ت بالطريقة السهلة على الرغم من إىي ليسابؼباشرة. و 

الرشيدة ة ابغكيمة و ليكتب بؽا النجاح لولا السياسابغقيقة أف ىذه الدبيقراطية لم يكن           
معاملة مواطنيهم. فحسن ما إتصفوا بو من بظو الروح الأخلبقية خاصة بُ بؾاؿ لرجالاتها و 
بعد أف أكد بركليز مساواة كل  »ختص بها العبيد على حد متساوي. يقوؿ جونز: ابؼعاملة إ

الشخص  بو ية التقدير العاـ فهذا ما يتميزمن ناحو   ابؼواطنتُ أماـ القانوف بيضي مستًسلب، 
بما كإعتًاؼ بالفضل. فلب أحد إابغياة العامة لا كإمتياز لو و  بُ أي بؾاؿ فإنو يزداد تكربيا بُ

 2«ينبذ بسبب الضع  أو الفقر أو وضاعة ابؼولد.

ياسية؛ يضي  جونز أف ابؼأخذ الثاني على الدبيقراطية أنها لم بسنح ابؼقيمتُ حقوقا س          
ة متى شاؤوا إلا بُ بل بالعكس لقد كانوا مهاجرين بدحض إرادتهم بيكنهم الرحيل من ابؼدين

هم قد استوطن أتيكا بصفة دائمة أكبر شاىد على كرـ ابؼعاملة أف الكثتَ منوقت ابغرب. و 
بدا فيها ابػدمة العسكرية والبحرية  جباتكاف عليهم الواو »تعوا بابغقوؽ ابؼدنية كاملة. كذلك بسو 
قد أظهر كثتَ منهم ولاءه للمدينة بأف وىبوىا ىبات الضرائب. لقد كانوا طبقة راضية و أداء و 

 3«سخية بُ أوقات الشدة.
أما بصدد الكثتَ من الأخطاء الشائعة التي وصلتنا من أكبر فلبسفة اليوناف خاصة           

دوف تطبيق الدبيقراطية بووؿ  اعتبارىا تق  عائقالعبودية بإرؽ و حوؿ موقفو من ال منهم أفلبطوف
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ية التي  أرسطو للؤشغاؿ اليدو حتقار أفلبطوف و ىنا يكوف التلميح صوب إو  الصحيحة.الكاملة و 
بُ ىذا الشأف يتساءؿ جونز ماذا عن العبيد ؟ ىنا بهب توضيح كانت تسند فقط للعبيد. و 

وي. أرسطو أف الإغريق كانوا ينفروف من العمل اليدف و اطئ، فابؼأثور قولو عن أفلبطو تصور خ
لى أف حتقار بأف أكدا عبررا ىذا الإإحتقرا العماؿ و أرسطو صحيح أف سيدين مثل أفلبطوف و 

و لربدا لإعتبارات خاصة بالطبيعة الإجتماعية فيقوؿ: العمل اليدوي يشوه ابعسد والروح.
اليوناني. فنجد الوظائ  ذات ابؼسؤوليات لكنو ليس بشة شواىد على أف تلك كانت نظرة و »

 1«الكبرى كمدير بنك أو مشرؼ على منجم يشغلها العبيد أو ابؼعتوقوف الذين حررىم ابؼلك.

بل أكثر من ذلك  »يضي  جونز بل سادت مشاعر من الأخوة بينهم بصيعا.           
وجد فرؽ واضح بتُ الناس لا ي يتحدث الأوليغارشي العجوز بدرارة عن وقاحة العبيد بُ أثينا.

ابؼظهر العاـ، بل البعض منهم يعتقد أنو لا توجد دبيقراطية صحيحة ما لم و  والعبيد بُ ابؼلبس
إلا أنهم لم يلغوا بالرغم من أف اآتثينيتُ قد عاملوا عبيدىم معاملة إنسانية و  2«يسهم فيها العبيد.

 الرؽ نهائيا.
بالتالي فربدا ستدعي بررير الكثتَ من العبيد، و رب تحتى أنو كثتَا ما كانت حاجة ابغ          

أرسطو. فبغض النظر مر لا توجد إلا بُ ذىن أفلبطوف و نظرة العداء إلى العبيد بُ واقع الأ
لعل سواء كانوا حاكمتُ أو بؿكومتُ. و التعس  ـ العقلية اليونانية نبذ العن  و عنهما فإف قوا

 دليل على ذلك. ما جاء بُ ابػطاب ابعنائزي لليسياس ختَ

عصر الذين نبذوا ابغكم التعسفي كانوا الأوائل الوحيدين بُ ىذا ال جونز يقوؿ          
يشارؾ بعضهم و  »أنشأوا الدبيقراطية متمسكتُ بأف حرية ابعميع ىي أقوى رباطا للقلوب. و 

يعاقبوف اآتبشتُ كرموف ابػتَين و بولموف أنفسهم بقلوب حرة. يـ واآتماؿ و البعض اآتخر بُ اآتلا
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أف مهمة و  1«كره الناس بعضهم البعض بالقوة.ف يُ يعتبروف أنو من الوحشية أنوف. و وفق القا
لعمل متخذين من القانوف أف يلتزموا بهما بُ اقتناع بالعقل و الإاؿ برديد العدالة بالقانوف و الرج

 من العقل معلما.سلطانا و 
 رحلة التنظير المبحث الثاني : الديمقراطية اليونانية في م

تراكم متعاقبة وجو ابػصوص نتاجا لعمليات بناء و السياسية على تعد الأفكار عامة و           
السياسية التي تولد فيها البذور الأولى ما دامت ولى بُ رحم الأحواؿ الإجتماعية و تبدأ بنيتها الأ

ىذا ما بهعل ىذا البشري. و تَورة والنمو كالوليد الص بل تقوـ على مبدأىذه الولادة تتطلب 
فهم إرىاصاتها  بيكن إدراؾ أصوبؽا و طبيعتها و الأختَ ينطبق كذلك على سياؽ الأفكار التي لا
قتصادية والدينية الإا ترتبط بالعوامل السياسية و إلا عن طريق الإحاطة بالبيئة الإجتماعية لكونه

 الثقافية. و 
ة تنفرد بها بهعلها تقوـ على خصوصيعامة و بودد من دوف شك أطوارىا الكل ىذا            

والذاتية  ابؼوضوعيةموض والوضوح و بدورىا تتًاوح ىذه الأختَة بتُ الغعلى كل بنية أخرى. و 
الاعتداؿ لأسطورية. وكذا من حيث التطرؼ و ابػرافية اابؼيثولوجية و وابؼنطقية و ابؼثالية والواقعية و 

ألم يقل ذلك مونتيسكيو بُ روح القوانتُ جاعلب من الأفكار  .القدـومن حيث ابعدة و 
ا بروح القانوف أما عن تفاصيلو جتماعية نتيجة للروح التي تتحكم فيها، فسماىالقوانتُ الإو 
 حيثياتو فهذا ما سوؼ نتعرؼ عليو بُ الفصوؿ اللبحقة. و 

الفيلسوؼ، لية الباحث و أبنية البيئة على عقبناءا على ذلك ىناؾ شبو إبصاع على            
ف الفكر السياسي يتناوؿ بالبحث ابؼدينة اليونانية، كاف لا بد إعتقد أىو ما قصده باركر عندما 

يرى أف  كاف أرسطوابؼدينة كانت بؾتمعا أخلبقيا، و أف يتأثر بلوف الظروؼ ابػاصة برعاياىا ، ف
ى ابؼفكر السياسي إذا ما فيجب عل »حياة أو روح أخلبقية. سلوب ىو أالدستور ىو الدولة و 
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تعرض للدولة أف يتناوؿ ابؼوضوع من وجهة نظر أخلبقية، فلب يتحدث بُ علم السياسة 
 1«بأسلوب الفقو القانوني، بل بأسلوب الفلسفة الأخلبقية.

نطلبؽ فلسفتها السياسية من ماىية أخلبقية خالصة، إف الأصالة اليونانية تتمثل بُ إ          
ولة كي  بيكن برقيق الد  بيكن إعداد ابؼواطن الصابّ ؟ و الأساسي ىو كيفكاف غرضها 

يتأكد طور الفكر السياسي عبر العصور، و ىذا ما يفسر عملية تابؼثلى التي برقق الفضيلة، و 
أف تنظتَ السلطة التي طرأت على عقوؿ ابؼفكرين، و  نشأ من خلبؿ ردود الفعل »ذلك بُ كونو 

 2«الأحواؿ ابؼلببسة لذلك.العصر الذي نشأ فيو ابؼفكر، وكذا ابؼكاف و  وـبهذا ابؼعتٌ يرتبط بدفه
حتى بالروح العلمية ابؼوضوعية التي يقتضيها البحث الأكادبيي نشتَ إلى أف الناتج و            
شروط ابؼوضوعية الأمزجة، و  مرد ذلك إختلبؼليس صورة مطابقة بساما للواقع، و الفكري 

خلبؿ طرؽ الفهم  منمتفاوتة من بناء عقلي إلى آخر، و بنسب  العقلبنية التي قد توجدو 
 التشدد أو الليونةصرامة و من خلبؿ شخصية الباحث من حيث خصائص الوالتعبتَ و 

ابؼراكز ابؼرموقة دورا جتماعية وعوامل الشرؼ والنبالة و عتداؿ الذي تلعب فيو الطبقة الإلإاو 
 حابظا. 
فمن الطبيعي أف أي إنتاج فكري تبدأ أسبابو من البيئة الأولى لتحدد ما سيؤوؿ إليو           

الأشكاؿ السياسية يا تاريخ التشكيلبت الإجتماعية و إف إبستيمولوج »مستقبل ىذا الفكر 
 3«ابؼرتبطة بها تقدـ الدعامة لتحليل الكيفيات التي تتطور بدقتضياتها.

إذا ما  »لبنا معرفة صحيحة لتاريخ الأفكار السياسية يقوؿ شتًاوس: ىذا و إذا ط          
بتغينا توضيح الأفكار السياسية لابد من أف بملك موروثا بٍ علينا أف نتحقق من نتائج ذلك إ
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ستخداـ ىذا يكوف بفكنا فقط بإولد فيو و  ابؼوروث، فإذا كاف ىذا الأختَ بينا بُ ابؼاضي الذي
 1«وسائل التأريخ السياسي.

ابغقيقة تكاد بذمع ابؼرافق والدراسات على أف النزعة العقلبنية تعد ابعانب الأىم            
نساني ا لعبت دورا فاعلب بُ مراقبة و إستخلبص نوازع الفكر الإلدى الفلبسفة الإغريق لكونه

دية الأفكار الطوباوية بُ ظل بروز دويلبت غلبت عليها خصائص الفر من تلك الأساطتَ و 
رادة، الإامتتُ أساسيتتُ بنا العقل و الذي يتحدد سلوكو وفقا لدعابؼتعددة للمواطن الاغريقي و 

فتصبح الدبيقراطية ىي بظات لطبيعة ابغياة المجتمعية، بُ حتُ باتت السيادة تشكل تعبتَا 
رية لمحصلة ابغياة القائمة بتُ العديد من القوى للتطلع بكو مفاىيم ترسخ الصرح الدبيقراطي كابغ

و ابؼساواة. لذلك فالبحث بُ النظرية السياسية اليونانية ينبغي أف يكوف لو إطار فكري واضح 
 ابؼلبمح. 
طار نلبحظ أف ىناؾ نزعتتُ متقابلتتُ تتجو إحدابنا إلى الواقع العلمي داخل ىذا الإ           

ثوف إسم النزعة ىي ما يطلق عليو الباحسياسة من طبيعة البيئة القائمة و فتستخلص أصوؿ ال
دة متعالية الواقعية. أما الأخرى فتحدد معالم النظرية السياسية إستنادا إلى علبمات فكرية بؾر 

ف لاسيما من دوف شك أف أكبر بفثلتُ للنزعتتُ عملبقاف صنعا بؾد اليوناغتَ عابئة بالواقع. و 
ين إياه منتميا وف معتبر فلب بيكننا إلا أف نهتم بأفلبط»أرسطو. فلبطوف و بنا أبُ شأف السياسة و 
بددى  قد تعلمنا أف عظمة الرجاؿ لا تقاس فقطنتمائو إلى العالم القدنً. و إلى عابؼنا بقدر إ

بددى تأثتَىا بُ مسار نظريات، بل تقاس أيضا بالدرجة الأولى صحة ما يطرحونو من أفكار و 
 2«رة.لاشك أف أفلبطوف كاف من الرجاؿ الذين أثروا بُ مسار ابغضاابغضارة. و 
إذا كاف أفلبطوف الزعيم لتأسيسو أوؿ مذىب مثالي متكامل، ومع ذلك لا بىلو من            

و لا وجود لنظرية مثالية إن يرى الشنيطيالبعد الواقعي. ألم ينتهي أفلبطوف واقعيا ؟ بُ ىذا 
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إنو ما من نظرية بزلو من جانب واقعي  »بُ ىذا يقوؿ الشنيطي:  لا واقعية خالصة.خالصة و 
 1«أو من جانب مثالي. إلا أننا بككم على النظرية السياسية بالصفة الغالبة عليها.

ىو نفسو ما ذىب و  تاربىا خاصا يدخل بُ نطاؽ التاريخ العاـ.إف للتاريخ السياسي           
ىذا التاريخ ابػاص ىو أحد فروع التاريخ العميقة إنو تاريخ غتٍ و  إليو جوف جاؾ شوفالييو
مظلمة بؽذا التاريخ بُ ابغضارات الكبتَة ابؼمكن إبهاد أصوؿ بعيدة و بدضمونو الفكري. من 

مع ىذا فإف الفكر و  »العريقة بُ آسيا وبُ حضارة إمبراطورية مصر القدبية ابؼثتَة للئعجاب. 
ابؼدينة الدولة بُ اليوناف، فهو إطار ضيق لكنو ملبئم لتطبيق  يبدأ إلا بُ إطارلا السياسي 

 2«ابؼلكة العقلبنية على قضايا السلطة.
العلمي. فقد تصور نظاـ ابؼدينة اث إلى بعدين؛ البعد الأخلبقي و يستند ىذا التً           

 السياسيةالدولة بذمعا أخلبقيا للعيش ابؼشتًؾ . ألم يقل ذلك أرسطو بُ مقدمة أفكاره 
زدواجية بُ التفكتَ والأخلبقية أف الانساف ىو كائن إجتماعي سياسي بالطبع؟ ىذه الإ

دعامة منطقية. وـ على دعامتتُ؛ دعامة أخلبقية و ىذا الشق يق أف إلى الشنيطي .يذىببشأنها
لة. العدالأساس السليم للحياة السياسية والذي تقو ِّمو الفضيلة و ىتماـ باأما الأولى فتقضي بالإ

مطالب ابعماعة تنظيما عقليا تنظيم التوافق بتُ مطالب الفرد و بينما الثانية منطقية تتمثل بُ 
لا ريب بُ أف ابعمع بتُ الدعامتتُ بُ صعيد واحد مشكلة ليس حلها بالأمر و  »متماسكا. 
 3«اليستَ.
من جهة أخرى فلقد درج مؤرخوا اليوناف بُ الوقت ابغاضر على موازنة تاريخ اليوناف           

ي إذا كاف تاريخ أوروبا ابغديثة الذو القدبية بتاريخ العالم ابغديث، فنقرأ عصر النهضة اليوناني. 
 تسبقو من بعدىا عصر التنوير فهذا ما كاف لو أف يكوف لو لميركز على عصر النهضة الفكرية و 

 ح لشخصية صولوف . م ِّ ل  ىنا نػُ عوامل تاربىية بُ غاية الأبنية ولعل أبنها حركة الإصلبح و 
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بُ بوادر الأزمة الاقتصادية بُ القرف السابع ابؼيلبدي كاف من الضروري خلق عقلية            
 الاعتداؿجسد بُ نظرية تنحصر بُ صلبح يتكاف الإو قوانتُ جديدة لبلبد اليوناف و  جديدة
لقد سعى سولوف إلى إدخاؿ ابؼثل الأعلى للمساواة  لوقوؼ عند حدود معينة يقوؿ باركراو 

منعهم ؿ كبح بصاح الأقوياء و فحاو  »الفقراء. و  الإجتماعية بُ دولة مزقتها النزاعات بتُ الأغنياء
التي  ألغى الديوفبُ وسعو للرفع من شأف الفقراء و  بذؿ ماستغلبؿ ثرائهم دوف قيد، و من إ

 1«تراكمت على فقراء الفلبحتُ نتيجة عمليات الرىن.
إف أرسى الدعائم الأولى لنظاـ الدبيقراطية بُ شقو القضائي باعتبار أنو لم بينح حتى و           

فإف أخذنا بدبدأ أرسطو أف صاحب السيادة  مع ذلكراؼ على السياسة العامة و الشعب الإش
 على ابغكم القضائي ىو صاحب السيادة على الدستور يكوف سولوف قد أقاـ ضمنا صرح

إعطائهم قراء اآتثينيتُ بدخوؿ ابعمعية و فإنو بسماحو للف ». السيادة الشعبية أو الدبيقراطية
ة. وإف كانت أبنيتو بذيء بُ نتخاب ابؼوظفتُ لم يكن بالشيء القليل الأبنيبذلك صوتا بُ إ

 2«ابؼرتبة التالية لأبنية ابؽيمنة على السياسة العامة.
ة اليوناف قد قفزت إلى عن كل ىذه الامتيازات يرى جوف جاؾ شوفالييو أف بذرب          
دنيانا ابغاضرة إلى حد كبتَ ىم ابؼادة التي صنعت منها  يوفاليونانندبؾت بُ كياننا. و إنفوسنا و 

عيد  لا يعتٍ ىذا فقط أف أسس ىذه الدنيا قد وضعت بُ ذلك العصر الب. و نفوسنا ابغاليةو 
، و  ورثة بؾهودات أسلبفنا فحسب، بل واقع الأمر أف  لا يعتٍ كذلك أنناوأننا سلبلة ىؤلاء القوـ

من  بذاربهم. دنيانا ىي دنياىم بُ مرحلة لاحقةوأعمابؽم و  ف كياننا ابغالي ىو وليد أفكارىماليونا
ائص بهد حجتو بُ إلتقاء ابػص ماىذا   الشبو تطور واحد لا شبيو لو. و مراحل تطور لم يتوق

ر معالم الدين أماـ تطور القاسم ابؼشتًؾ ىو إنهياالتي سادت اليوناف القدبية وأوروبا ابغداثة. و 
 أديا إلى تقويض الإبياف. فالفلسفة اللذاالعلم و 
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يكاد يكوف الفلبسفة بصيعا معاديتُ لدين الشعب  »تً ستيس لضموف يقوؿ و بُ ابؼ            
حاوؿ دبيقوقريطس أف يفسر وـ أكزينزفوف و واصل ىتَقليطس، و إما سرا أو جهرة، فبدأ ابؽج

 1«الشك.و  ابػوؼ. فخيمت موجة من العقلبنيةالإبياف باآتبؽة على أنو من جراء 
إطلبقا أف يكوف التًكيز على  كتحصيل حاصل بؼا قيل فإنو ليس من السخاءو           

إف تعلقت الدراسات الأكادبيية الرئيسية بالفكر ابغر لا لشيء لفلسفة السياسية اليونانية حتى و ا
موضوعية كانوا السباقتُ بدوف جداؿ إلى وضع اللبنة الأولى إلا لأف اليوناف بكل روح منصفة و 

الأمر بالدراسات ابغقوقية أو  لأصوؿ الفكر السياسي بكل مشاربو و تفصيلبتو. سواء تعلق
ها على طاولة النقاش. تَ الأولى عندىم. فهم أوؿ من طرحالدستورية القانونية إلا و بقد البواك

عجبا لكن الأكثر وتأثتَىا و     فليس من العجيب أبدا بُ حضارة اليوناف أنها بدا فيها بآثارىا 
كأف . و اةبهعلو يساير ابغياة، بل ىي ابغي بذدد رصيدىا بذددالأشد إبهارا  بدا فيها من بريق و او 

حتفظوا بكلمة السر التي يطلقونها عندما تريد إو  »اليونانيوف بذلك ملكوا مفاتيح ابغضارة. 
لبها نبثق من قمن حضارتهم. فإذا ما إنطلقت كلمة السر من بتُ شفتيها إناؿ منهم و الأياـ أف ت

 2«ابغضارات مهما كانت عملبقة. من بٍ بؾددا لأفكارماء ابغياة جديدا متجددا. و 
نظرياتها يدرؾ مباشرة أف الفكر الدبيقراطي كاف الدارس لأسسها و  أفطبيعة ابغاؿ ب          

وجدنا كل الفكر اليوناني قائم على الدبيقراطية  النظرمن أىم ىذه النظريات حتى أنو إذا أمعنا 
ىذا ما جعل بعض إقصاء اآتخر. و ختلبؼ والتعارض دوف باعتبارىا إديولوجية تقوـ على الإ

خر يتخذ موقفا بعضها بابغقائق الواقعية، بينما البعض اآتلنظريات تتسم بابػياؿ ابؼثالي، و ا
 سحرىا . وسطا بتُ ابػياؿ وابغقيقة وىنا يكمن رونقها و 

تفرد ابؼ يكوف إلا بؽذا النمط ابؼتميز و بكناء فلبالإكاف ىناؾ نوع من الولاء و إف   بٍ أنو          
من الفكر. فنحن إف ندرس الدولة اليونانية إبما ندرس ابؼثل الأعلى للدولة ابغديثة. ندرس شيئا 
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قد ة تتص  بابػلود. و ىو جزء من ابغاضر كما ىو جزء من ابؼاضي. لأف بُ عناصره ابعوىري
لكي و تاريخ فإننا بكاوؿ فهم أنفسنا. ريخ لو ىو تاريخ معاصر. فنحن عندما ندرس القيل أف التأ

لا  الصخر الذي بكتنا منو.تبتُ ابغفرة التي أخرجنا منها و  نسعى إلى » بكصل على ىذه ابؼعرفة
. فنحن كما بكن إلى أقرب عصر إلينا من تاريخ اليونافبنية بالنسبة لنا أو يوجد تاريخ أكثر أ

 1«حد كبتَ جدا لأنهم وصلوا إلى ما وصلوا إليو.
 لدبيقراطية الأولى لأفلبطوف و الإرىاصات  .1

الأفكار السياسية، وضوعية تقتضي التحقق من الأدلة و إف الدراسة الأكادبيية ابؼ          
من بينها أفكار حركة السفسطائية التي قيل عنها أنها التي لم ينصفها التاريخ حقها. و  لاسيما

تهم سوى ار ىزيلة لا بذاوزىا لكونها لا تتعدى سوى أفكو   بؾرد أفكار عفا عنها الزمن 
ليس بؽا وقع على الأفكار السياسية الراىنة. فعلى الأقل لا بيكن الكش  عن ابؼؤرختُ. و 
 ط بفلسفة السفسطائيتُ. ا مبدعة كأفكار أفلبطوف ما لم بكِّ أفكار بىاؿ أنه
السياسة بُ الفكر اليوناني القدنً. أقل من بردث عن علبقة الأخلبؽ و لقد كانوا           

تشبث بالعلبقات القدبية فإف بتَوتاغوراس دولة تقوـ على التسليم الكامل لللفبعدما كانت ا
الإنساف مقياس  »زعيم السفسطائية فيلسوفا سياسيا بالدرجة الأولى وضع قاعدتو التي تقوؿ 

متعارفا عليو من طرؼ لى ذلك ابؼوروث الذي كاف سائدا و ىنا ينطلق التمرد ع. و «الأمور كلها 
ف يرى أالنقد لكل ما ىو معطى جاىز. لعل ىذا ما جعل ىيقل فرقة متطرفة موجهة سهاـ 

فهم بغظة مهمة بُ تاريخ »السفسطائيوف ىم الذين كانوا بيثلوف عصر التنوير عند اليوناف. 
تها إدراكا تاما و إدراكها لذااليوناف الروحي. بغظة ضرورية لابد منها لتطوير الروح اليونانية بك

 2«أرسطو.بلغ الادراؾ أوجو عند أفلبطوف و  كاملب حتىو 
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موا إلى ىتماـ. فهم بؾموعة من الأجانب قدالسفسطائية أصبح الإنساف مركز الإفمع           
غنياء تواقتُ إلى تعلم كاف الأركز النشاط الفكري بُ اليوناف. و عتبارىا مالإمبراطورية اآتثينية بإ

برونو حقا بؽم كتساب ما كانوا يعتخابات وإنتلقدرة العملية بغرض التحكم بُ الإاالفصاحة و 
رسها د  صحاب ابؼبادئ الدبيقراطية فإف الفصاحة التي كاف يُ من نفوذ بُ الدولة. أما بُ نظر أ

لب الأوضاع . فكانوا أوؿ كن صاحبو من قالسفسطائيوف لم تكن سوى ذلك اللب الذي بي  
أوؿ من نادى بابؼذىب ة إلى الدولة عن طريق التعاقد. و ابغاجبيعية و من نادى بابغالة الط

الفردي. فحياة السيطرة على الغتَ ىي ابغياة الصحيحة التي تتفق مع الطبيعة. فمع 
الإنساف. إنو لعصر عصر عقلنة مشكلبت الطبيعة والمجتمع والدولة و ذلك ا د  السفسطائية عُ 
 .عصر التنوير

نعتبر  فبُ ذات السياؽ يقوؿ باركر بهب أف لا يضللنا بعض ما أورده عنهم أفلبطوف.          
ميداف السياسة أناسا خطرين، من أنصار القضاء على كل الفروؽ  كل السفسطائيتُ بُ

. أو أنهم بُ المجاؿ الديتٍ يشبهوف فولتتَ لنيتشوجتماعية أو أنهم بُ بؿيط الأخلبؽ سابقتُ الإ
ستحدثو السفسطائيوف ىم أنهم بيثلوف ابؼرحلة الأولى من دياف. أما الشيء الذي إإنكاره للؤبُ 

وف البحث بكو الأمور فإنهم من الناحية الإبهابية يوجه»رد الفعل ضد الفلسفة الأيونية. 
 1«ىم بُ ىذا الشأف يتفوقوف مع سقراط.و  الانسانية،
السفسطائية فنجد ماكيافيلي يستمد  الواقع أف النظريات ابغديثة تأثرت بالفلسفة          
ماكيافيلي بُ رسالة الأمتَ  يعتٌارىا الغاية تبرر الوسيلة، و شعابػداع و بيئة التضليل و نظريتو من 

، بؿللب ىذه السيكولوجية ليستنبط العلبقة  عناية قصوى لبسيكولوجية كل من ابغاكم و المحكوـ
لكن جرت  »كانت مقتصرة على الدولة الإيطالية. بتُ الطرفتُ بالرغم من أف رسالتو   القائمة

 على كل سياسة تظهر ما لا  السياسة ابؼكيافيلية
 2«عتبار أخلبقي.تقوؿ غتَ ما تفعل غتَ عابئة بكل إتبطن و 
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قوـ أساسها على البقاء للؤقوى، حتى أف الكثتَ من النظريات السياسية ابؼعاصرة ي          
صنع الضعفاء. ىذا ما بذسد بُ فلسفة القوة عند داروين ونيتشو. ابؼعايتَ الأخلبقية ىي من و 

إف القوة ما بهب أف بوكمنا. لأنها بسثل طبيعتنا بخلبؼ القانوف  اسيماخوسفقد قاؿ تر 
يرى بروتاغوراس أف الإنساف لا يتميز عن ابغيواف بُ الطبيعة إلا بكونو أكثر ضعفا و  ابؼصطنع.

قوانتُ الدولة ىي من إختًاع الضعفاء الذين بلغ بهم  أف لىإيذىب و  منو بُ صراعو مع ابغياة.
 1«سلبهم بشار قوتهم الطبيعية.ه ابغيلة للسيطرة على الأقوياء و فقد بعأوا إلى ىذ»ابؼكر مداه. 

ف لو ابغق بُ أف يفعل ما بؽذا إذا كاف الإنساف قويا بدا فيو الكفاية ليتحدى القانوف بابغصانة فإ
 أسس الدولة. بؼوق  أنو مدمر لكل الأخلبقيات و ىذا ا بالتالي فجرأةيريد. و 
للفكر الدبيقراطي خصوصا؛ لم تكن لتأريخ للفلسفة السياسية عموما و إف أردنا اىذا و           

آنذاؾ تتميز  ابغاؿ السياسية عند اليوناف بينة قبل القرف السادس قبل ابؼيلبد، لأف التعبتَات
عدـ الوضوح. لذلك لا بيكننا أف يشوبو الكثتَ من الغموض و ما كاف ىذا بأسلوبها الأدبي، و 

بإستثناء بعض ابغكم ضد  »ىيزيود من أشعار ىومتَوس و نتكلم عن فلسفة سياسية مستمدة 
فضح س. يعطي بعض الأفكار ضد ابؼلوؾ ونقدىم و التعصب السياسي عند ىومتَو ؽ و نغلبالإ

 2«بفارستهم العوجاء كما قدمها ىيزيود. 
يزة بساما بُ حتُ أف ابؼلبمح ابغقيقية للنظرية السياسية التي تقوـ على مبادئ بذعلها بف          

لربع الثالث من القرف ابػامس ابػرافات الأسطورية بلغت أوجها بُ اعن الأحكاـ الشعبية و 
اف سبارطة. فكالفلسفة السياسية شأنها إلا بعد إنهزاـ أثينا بُ حربها مع إلم تبلغ ؽ.ـ. و 

ت، فلم يتًكوا ابؼناظرااسية، فعاشوا جوا من المجادلات و اآتثينيوف ينغمسوف بُ النقاشات السي
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بفا لا شك فيو أف التعرؼ على أحواؿ الدوؿ الأجنبية كاف و  »فحصوه. شأنا سياسيا إلا و 
 1«تطوره.أساسيا بُ نشأة الفكر السياسي و  عاملب
لى يقوؿ باركر كاف من الطبيعي أف يرتفع ابؼواطنوف اليونانيوف بُ مدينهم الدبيقراطية إ         

ل إلى مناقشة الأمور رتفع ابعنود الدبيقراطيوف بُ جيش كرومويمناقشة ابؼبادئ السياسية كما إ
بل  الدبيقراطية. لا بيكن أف تعيش بُ جو من التقاليد ابؼوروثة التي لا تفستَ بؽا،ابعوىرية. و 

لا يسع و  »تعيش بُ جو واع طليق لأىم ابؼبادئ الدبيقراطية لا يقل أبنية عن مناقشة السياسة. 
ي قارئ لكتابات تيوسيديديس إلا الدىشة بؼا بهري بُ تاربىو على ألسنة المحدثتُ الدبيقراطيتُ أ

وفد أثينا إلى بتُ فهم واع للمبادئ سواء ىو أثيناقراس بُ سرقوسة أو كيلوف بُ أثينا أو مبعوثو 
 2«ميلوس.
 تتًاوحة لكونها إف الدارس للفكر الدبيقراطي عند اليوناف يلمس تلك ابؼواق  ابؼتضارب          

لعل أىم مدرسة رسخت صرح بتُ موق  رافض وساخط ومؤيد للتعاليم الدبيقراطية. و 
تضمنت أشعار فكار التي الدبيقراطية ىي ابؼدرسة السفسطائية؛ دوف أف نغفل عن بعض الأ

يتنفس الكراىية كاف ومتَوس  ى أفىذا ما ذىب إليو  جوف جاؾ شوفالييو ىومتَوس وىيزيود. و 
بُ الوقت نفسو بقده بوب ابغرية القائمة على الشرقي بلغتو البربرية للسلطة. و ابؼفهوـ للطغياف و 

 القانوف، فكاف يعتقد بالدبيقراطية. 
 سقراط و السفسطائية :   .2

ستنارة الفكرية بُ تاريخ عصر الإالسفسطائية عصر النهضة و  لقد شكلت الفلسفة          
الفلسفة. ناني عقب التطور العظيم للعلوـ و ابغضارة الإنسانية. فلقد كاف أوؿ عصر تنوير يو 
لرفض ادبية بإسناد ذلك إلى منهج الشك و فتمثلت الأفكار ابعديدة بُ برطيم ابؼسلمات الق

ليد التي ىي الإبظنت التقااف التي إستخدمت لتدمتَ السلطة والتًاث والعادات و عدـ الإبيو 
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صبح يو ىتماـ؛ د فيو ىو مركز الإجتماعية. فيظهر برلل عاـ، ونتيجة ذلك يصبح الفر للتًكيبة الإ
 الفكر متمركزا حوؿ الذات . 

مبدأ العصر. فيصبح الذاتية ابؼتطرفة ىي إف الفردية و  »بُ ذات السياؽ يقوؿ ستيس:           
ىو نوع من التطبيق ، و ابػتَ ما أختارهما أقرره أنا و  الشعار السفسطائي القائل بأف ابغق

هضة . فهذه ابؼبادئ بقدىا بُ عصر الن «ابؼتمركزة حوؿ الذات فقطرؼ للمبادئ الذاتية و ابؼتط
ؿ بُ الغالب قائمة على الدبيقراطية ابغديثة. فالبروتستانتية كما يقاعند البروتستانتية المحدثة و 

: . ألا يذكرنا ىذا بػىذا ما بيثل حق الفرد بُ إستخداـ عقلواصل؛ و حق ابغكم الف
(Aflarumong  عند كانط ؟ )« بساطة ىي بروتستانتية سياسية.  فالدبيقراطية بكل
ليس الأفكار الدبيقراطية ىي النتائح ابؼباشرة بغركة الإصلبح البروتستانتي الذي يؤكد على أنو و 

 1«مطلوبا من الكائن العاقل أف يطيع القانوف الذي لا يقبلو عقلو.
والنقد، فجعلت من تعاليم لقد أخضعت السفسطائية ابؼفاىيم الأخلبقية للدراسة         

أرسطو أف ترى النور. فكانت السباقة لإقتًاح حلوؿ للتأزـ السياسي الذي سقراط وأفلبطوف و 
ترد ىذه العبارة بُ التعريفات ابؼعاصرة لأكبر  ألم. و ابؼزيد من ابغريةكاف ابغل ىو  آلت إليو أثينا.

الساسة ابؼعاصرين. لقد وردت بُ دساتتَ بأكملها بعنواف دستور ابغرية الذي كاف حجر الزاوية 
مونتيسكيو وفولتتَ وسبينوزا وبنجامتُ كونستاف، وإيزاليا جوف لوؾ و بُ أفكار كل من ىوبز و 

 جوف ستيوارت مل . برلتُ و 
السعادة . فقالوا أف ابغرية و لإجتماعي قالوا بابغالة الطبيعيةإذا كاف فلبسفة العقد او           

التي ىي من حقهم الطبيعي. لكن فقدوىا مع ميلبد التنظيمات السياسية. ألا يذكرنا ذلك 
نزعة القومية ال" ؟ لقد وص  رودول  روكرز بُ كتابو لعقد الاجتماعيبأفكار روسو بُ ا

درسة السفسطائية توجو خاص الذين إعتادوا بُ نقدىم للشرور كاف لأعضاء ابؼ " وابغضارة
لم يكن الإنساف فيها قد عرؼ عواقب الظلم  »يشتَوا بغالة الطبيعة. جتماعية بأف الإ
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بورضو أصبح طاغية يتحكم فيو الإنساف و  ىكذا أعلن ىيبياس أف القانوف قدجتماعي بعد. و الإ
 1«بشكل مستمر على إتياف أفعاؿ غتَ طبيعية.

أف مهمة السفسطائية كانت تقوـ بتنوير الرأي العاـ من طرؼ ابؼؤسسات  ابغقيقة           
ابؼدنية إف جاز التعبتَ. لأف بتجهيزىم كاف يهدؼ الإعداد بؼيداف السياسة بساما كما كاف 

أف الأفكار التي بناىا الكلبيوف  »يهدؼ أفلبطوف من التعليم بُ الأكادبيية دوف أف ننسى 
ستهجنوا الفروؽ مضادة للنظاـ الطبيعي للؤشياء، فإعتبارىا لدولة بإلذين نظروا إلى تنظيمات اا

فرفضت ابػضوع للئلزاـ ي، ابؼدرسة الرواقية كزينوف الكيتوم الطبيعية والقومية. كما أخذتها
رية الشخصية أف الإنساف بهمع بتُ ابغاجة إلى ابغابػارجي وإتبعت القانوف الداخلي. و 

 2«الإحساس بابؼسؤولية.و 
ىب الإنساني الذي بيجد الإنساف شارة إلى البواكتَ الأولى لظهور ابؼذىنا بيكن الإ          

التي ظهرت بعد ذلك يونانية و نسانية الدياتو. فوجو الشبو بتُ ابغركة الإبرويثق بُ قدرة الفرد و 
الباباوات بُ عة لسلطة الدين وسلطة الكنيسة و بُ تاريخ أوروبا ىي توجيو الإنتقادات اللبذ

دلفي الذي كاف موقعو حياديا شائنا أماـ ابغروب الفارسية.  سلطة الإلو. و القروف الوسطى
كانت ابغركة السفسطائية ىي من رواده. بُ ىذا . و بوتل مذىب الإنسانية مكاف الأمتُلذلك 

 ليس بتُ بصيع القوى ما ىو أقوى من الإنساف إلى درجة تدعو للعجب.»ينشد سوفوكليس 
أساليب ابؼعيشة بُ ابؼدف. كما أف المجهود العظيم الذي اف نفسو اللغة والتفكتَ و فلقد عل م الإنس

 3«بذؿ بُ الدفاع القوي كاف حافزا على حركة الفكر.
 الواقع أف ىذه الصحوة إف جاز التعبتَ انطلقت من حافزىا الأوؿ، قوة حل  ديلوس          
ية. أما تقرير سياسة الإبراد بُ يد ابعمعية الوطنمن مهامو كاف . و شبيو بعصبة أو إبراد بإعتباره

بيثل ىذا ابغل  فخرىا. كما فتحت التغتَات السياسية و ثينا وحدىا.أقيادة ابغرب كانت بُ يد 
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التفكتَ أكسبت القدرة على شة الشعبية بُ ابعمعية الوطنية ودُور القضاء، و ميدانا للمناق
 التعبتَ عن اآتراء قيمة علمية. و 

فابؼتأمل الباحث بُ نشأة الفلسفة السياسية ينبغي أف يرجع إلى عصر سقراط           
التي أخذىا من بعدىم أفلبطوف كية، و والسفسطائيتُ. فهم الذين قدموا بذور الفلسفة الكلبسي

ف ابغوادث التاربىية على أ. ات السياسية بُ الشأف الدبيقراطيبل أكثر من ذلك بذمع الدراس
برقيق نظريتهم. فكانت ابغكومات التي قامت بُ إطلبؽ حرية السفسطائيتُ و بُ  أسهمت كثتَا

تولد حتى تقضي عليها الأخرى  ما تلبث إحداىا أف »اليوناف بُ ذلك الوقت قصتَة العمر 
، بل إعتبروا برل بؿلها بالقوة؛ فلم يقتصروا على بياف أف القوانتُ ليست الإبؽية فحسبو 

 1«أنها تتقلب بتقلب الأىواء. ذىبوا إلىالقوانتُ مصطنعة. و 
ابغق أنهم أوؿ من ألقوا بخيط الفكر السياسي بُ ملحمة التاريخ على الرغم من و           

 أفث يقوؿ شوفالييو العداء الذي يكنو الفلبسفة اليوناف للدبيقراطية بإعتبارىا بؾلبة للكوار 
دة ويوافق على سيا »ختيار ابغكاـ بالقرعة لأنو يتًؾ مسألة الكفاءة للصدفة سقراط ينتقد إ

الباعة ابؼتجولوف الذين لم يفكروا مطلقا بصعية شعبية حيث الإسكافيوف والكباسوف والبناؤوف و 
بدعتٌ السياسة بوكموف بفضل قانوف الأغلبية. إنها حكومة ىواة، فسقراط يعارضها بحكومة 

 2«الفضيلة.حكومة التميز الأخلبقي و  الفكر. أرستقراطية

مع ذلك فابغقيقة التي بهب الإشارة إليها أنو على الرغم من أف السفسطائية تفتقر           
نسجاـ الفكري سيس مذاىب فلسفية تتميز بالإإلى الوحدة الداخلية التي تتجسد بُ تأ

إنسانية أىدافها أخلبقية عة كجهد أنسكلوبيدي أكثر إبهابية ذي نز   »الداخلي، إلا أنها تبدو 
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ستخدمت ىذه ابغركة صورة خاصة لتشكيل بؾموعة من ابؼوظفتُ تتكي  سياسية إجتماعية. إ
 1«مع الشروط ابعديدة بغياة ابغاضرات كما حاولت تأسيس علم بُ السياسة.

ناقديها كتشاؼ اآتفاؽ الفكرية للحركة السفسطائية من خلبؿ إمن جهة أخرى بيكن         
بُ ىذا ف أفلبطوف يعد من أكبرىم. وىذا ما يتضح أكثر بُ بؿاوراتو. ألا شك اىضيها. و ومن

ىم بؿاورات أعتبارىا من ة بؿاورة بتَوتاغوراس لأفلبطوف بإالشأف يقوؿ عزت قرني إف أبني
ستحقاؽ السفسطائيتُ للقب ابؼتعلمتُ ابؼتخصصتُ بُ إفلبطوف عدـ أالشباب، أين يؤكد 

تصويرا اب ابؼعاصروف للسفسطائيتُ وصفا و نها وثيقة تاربىية أوبَ ما تركو الكتإ »التًبية فيقوؿ: 
بلبد اليوناف بُ الثلث ثقابُ الذي كاف سائدا بُ أثينا و لزعمائها. فهي تطلعنا على ابؼناخ ال

ىم تضع ألنا أىم ابؼشكلبت الفكرية. بل و  تبرزو  2«من القرف ابػامس قبل ابؼيلبد.  الأختَ
على رأسهم بركليز. فهي بُ نفس الوقت إشارة إلى عدد كبتَ من بُ ابؼيزاف و  زعماء السياسة

ىي بُ نفس الوقت بسهيد ا ىاما على مسرح ابغياة اآتثينية. و الشخصيات التي ستلعب دور 
 للنظرية ابؼثالية عند أفلبطوف.

ة ييبتُ صواب الفلسفة الكلبسيك فأجتهد الأبؼاني ليو شتًواس على قد إىذا و           
 ف اىم الدراسات السياسية لا تنكر دور السفسطائية بُلا شك ألإمتلبئها بالقيم الإنسانية. و 
لفهم  لقد تعلمنا من سقراط أف الأمور الإنسانية ىي ابؼفتاح »: معابعتها للقيم الأخلبقية فيقوؿ
ستبداؿ الفلسفة السياسية الكلبسيكية بفلسفة المحدثتُ ىي بؿاولة الأشياء. لذلك فإف بؿاولة إ
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لقطع الصلة مع جوىر الأمور الإنسانية. فدولة ابؼدنية لا تقتصر فقط على ابؼدنية الكلبسيكية. 
 1«بل ىي الوطن الذي بهمع كل التصنيفات الفرعية الأخرى.

 .الدبيقراطية منأفلبطوف موق   .3

ويو إليو أف البحث بُ بؾاؿ الأفكار السياسية خاصة منها الدبيقراطية ما بيكن التن إف          
تناقضا بُ نتج بدوره تضاربا و ىذا ما أوعدـ الوضوح واللبس. و يشوبو الكثتَ من الغموض 

دبيقراطية قابل لقراءات متعددة وجديدة. ابؼواق  لأسباب أوبؽا أف بؾاؿ البحث بُ الفكرة ال
فلبطوف الساخط على النظاـ الدبيقراطي، تناولنا بالدراسة موق  أ و إذا ماالدليل على ذلك انو 

التًبية. على كل قبل اصة فيما يتعلق بنظرية التعليم و إلا و نلمس بعدا دبيقراطيا بتُ السطور؛ خ
 التًكيز على ابؼوق  الأفلبطوني بيكن الإشارة إلى بعض ىذه ابؼواق  بتُ مؤيد و رافض بؽا.

ف أرسطوفاف يص  الدبيقراطية بالدبياغوجية التي سلمت السلطة إلى يرى توشار أ          
نتقاد الدبيقراطيتُ بسبب تناقضهم. إلا بيكن  إنكزينوفوفى بينما يقوؿ الشعب الأعم  الدبيوس

ستفادة لأنفسهم. م دوف أف بسكنهم من الإىذه الدبيقراطية تستخدـ الكبار من أجل كفاءته
ظاـ ابؼتماسك بصورة جذرية دوف القضاء بساما على الدبيقراطية. ستحالة تغيتَ ىذا النيسلم بإو 
لنفوذ قتًح إعادة اإ»زقراط يتزاف عن طريق التعديلبت. بينما إأنو بالعكس بيكن إصلبحها بإو 

ابغد من ابؼساواة العددية بدساواة إنتقائية تعطى لكل ما يستحقو إلى ابؼستحقتُ بُ الدولة و 
اف يتمتٌ زقراط كينتخاب. فإستبداؿ القرعة بالإإإلى بؾلس الأعياف و الفعالية و  إعادة الأبنية

 2« الناس الشرفاء ىم ابعنود.يكوف فيها الشعب ىو الديكتاتور و  أدبيقراطية من حيث ابؼبد
كر وأوؿ يعتبر أكبر موق  ناقد للدبيقراطية ىو موق  أفلبطوف أنبغ نوابغ الفىذا و           
لفلسفة ثرت بُ ابغضارة القدبية و اابؼدارس الفلسفية الأربعة التي أ أنشىو أوؿ من أالفلبسفة. و 

ك إلا شروح بؼؤلفاتو ما سائر الكتب بعد ذلكتملت بُ حياتو. و إبأسرىا. بنيت على يديو و 
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سفل صفحاتو. حتى أنو يكاد يكوف ىناؾ إبصاع على أف ابغضارة الغربية بشرة ىوامش بُ أو 
اليلي و وضع علم الفلك صبغتها بابؼثالية. فتعلمها غابؼسيحية و تسربت إلى  »الأفلبطونية. فقد 

فلبطونية بذهت بُ أوؿ أمرىا وجهة أإطونية إلى ابغضارة الإسلبمية و تسربت الأفلبابغديث. و 
الذي كتب بُ ابؼدينة صاحب ابعمع بتُ آراء ابغكيمتُ و  الفارابيقوية تبدو لدى الكندي و 

لبطوف وأرسطو بنا أف ». ويقوؿ فيو برتراند راسل: 1«الأكادبيية.الفاضلة متأثرا بخطى صاحب 
رسطو بُ العصور التي أفلبطوف أعظم أثرا من أثرا قدبيا و وسطيا و حديثا. و أعمق الفلبسفة أ
 2«جاءت بعدىا.

دائرة ابؼعارؼ التي كاف من أكبر رموزىا فلسفة ابغداثة تركز على العلم و  بؼا كانتو            
لعل كتاب طيماويس وف بيثل بدفرده دائرة ابؼعارؼ. و ديدرو؛ فأفلبطو وفولتتَ ودابؼبتَ و مونتيسكي

ف صانع تطويره. صحيح أادروف على بناءه و الذي مضمونو أف عابؼنا من صنع العقل فنحن ق
نظرية المحاكاة تفضي نطلبقا من ابػلود و  العالم من مثالية كما أنو قد صنع الزماف إالكوف قد بتٌ

لتحقيق ذلك وص  ة للوصوؿ إلى ابؼدينة الفاضلة. و ىي روح العالم الكاملو  ،خرىاكاة أإلى بؿ
بؾموعة من العلوـ من رياضيات وفيزياء وفلك وجيولوجيا وفيزيولوجيا وعلم نفس وطب. فيأبٌ 

كاف ىدؼ   ». كاف ىدؼ أفلبطوف ىو التطلع إلى ابؼطلق. يس كموسوعة علميةالطيماو 
موضوع البحث الذي سيسدد سلطة تلك الدولة ابؼثلى ابؼوصوفة نظريا. ىل يستطيع أفلبطوف و 

 3«ابؼرء أف بيثلها بُ الواقع ؟ 
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 .  176، ص 2010ابؽيئة ابؼصرية العامة للكتاب، القاىرة 
الطبعة ألبتَ دييغو ، تربصة فؤاد جرجي باربارة ، ابؽيئة العامة السورية للكتاب ، تقدنً و برقيقطيماويس ،  : : أفلبطوف 3

 .  9ص  ،2014الأولى، دمشق 
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إف الطماوس ىو ابؼؤلَّ  الوحيد من بتُ ابؼؤلفات التي توص  بدائرة ابؼعارؼ           
يضاىي اد ىو يك تقوـ على تفستَ متكامل للكوف و وموسوعة علمية للمعارؼ البشرية التي

حتى أننا بيكن تشبيو الطيماوس بُ كثتَ من ابؼوسوعة العلمية حديثا؛ أورقانوف أرسطو قدبيا و 
الوجوه ببعض الدراسات ابؼعاصرة التي بزص بالذكر نظرية التطور. بلص بالذكر إسبنسر الذي 

مع . وفبرر برنابؾا سياسيا إنطلبقا من وص  التطور الشاسع، وربدا بقد تقاربا بينو وبتُ أفلبط
لو ة الإستناد إلى الفكر الأسطوري والديتٍ حتى و العلم أف ىذه ابؼوسوعة لا بذد حرجا بُ ضرور 

تعلق الأمر بأكبر صرح سياسي ىو من دوف شك بفثل بالفكر السياسي الأفلبطوني. بُ ىذا 
يب بزذ الإلو وىو قر الأوؿ الذي إىو ابغيواف الوحيد و الإنساف  »الصدد يقوؿ روبرت ماكيافر: 

شعرتو إبتدع بُ كل شيء. بٍ أبتٌ بؽا ابؼعابد و قدس صورىا، و مشارؾ بؽا بُ صفاتها. فو  للآبؽة
م على جهل بفن ىجتماع فأخذ الناس بوتشدوف فيها و غريزة حب البقاء بابغاجة إلى الإ

 1«فشلوا. ابغكم، فتنازعوا و 

يذكر أف أفلبطوف و  .والتاريخ دولةويبحث ماكيافر بُ ابؼاضي السلطوي بُ تكوين ال          
. «بالغاية تبرر الوسيلة  »الوسائل بزمن بعيد قبل أف ينادي ماكيافيلي ستخداـ ابغيل و إستبق إ

يستطيع  تو الطبيعة. يقوؿ ماكيافرعلى سلم تراتيبي ىيأمبنية لة بُ جوىرىا فكانت نظرية العدا
حيلة بُ  صطنعابؼستجدة. وقد إبؼواجهة ابؼعضلبت جتياح ابغيل الإنساف بفضل قدرتو على إ
فتؤل   بويا من أجلها،من بها الإنساف و ابؼعتقدات التقييمية التي يؤ ابغكم يعتٌ بالأساطتَ و 

شكالا فكرية تتحكم يعطيو أو  نظاما من الأساطتَ معقدا متًابطا يصوف وحدة المجتمع
جتماعية لوجدنا العلبقات الإلو تعمقنا بُ دراسة و  » بسدىا بالطاقة.جتماعية و بالفعاليات الإ

 2«أنها ىي التي تزوده بالطاقة اللبزمة لتماسكو.أف نسيج المجتمع ىو من حياكتها و 

                                                           
،  1984 الأولى، بتَوت لبناف تكوين الدولة ، تربصة حسن صعب، دار العلم للملبيتُ ، الطبعة  :.روبرت ماكيافر  1
  19ص 

 .  19، ص  نفسو.  2
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لوقت بوتاج إلى علما دقيقا. لكنو بُ نفس ا ليسنعتبر ابغكم فنا و الأجدر ىنا أف و           
ابعماىتَ  تسكنو لإجتماعي الذي يطلعنا كي  تهدأ من أبنها علم النفس االعلوـ الأخرى. و 

عتقدت بل إف بعض الشعوب ابؼتمدنة إ »: يقوؿبفعل سحر الأسطورة. و ضي  ماكيافر و 
مازاؿ قوة سحرية تشفي من بعض الأمراض ومنها شعوب بريطانيا وفرنسا. و بأف بؼدلوبؽا 

بىلع ملبيتُ الأبؼاف ملوكو ىالة سحرية من الألوىية. و الشعب الياباني حتى اليوـ يضفي على 
فعلى الرغم من تعدد مظاىر تقديس ابغاكم عند الشعوب  1«ليل التقديس على قائدىم. أكا
 ابػضوع للقوى التي بركمها.ف دلالتها واحدة من حيث الطاعة و إلا أ

إرنست كاسيتَ لقد أصبحت غلبة الفكر الأسطوري على  يقوؿبُ ذات ابؼفهوـ           
الفكر الأسطوري  كسب  حيثالفكر العقلبني واضحة بُ بعض ابؼذاىب السياسية ابغديثة. 

 يقاؿ إف قصور تفكتَ البداوة» خر يقوؿ: آبُ تعبتَ بعد صراع قصتَ وعني  نصرا واضحا. و 
دت الأسطورة. لكن جذا الغباء بؼا و النقائص. فلولا ىو  نسانية ىو ابؼسؤوؿ عن ابغماقاتالإ

نطلبؽ بُ دراسة تطور لكننا نواجو صعوبة بدجرد الإ. و جابة معقولة للوىلة الأولىتبدو ىذه الإ
 لأننا لم نصادؼ تاربىيا أي حضارة كبتَة لم بزضع 2«.الفكر الأسطوري بُ التاريخ الانساني

ة الصينية و ابؽنديابؼصرية و و  البابليةهل كل ىذه ابغضارات لم تتشبع بها. فسطورية و أبعوانب 
ي أف الأساطتَ تفتقر بُ صميمها إلى أقنعة للغباء البدائي؟ و أحتى اليونانية ليست أكثر من و 

لا أقرأُ اآتف سوى ىومتَوس. وقد  »يذىب المحدثوف على لساف شيلر . و مغزىأقيمة إبهابية 
ين، لأف لا أحد منهم لن يفيدني. وىم إنتويت ألا  أ قرأ  بُ العامتُ القدمتُ لأدباء معاصر 

 3«يبُعِّدونتٍ عن ذابٌ على حتُ بينحتٍ القدماء متعة حق ة. 

                                                           
 .  29تكوين الدولة ، ص  :.روبرت ماكيافر  1

، صرية العامة للكتاب. إرنست كاسيتَ : الدولة و الأسطورة ، تربصة أبضد بضدي بؿمود ، مراجعة حاكي ، ابؽيئة ابؼ  2
 . 29. ص  1985 القاىرة

 نشر ، لبناف، التقدنً . خليل تادرس: أحلى الأساطتَ الإغريقية، كتابنا لل  3
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حيلة الأسطورة حتُ يؤسس شتًاوس بعوء أفلبطوف إلى يؤكد ابؼعتٌ الأبؼاني ليو            
ختلبؼ الناس بُ طبائعهم. فهي بساثل الأكذوبة الكبرى التي أراد أفلبطوف إنطلبقا من إابؼدينة 

ى وجو الدقة من معدف الذىب أف ابغكاـ علوىي أف الناس معادف و أف يشيعها بتُ ابؼواطنتُ. 
كم فيهم بدعدف الذىب ىل لتولي ابغألكن الله الذي خلقكم مزج تركيب كل من ىو : » فيقوؿ

ختص زراع الأرض إب ابغراس المحاربتُ و ءا من تركيالفضة جز  جعلعلى قدرا و أالذي جعلو 
بوتاجها  أف الأسطورة تعتبر وسائل تبريريةىذا ما يفسر  1«النحاس. والصناع اآتخرين بابغديد و 

يمنتها على داة للتسلط بؽأالواقع  . فهي بُالتأزـ السياسيسي كحلوؿ للفشل و العقل السيا
إف الأغلبية  »: كوىنوالدليل على ذلك يقوؿ   البحث عن الثقة.ستقرار و النفوس الراغبة بُ الإ

لم يستفيدوا من ابؼواطنة اآتثينية، ولم يعتًؼ بهم كمواطنتُ كالنساء. فلم يكن يعتًؼ بهن كأفراد  
ومع ذلك  2«كاملي ابؼواطنة. أما بالنسبة للمقيمتُ، فهم من حيث الأفضلية أسبق من العبيد.

 دينة و بناء على ذلك. فكاف التًابط ىو أساس ابؼ
الذي قاـ على اآتثيتٍ؛ فأما الإسبرطي أفلبطوف النقد للنظاـ الإسبرطي و لقد وجو           

قد النظاـ اآتثيتٍ الدبيقراطي نتإابعهل سببا بُ خراب إسبارطة، و  عدتوالشجاعة العسكرية و 
على حكم  ابؼسيطرةعتبرىا تتميز بتخل  ابؼستويات الأخلبقية بسبب الأفكار الزائفة إو 

بهذا بىال  إرادة اآتبؽة وفقا سيادة الظلم. و الغوغاء. إذ أنها تعتٍ إنهيار مبدأ العدالة و 
 للؤسطورة. 

لا شك أف ابغكم الطغياني تولد من رحم ابغكم الدبيقراطي عندما تصل ابغرية إلى            
( بخلبؼ ابعمهورية التي  القوانتُرتو )النواميس بُ بؿاو إف آثر أفلبطوف بسجيد القوانتُ و منتهاىا. ف

جتماعي سياسي يتناسب مع البشر. بابؼقابل يقوؿ ليو لا إلى نظاـ إكانت أقرب إلى اليوتوبيا 

                                                           
 . 109، ص 1980لثالثة ، دار العلم ، بتَوت ، حنا خباز ، الطبعة ا. أفلبطوف : ابعمهورية  1

2 . Cohen, R : La Grece et l’allénation  du monde antique , P, U,F 1948 , 
Paris , P 225 .  
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إنو من ابؼهم معرفة من يتولى تشريع تلك القوانتُ التي لا بد أف يصوغها مشرع  »شتًواس: 
 1«حكيم. 

بُ القوانتُ بُ إعلبف الصورة التي ربظها يظهر بضاس شتًاوس لأفكار أفلبطوف و           
ىي المحاورة ية بُ كتاب القوانتُ لأفلبطوف. و شخصية حوارية مركز الغريب اآتثيتٍ بإعتباره 

ما بهب للنظاـ السياسي و  ه الشخصية ابغواريةالتي يغيب فيها سقراط بعد ِّ و الوحيدة بُ أعمال
إف ثبات النظاـ مكفوؿ  »: سياسي فيقوؿوفر الثبات لأي نظاـ أف يكفلها من ظروؼ حتى ت

عيفة. بطاعة الغالبية العظمى من ابؼواطنتُ. إف كل القوانتُ مكتوبة أو غتَ مكتوبة ىي بدائل ض
  2«ستغناء عنها بالنسبة للقرارات الفردية.غتَ أنها بدائل لا بيكن الإ

فالدبيقراطية التي برافظ  إف  ابغكم القانوني يفضل على ابغكم الغتَ قانوني للؤشخاص.          
من حكم الشخص الواحد أي  على القانوف أدنى من حكم الأقلية أي الأرستقراطية؛ أدنى

للقلة أي  لكن الدبيقراطية غتَ القانونية تكوف أبظى من ابغكم غتَ القانوني »ابؼلكية. 
التي تستطيع بظى من ابغكم غتَ القانوني لشخص واحد أي الطغياف. وابغكومة أشية و الأوليغار 

 3«أف تغتَ كل قانوف لا تكوف قانونية.
لتشريع بحيث تكوف سلطتو إف لم يتو ج الفيلسوؼ ملكا لكنو يكتفي بوظيفة احتى و           

إف يقتُ أفلبطوف بُ ابغقيقة لم بىرج  »ىذا ما سيدفع شتًاوس للقوؿ: مستتًة وغتَ معلنة. و 
. لأنو يقتًح بغكم مدينة وجود بؾلس ابغكمبتأكيد أحقِّية الفلبسفة بُ عن مقصده الأوؿ 

مشابو للمجلس التنفيذي بيتلك أعضاؤه قبل كل شيء ابؼعرفة ابؼمكنة الأكثر كفاءة لغاية 
يوضح شتًاوس أف أفلبطوف أعاد نظاـ ابغكم بُ بؿاورة القوانتُ . و 4«واحدة ىي الفضيلة

                                                           
تربصة بؿمود سيد أبضد ، ،من ثيوسيديد إلى إسبينوزا الفلسفة السياسية . ليو شتًاوس ، جوزي  كروسبي : تاريخ  1

 .  131ص  ، 2005مراجعة إماـ عبد الفتاح إماـ ، المجلس الأعلى للثقافة ، الطبعة الأولى، القاىرة 
 . 121، ص ابؼرجع نفسو   2
 .  121ص . . ابؼرجع نفسو  3
 . 136: نفسو ، ص  4
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ف تكوف الفضيلة بُ ليلب من أية؛ لكن بطريقة بـتلفة قبالتدريج إلى نظاـ ابغكم بُ ابعمهور 
اية النظاـ السياسي بُ رفة غلة النظاـ السياسي بُ ابعمهورية أصبحت الفضيلة الصابؼعرفة وسي
 القوانتُ. 

القراءات بصدد موق  أفلبطوف من الدبيقراطية إلى درجة ختلفت التفستَات و لقد إ          
بُ منظومة فكرية سياسية بديلة  مع ذلك فإف البحثبعض الدراسات تنعتو بالتناقض. و  أف

يستدعي أولا إعادة النظر بُ بعض ابؼفاىيم ابؼتداولة. فقد كاف لزاما على أفلبطوف أف يطرح 
الدولة بُ أثينا  مفاىيم جديدة بذاري آرائو ابؼقتًحة من أجل تغيتَ جذري شامل بؼؤسسات

وزنا بغيثيات  بنية يقيمىو ما يستدعي تسليط الأضواء على سؤاؿ بُ غاية الأالدبيقراطية. و 
ىل ىناؾ من أمل بُ برقيقها ؟ الأمر الذي بوتم مشكلة العدالة. وكي  السبيل إلى تكريسها؟ و 

رادة و ابغماس ما بالإخطابا جريئا نتيجة الأوضاع الكارثية التي سادت مدينة أثينا. خطابا مفع
 الإندفاع بكو التغيتَ لتلبية نداء الوطن. و 

أما بخصوص بؿاورة ابعمهورية يرى سباين أف الكثتَ من ابؼبادئ السياسية التي بقدىا           
لأف السياسة السقراطية قائمة على الولاء ىي بُ ابغقيقة من بـيلة سقراط. و بُ ابعمهورية 

ات اور ابؼطلق لقوانتُ ابؼدينة ىذا ما كاف أساسا صلبا للفكر السياسي الأفلبطوني فيما بعد. فالمح
لأف الأطروحات »ذلك بُ إطار المحاورات السقراطية. و  " تندرجيادبسمن بينها " ألالأفلبطونية و 

تعقيدا بدقابل أطروحات سقراط. فهي أقل تركيبا و التي يريد أفلبطوف الدفاع عنها ىي نفسها 
التًبية ة ابؼثالية إستنادا إلى ابغكمة و المحاورات الأخرى. فمهمة ابغاكم لتأسيس الدول

  1«الصحيحة.

                                                           
1 Platon : Alcibiad ,traduction de victor cousin revue par : G. F, introduction 
et commentaire par J. fraise , 1 ere Edition , septembre 1990 , P 5 
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عليو لم ورية فكرة الفيلسوؼ العادؿ بحق والذي بيثل القانوف الأعلى و لقد ورد بُ ابعمه         
لية. إبما ىو نتيجة منطقية تنسجم مع منطلقات فلسفتو ابؼثايكن إغفاؿ القانوف نزوة عابرة، و 

فة، لأف الدولة التي لا أف يكوف أحسن حامي للنظم ىم الفلبس »فهي بسثل الدولة ابؼؤسسة. 
 لأف الدولةو  1«بوكمها الفلبسفة، والنظاـ الذي لا ينبتٍ على الفلسفة لا بيكن أف يستمر.

لبطم فيها الطموحات ابؼتناقضة، الصفوة، بل دولة شعبية تتالدبيقراطية ليست دولة النخبة و 
لقد قوضت الدبيقراطية  »الرغبات ابؼتعارضة. فيتغلب فيها التيار الشعبوي على حكمة العقل. و 

مع سقوط ىذين الدولة الأرستقراطية القدبية، وقوض العلم التزمت الديتٍ. و  مؤسسات
 «2العمودين بؼا ىو مؤسس ينهار كل شيء.

لقد ىاجم أفلبطوف الدبيقراطية على ابػصوص لأنها تقوـ على الإبياف بأنو لا يوجد           
بظحت ة التي أعطتها السلطة الدبيقراطية اليونانية اآتخر. فابغرية ابؼطلق من من ىو أفضل

أىوائهم فهي تعارض حكم الأقلية للجهلة بكسب عواط  الشعب. وإخضاع العقل لطيشهم و 
الذكاء أو تلك التي بركم بسلطة ابؼاؿ. أي للفضائل و  سواء تلك التي تدعي وراثة مزعومة

 الأرستقراطية أو الأوليغارشية. 

بو بالكائن العضوي تتعاوف شقد جعلها أبُ ابعمهورية للدولة و طوف إف تصور أفلب         
إختلبؿ عضو يؤثر لابؿالة بُ برستُ إستقرار أحواؿ المجتمع. و  تتعاضد من أجلو  أعضاؤه
يكوف  »ىي تقابل كل طبقة بعضو حيث ثل فإف المجتمع يتأل  من طبقات و بابؼرىا. و سائ

قائد ىو القوة الشهوانية، والثاني ىو القوة الغضبية، و  اف. الأوؿىا جوادالإنساف أشبو بعربة بهر 
  3«العربة الذي بيسك بُ قبضتو بزماـ ابعوادين ىو القوة العاقلة.

                                                           
1 . Platon, La République, VI-VII, Trad , P, Pachet Gallimard, Paris, 1993 , 
P3.31  

 .  75 – 72تً ستيس : تاريخ الفلسفة اليونانية ، ص ل. و   2
 .  24. محمد فتحي الشنيطي : بماذج من الفلسفة السياسية ، ص   3
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شيء أف الدبيقراطية فكرة قبيحة وتنم عن عجرفة. فوؽ كل لقد إستنتج أفلبطوف           
ى الكامنة بُ برققت الفوضمكالبها واضحة بُ عبورىا ابؼضطرين بُ العالم الإغريقي. فقد و 

دف ليس من جوف يضي  . ضطرابات السياسية التي عرفتها المجتمعاتالفكرة ذاتها بُ الإ
مناىضا لأثينا حصرا ضا بؽا بُ بعضو على الأقل؛ و التحري  أف نرى بُ ابعمهورية كتابا مناى

فلربدا تكوف العلة » لأنها بسوج بالدبيقراطية. بشة أسباب جعلت أفلبطوف ينفر من الدبيقراطية.
ىو ضطرت الأسر النبيلة و إترعرع فيو. فلقد و  أة تتصل بالوسط الاجتماعي الذي نشبؾرد قضي

بنا كلينييسنتُ ىذا بالسبب ابؼقنع لأف بركليز و  لكن ليستسب إليها مكرىة تسليم السلطة. و ين
  1.«لم يكونا عدوين للدبيقراطية أيضا من عائلبت أرستقراطية و 

صدرت عليو بؿكمة دبيقراطية أستاذه سقراط الذي أنتهى إليو إقد يكوف السبب بؼا            
ابؼسؤوؿ عن شن العسكري ب اآتخر كاف ألكيبياديس ابػطيب و أما السب »بأف يقتل نفسو. 

تياس فقد  شنع بكو بأف فر إلى العدو. أما كريأنتهى بخيانة مواطنيو على إىجوـ على صقلية و 
عمل على قمع الدبيقراطية بُ نهاية ابغرب. كما قاـ بإرىاب و  كاف أشد القادة وحشية

ثلبثة يضي  جوف دف ربدا يكوف نفور أفلبطوف من الدبيقراطية للؤسباب ال. و  2«مواطنيو
ىذا ما جاء بُ قراطية ىي التنديد بدوت سقراط و على الرغم من أف حجتو ضد الدبيبؾتمعة. و 

 أقريطوف. و  Apologieبؿاورة الدفاع 
بُ ابؼضموف يذىب الفيلسوؼ السياسي الإبقليزي ابؼعاصر إيزاليا برلتُ إلى أنو لا           

شيء يعارضو أفلبطوف معارضة مريرة أكثر من بؾتمع يسمح للناس فيو أف يفعلوا ما يريدوف. 
أة دوف مسؤوؿ يشرؼ عليو. لا تتًؾ أحدا رجلب كاف أو إمر  »فيقوؿ على لساف أفلبطوف. 

على مسؤوليتو الفردية ابػاصة،  ذىنيا على إبزاذ أي خطوة جادا أـ ىازلا يتعود بهب ألاو 
 3«عينو على ىذا ابؼسؤوؿ ابؼتفوؽ. وبهب أف يعيش دوما و 

                                                           
 .  53 – 52وف دف : قصة الدبيقراطية ، ص ج.   1
 .  53 – 52، ص  ابؼرجع نفسو.   2
، ص  2015مسقط ، . إيزاليا برلتُ : ابغرية ، إعداد ىنري ىاردي ، تربصة معتُ الإماـ ، ، منشورات دار الكتاب  3
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 مفهوـ الدبيقراطية ابؼعتدلة عند أرسطو:  .4

إف اليوناف لم بىتًعوا  »بكن نتحدث عن الإرث اليوناني السياسي لا يفوتنا أف نقوؿ و          
. بكل مذاىبها و إبذاىاتها. فلب يكفي أف 1«ختًعوا تاريخ السياسة.فحسب. بل إسياسة ال
الأجدر حدث عن حلم العقل اليوناني ابؼتعالي الذي يهرب من الواقع بحثا عن الكماؿ. بل نت

صرخاتو. فكاف أرسطو الزعيم الواقعي دوف أف نعود إلى ىذا الواقع ونضمد جراحو وآلامو و 
فلبطوف بقد أف الأفكار الأفلبطونية لا تكتمل إلا بعد الولوج ا مليا عن أإف بردثنو منازع؛ حتى 

العلمية. خاصة بُ ميداف سسها ابؼنطقية و الواقعية الأرسطية بؼعرفة أنية و بُ صرح العقلب
كل شيء ؟ ألم يسمو الغرب ابؼعلم الأوؿ ؟ ألم يشر لم يصفو دانتي بأستاذ الأساتذة و السياسة. أ

حتًاما بؼا بؽذا كما لو كاف الفيلسوؼ الوحيد إ  » بلقب الفيلسوؼ بالتعري  إليو توما الأكويتٍ
الفيلسوؼ العملبؽ الذي سيطر على الفكر البشري ما يقرب من ألفتُ من السنتُ فذكاؤه لا 

مرؤ مهذبا للبشرية فذاؾ بلب مراء إبما ىو أرسطو. إذا ما عد  إ »: ألم يقل فيو ىيقل 2«مثيل لو.
لبث مدة أجياؿ طواؿ عمادا أوحد لى كل أرجاء الوجداف الإنساني، و قد نفذ إ إف ذىنو الثاقب

  3«زدىار الفكر.لإ

عتباره أبنية أرسطو بُ الفكر السياسي بإ بُ ابغقيقة تكاد بذمع كل الدراسات على          
 بابؼثل بُما يتجسد تقريبا بُ كل أفكاره. و ىو ع الأسس العلمية لعلم السياسة. و السباؽ لوض

كاف بومل البحث ابؼتفاني الذي يصنع   »أفكاره حوؿ الدبيقراطية بُ ىذا يقوؿ مارسيل بريلو: 
غراءات ابؼلخصات البراقة و ابػلبصات ابؼعدة سلفا. فلم الصبر الذي ينجو من إيقي و  ابغقالعالم

                                                           
1 . Odile Wattel : La politique dans l’antiquité grecque , Armand Golin, 21 
rue du mont parnasse, Her , Paris 1999, Introduction   

المجلس الأعلى للثقافة، الطبعة الأولى، القاىرة  : أرسطو ، تربصة إماـ عبد الفناح إماـ، سجروف دي. روبرت ودفتُ ، جو  2
 . التقدنً  ، 2005

 ، بتَوت لبنافالطبعة الثانية ،اللجنة اللبنانية لتًبصة الروائع ،باربارة البولسي تُأغسط تربصةالسياسة ، بُ . أرسطو :  3
 ، ابؼقدمة . 1980
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لو سكندر الذي سيسأردا على تلميذ الإتيجة إلا عبر فحص برليلي طويل. و يكن يصل إلى الن
 1«ذب.ك  ف ي  علمو ألم تالأشياء نفسها ثقفتو و عن معلمو سيجيب بفخر أف 

حدى بو إلى الإقلبع عما كاف قد إعتزمو من  لقد كاف تطور تفكتَ أرسطو ىو الذي          
إلى و تفكتَه إلى التاريخ الدستوري و إلى توجيأفلبطوف بُ بزطيط دولة مثالية و  ستعارة أسلوبإ

ستقرائي على مدى بؼتصلة بتكوين الدولة و تسيتَىا إستنادا إلى ابؼنهج العلمي الإالنتائج العامة ا
و نلمسو بُ إقراره بالنسبية ابؼشاىدات التاربىية. بينما البعد الدبيقراطي بُ فكر أرسط

الأنظمة السياسية التي قاؿ فيها بأبنية الإقليم ذي بهب أف تستند إليو القوانتُ و ختلبؼ الالإو 
أبنية من خصوبة التًبة و وفرة ابؼياه و فكرة الشروط ابؼناخية وثيقة بتُ فكرة الدولة و منو صلة ض

والقوانتُ من دولة إلى أخرى ومن  دورا فاعلب بُ برديد نوع الأنظمةابؼوارد الطبيعية التي تلعب 
 ىذا ما بهسده من دوف شك بُ دستور اآتثينيتُ. دستور إلى آخر. و 

 :  رسطو من الدبيقراطيةأموق   .5

ف بُ ابغقيقة يكاد يتفق كل فلبسفة اليوناف على عِّداء دبيقراطية أثينا. فلقد كا          
أرسطو وسط ىؤلاء أكثر كاف إكسينوفوف شديد العداوة بؽا. وكاف سقراط ناقدا قاسيا. و 

يسخر الإفراط بُ ابغرية. يقوؿ أرسطو و إذا كاف ابؼأخذ الأىم على الدبيقراطية ىو إعتدالا. و 
إف ابؼدافعتُ عن دستور من ىذا النوع لا بيكن بالطبع أف ينتقصوا. لأف ابعمهور بهد  »لو: بقو 

 2«ى أكثر من العيش بُ إعتداؿ حكيم.متعة بالعيش بُ الفوض

إف السؤاؿ الذي يطرحو أرسطو؛ ىل يوجد حقيقة دستور حيث القوانتُ ليست           
ىذا ما قصده بالضبط أفلبطوف. إنو معرض دساتتَ. إف سيدة ؟ إنو ليس بدستور إطلبقا. و 

                                                           
 .  97، ص  الدولة إلى الدولة القومية . جوف جاؾ شوفالييو : تطور الفكر السياسي من ابؼدنية 1

 . 257ثينيتُ . ص دستور اآت . أرسطو :  2
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ىذه القوة ابؼطلقة للشعب أو ابعمهور ابؼؤل  أساسا من بصاىتَ ابؼعوزين الذين لا يعيقهم  
 كالأغنياء بأعمابؽم ابػاصة. تستخدـ للسُّلطة الشخصية بؽؤلاء الدبياغوجيتُ. 

قراطية ابؼدف اآتىلة بالسكاف، لأنها يذىب أرسطو أف أسوأ أشكاؿ الدبيقراطية ىي دبي          
سوؼ تكوف فريسة سهلة للدبياغوجيتُ الذين يسخروف علبنية من مبدأ أصيل بُ النظاـ 

وانتُ. فتحل النزوات والشهوات والأطماع سيادة القعي. فلب تستتب الأمور إلا بسمو و الإجتما
ينا التي تدير كل شيء من بصعية ىذا ما كاف سائدا بُ دبيقراطية أثوالإنتهازية مكاف القانوف. و 

 تفتقد إلى النزاىة، حيث تكوف سيادتها برت وطأة الضغوط. ىذا ما بيثل طغيانا حقيقيا. 

يقوؿ أرسطو بُ دستور اآتثينيتُ برولت الدبيقراطيات إلى طغيانيات. عندما برتم           
شعبي  يكوف بُ آف واحد رئيس حزبعلى نفس الشخص خلبؿ العصور العتيقة أف 

نحدروف إلى كوف الدبياغوجيتُ يإنبثقوا من الرؤساء الشعبيتُ، و  لأف جل الطغاةوعسكري. و 
مع التقدـ ابغاصل بُ البلبغة، فإف أولئك الذين بسكنوا من بينما و  »من أوساط عسكرية. 

دوف  ابغديث أماـ ابعمهور إلتزموا بدهنة الدبياغوجية. لكن عدـ بذربتهم بشؤوف ابغرب حالت
   1«جعلهم يثتَوف العصياف.

لأنها بزدـ أثينا بأنها ناقصة وقاصرة. و أرسطو حكم على دبيقراطية فكل من أفلبطوف و           
مصابّ خاصة دوف ابؼصلحة العامة للدولة. فكانت كتبهما أفصح بيانا عن الغاية السياسية من 

حيث التطبيق. فلقد كانت ثورتهما ثورة  الناحية الفكرية. فكل منهما نظر إلى دبيقراطية أثينا من
ية بحثا منهجيا لصور ابغكومات. وكانت السياسية فكرية لا سياسية فقط. فكانت ابعمهور 

 أسبابو.  طغياف و دستور اآتثينيتُ كذلك بحثا بُ أشكاؿ الو 

ابؼأخذ الأوؿ الذي يراه حابظا وسببا بُ ضع  الدبيقراطيات  يذىب أرسطو إلى أف          
كأف ابؼواطنوف لا ينالوف دؼ السياسة الشعبية إذف ابغرية. و لأحكاـ الشعبية ىو الإفراط. إف ىاو 

                                                           
 .  257، ص ثينيتُ دستور اآت أرسطو : .  1
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أف كل حكم شعبي إبما يسعى إلى ذلك. لأف العدؿ رية إلا بُ ىذه السياسة وحدىا. و ابغ
إذا كاف ىذا ىو ىو إحراز ابؼساواة من باب العد والإحصاء لا من باب الإستحقاؽ. و الشعبي 
لا بد أف تنحصر غاية و  »السلطة العليا بُ الدولة. بد من أف يكوف ابعمهور ىو العدؿ، لا

روف أعظم بالتالي يتفق بُ الأحكاـ الشعبية أف يكوف الػمُع  لدولة بُ ما قد يبدو للؤكثرية. و ا سِّ
  1«لأف ابؼرجع الأعلى للؤكثرية.سلطة من ابؼوسرين. و 

ابغرية ىي العلبمة الأولى لدعاة ابغكم  يعلل أرسطو بُ نفس الفصل بأف مطلب          
بيقراطي كما يشاء الشعبي بهعلونها حدا فاصلب لسياستهم. بل ابؼرجو كهدؼ أف يعيش الد

من نتائجها الوخيمة ابغرية ابؼبنية على ابؼساواة. و  العبودية. ىي شكلرافضا ابػضوع والإنقياد و 
يتسلط كل فرد ابعميع على كل فرد، و بقتُ يتسلط يقوؿ أرسطو  إعتمادا على ابغدين السا

ىذه السياسة ىي ضي بأف لا تكوف سلطة ما ثابتة. و فابؼبادئ الشعبية تق »بدوره على ابعميع. 
  2«أعدؿ السياسات. لأنها مبنية على الأكثرية

يدوا برقابة ابؼستحسن بؽؤلاء أف يتقأنو من الضروري و يستًسل أرسطو بُ الشرح           
لأف أف لا يتاح بؽم عمل ما يرغبوف ويروؽ بؽم. و  أف لا يتاح بؽم، بل بهبهاء. و غتَىم من الوج

ا نظر وء أمرا مستعصيا.  و ابغرية ابؼطلقة التي تتيح للمرء بأف يفعل ما يشاء بذعل ردعو عن الس
تى الفضل حلى نفسو بهب أف بوكم أىل العقل و حتى لا يسيئ إللطبيعة الأنانية للئنساف، و 

 لأف ىذا النوع من التدبتَ ىو ختَ الأحكاـ الشعبيةشطط بُ حكمهم. و يتستٌ بذنب ال

للي الشعب إف الأحكاـ الشعبية تتبدؿ خصوصا بسبب سفو مض »يقوؿ أرسطو:           
ضامن تارة بإفتًاءاتهم ابػاصة، بساديهم بُ غي ِّهم. فهؤلاء بوملوف أصحاب الثروات على التو 

يضمد شتًؾ يؤل  بتُ أشد الناس عداوة و ف ابػوؼ ابؼلأوأخرى بتحريضهم ابعمهور علنا. و 
  3«شملهم.

                                                           
  .  325ص ، الباب السادس ، الفصل الأوؿ، السياسة بُ . أرسطو :   1
  .  325ص . ابؼصدر نفسو ،   2
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أرسطو على الدبيقراطية بُ كونها ساسي الذي يعرضو كل من أفلبطوف و إف ابؼأخذ الأ          
وعا من ابؼساواة بتُ ابؼتساوين وغتَ ابؼتساوين على حد سواء. وعلى ىذا النحو يقوؿ تنشر ن
ناقش أرسطو بُ ابؼقياس الذي كانت ابغقوؽ تقدر بدقتضاه ابغرية ليس ابؼقياس بُ  جونز

ىذا بُ رأي أرسطو يتنابَ مع الصواب. بل متساووف. و ي أف كل الرجاؿ الأحرار أالدبيقراطية. 
 1«بُ رأيو أف ابؼعايتَ البديلة ىي الثروة أو ابؼولد وحدبنا.

الفقتَة بدا بىدـ مصابغها على الأقلية الغنية. ففي ىذا  إنها كانت تعتٍ سيادة الأغلبية          
النظاـ يعتٌ بدصابّ الرعاع السفهاء على حساب الأغنياء. ىذا ما عناه أفلبطوف بُ ابعمهورية 

و بورمونهم بٍ يقتلونهم أة عندما يعدـ الفقراء الأغنياء و عندما ذىب إلى أف بؾيء الدبيقراطي
 ساوي. الوظائ  بالتيتقابظوف ابغكم و 

يذىب بُ ذلك بعيدا قراطية توجو بكو مصلحة الفقتَ و أف الدبي و يصر أرسطو بشدة          
حكم  كاف الأغنياء بُ ابؼدينة أكثر من الفقراء، فإفو  »  حد قولو إذا فرضنا ابؼستحيل.إلى

  2«حكم الأغلبية سيطلق على الأوليغارشية.الأقلية سيسمى دبيقراطية. و 

ىو ابؼؤرخ ثيوسيديد على لساف معاد آخر للدبيقراطية اآتثينية و على ذلك يعقب و           
لح أف أصحاب الثروات ىم ختَ من يصناغوراس سيقاؿ أنها ليست حكيمة ولا عادلة. و أثي

إف الشعب إسم للجميع. أما الأوليغارشية  »: للحكم القونً. وتعقيبا على ذلك يقوؿ جونز
تَ من يسمع و بوكم على أما الشعب خمن يرعى الثروة. و الأغنياء ختَ  إسم بعزء منو. أما

من بؽا قدر متساو بُ الدبيقراطية، و أف كل ىذه العناصر سواء بؾتمعة أو فرادى الأمور. و 
    3«الصعب أف بقيب عما إذا كانت الدبيقراطية اآتثينية قد إستغلت الأغنياء لصابّ الفقراء.

                                                           
 .  98. أ. ىػ . ـ جونز : الدبيقراطية اآتثينية ، ص   1
 .  84. ابؼرجع نفسو ، ص   2
 . 84نفسو : ص .   3
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حتى أف جونز بُ تعقيبو على موق  أرسطو من الدبيقراطية بُ شكلها ابؼتطرؼ أي           
لشعب أو الغالبية ىي ابغاكمة بدلا من القانوف. بودث ىذا عندما أين تصبح بصهرة لاآتثيتٍ. 

س واضحا بساما ما يكوف للقرارات فاعليتها أكثر من القانوف. يعقب جونز على ىذا القوؿ لي
ل تغيتَا وضعو مشرع غتَ لا يقب »نو يفهم من القانوف على أنو نص جامد. كأأرسطو. و يعنيو 

 1«لا بهوز بُ بلد مثالية أف تعلوه إرادة لأي تشريع تصدره الأغلبية.منحاز. و 

على كل فإف ىدوء و رصانة أرسطو تتجو إلى إعتبار القوانتُ بؾموعة تشريعية           
لكنها قد برتاج من ل سولوف. فهي ثابتة بُ جوىرىا، و مثوضعت للجميع بيد مشرع حكيم 

إبما أحيانا تَ لا تفتٌ فقط لأسباب داخلية، و لأف الدسات إلى آخر إلى تغيتَ أو إضافة. و حتُ
عندما يكوف ىناؾ بشكل خاص نظاـ معارض »لأسباب آتية من ابػارج. فيقوؿ بُ السياسة: 
كوف لديو القوة، وىذا ما حصل بُ زمن أثينا وي للحكم سواءا بُ ابعوار أو بُ مكاف بعيد،

كاف الإسبارطيوف يقلبوف لبوف بُ كل مكاف الأوليغارشيات و إسبارطة. عندنا كاف اآتثينيوف يقو 
   2«الدبيقراطيات.

بإضطراب الأنظمة  إف العلبج الذي يقدمو أرسطو لكل ىذه الأسباب ابؼتعلقة          
حتى الأوليغارشية بعرض ابغفاظ على الدساتتَ، ىو الوسط العادؿ الذي غاب  الدبيقراطية، و 

إف كثتَا من ابؼمارسات ذات ابؼظهر الدبيقراطي فيها ىلبؾ »كثتَا على الباؿ. يقوؿ أرسطو: 
ثتَا من ابؼمارسات التي تعتبر أوليغارشية فيها ىلبؾ الأوليغارشيات. إف الذين ت. وكالدبيقراطيا

شكل الضاؿ لدستورىم ىو الوحيد ابعيد، يدفعوف أمورىم إلى حد الإفراط أو يتخيلوف بأف ال
 3«القياس العادؿ.نقص. فابؼطلوب إذف ىو الإعتداؿ و ال

                                                           
 .  84، ص . أ. ىػ . ـ جونز : الدبيقراطية اآتثينية   1
 .  375، ص  طو : السياسة ، الكتاب ابػامس . أرس  2
  . 388، ص  ابؼصدر نفسو.   3
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ابؽدؼ الذي يسعى إليو مفكر ابؼدينة إف كاف يتجلى إلى أف  إرنست باركر يذىب          
بُ التطبيق دولة وسطى لا  مثاليا بدولة قصوى يكوف فيها ابعميع فاضلوف فإنو يتجو ليصبح

رغب أرسطو بُ  . لقدإبما للطبقات الوسطىو الفقراء و تعود الكلمة الأختَة فيها للؤغنياء أ
الدبيقراطية ليمنع بو ىذه الديكتاتوريات ابؼقيدة خليط من الأرستقراطية و وضع دستور بـتلط و 

سطو للسياسة جاءت لتستَ إف نظرة أر »للحرية. سواء أكانت دكتاتورية الأغنياء أو الفقراء. 
ما قبلو ليؤسس لنظم السياسية القائمة بُ عصره و اعدي من البنية التحتية للمجتمع و بخط تصا

الشكل  ختيارإوالتنظيم. و التعليم فيما منظوره التكاملي السياسي البديل عن طريق التًبية و 
بٍ إبكدر تنازلا إلى بخلبؼ أستاذه أفلبطوف الذي بدأ من ابؼثاؿ الأمثل للنظاـ السياسي. و 

الأفضل العملي عند أرسطو . بحيث يكوف النظاـ ابؼمكن و 1«ابؼضادات للمثل.التناقضات و 
 يكمن بُ ابؼتوسط العاـ بدعتٌ النظاـ. 

فكرة النظاـ يقصد بها التي تشكل توازنا بتُ ذه ابغدود النسبية العامة و ضمن ىو           
لشعبي. فيكوف ىو ختَ النظم االأقلية و تقليدية. الفردي و لنظم الثلبث الجودة بتُ االعناصر ابؼو 

الوسط بيثل ابػتَ دائما على أساس و  » حلب وسطا بتُ نقيضتُ متطرفتُ. ىو يشكل، و بصيعا
 2«الرذيلة شر. نقيضتُ متطرفتُ كلببنا رذيلة و أف الفضيلة ىي الوسط العادؿ بتُ

صر الوظائ  على أصحاب بؼقابل بهب قلقد اعتقد أرسطو بقيمة الأكثرية لكن بُ ا          
لصحيح عليو فابغكم استحقاؽ. و ن مذىب ابؼساواة ابؼتناسبة مع الإبُ ذلك يدافع عالفضيلة. و 

طى التي بذمع يرفع بتُ الطبقة الوساد والغتٍ من ابؼصادرة. و ضطهىو الذي بومي الفقتَ من الإ
ىذا يتوفر بُ سبيل مصابّ ابعميع. و  و أفضل بُالدبيقراطية أف بركم على بكبتُ الأرستقراطية و 

 ابغكومة الدستورية . فيعطي أرسطو الأبنية للقانوف ابؼتصل بالدستور. 
                                                           

، الندنً للنشر والتوزيع، دار الروافد الثقافية ، إبنابؼثلى بُ فلسفة أرسطو السياسية ليل نعمة : المحلة ، الدولةح. بصيل  1
 .  12، ص  2016 ، بتَوت لبنافالطبعة الأولى

 .  261،ص تاربىهم و حضارتهم . لطفي عبد الوىاب بوي : اليوناف  2
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عهدا  طوؿأشعبية أسلم من أحكاـ الأقليات و إف الأحكاـ ال »يقوؿ بُ السياسة:           
لأف الذين يشتًكوف بُ مناصب الشرؼ ىم أقل عددا بُ بسبب طبقة متوسطة ابغاؿ. و 

نو عندما يتزايد أكمل. لأشتًاكهم فيها أوبَ و إأحكاـ الأقليات و لأحكاـ الشعبية منهم بُ ا
 1«لا يتزايد عدد الطبقة الوسطى يكوف ابؽلبؾ. عدد ابؼعسرين و 

ف الدولة الدستورية ابؼستقرة ىي التي ترعى العرؼ الإجتماعي رعاية بُ نظر أرسطو أ          
. إف ىذا العرؼ يسجل بذارب الأجياؿ الأعلى للمجتمع من القانوف السيدبذعل و  تامة.

ابؼتقادمة، لذلك ينبغي عدـ الإستخفاؼ بو أو بذاوزه أو بؿاولة تغيتَه بشكل فوري. فالعرؼ 
منع إضطرابو لأف الأنظمة لأنو كفيل بإستقرار المجتمع و سو إستنادا إلى أزمنة متطاولة. و نف يغتَ

 بكراؼ. للفساد والإ كانت فاضلة فهي عرضةالسياسية مهما  

ل بُ الأقل إف لم تكن دبيقراطية بهب أف تشتمولة ابؼثالية بُ نظر أرسطو حتى و الدو           
بالتالي فالقانوف لا يعتبر قيدا للحرية بشكل عربُ بل وسيلة لإقامة على عنصر دبيقراطي. و 

 يدفع عنهم الفوضى. لعدؿ الذي بوقق للؤفراد حريتهم و ا

لأنها وحدىا لا  إف ختَ السياسات ىي السياسة ابؼعتدلة »يقوؿ أرسطو بُ السياسة:           
ستقرار للدولة وتبقى ا ابؼعتٌ فالطبقة الوسطى تؤمن الإبهذ. و 2«الاضطرابات.تتعرض للثورات و 

لا تعمل لصابغها وحدىا بل من أجل مصلحة بصيع بـلصة للقوانتُ. وتتجنب التجاوزات. و 
 متُ. فهي عنده أفضل الطبقات بػدمة الشؤوف العامة. المحكو 

                                                           
 .  215، الباب الرابع ، الفصل التاسع ، ص السياسة .أرسطو :  1

مدخل إلى الفلسفة السياسية رؤية إسلبميا، فصل الدولة الدستورية و نظرية فصل  :انظر كذلك: محمد وديع الله أبضد
 .   2010السلطات، دار الفكر، الطبعة الأولى 

 .  215. أرسطو : السياسة ، ص 2
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يريد أرسطو دستور خليط لا يريد  »بُ مفهوـ الدستور ابؼختلط يقوؿ جاف توشار: و            
لكنو الأفضل ملبءمة للوضع عتدالو. و إو ولا الأفضل من ناحية توسطو و ف يكوف الأفضل بذاتأ

موعات الإجتماعية الأقوى متعلقة بالنظاـ على الذي ىو وضع ابغاضرة. دستور تكوف فيو المج
أيضا لسولوف. و  يضي  توشار أف أرسطو معجب بالدستور الدبيقراطي القدنً 1«أقل تعديل.

ؽ.ـ . ىذا الوضع  411دستور ابػمسة آلاؼ الذي حاوؿ ابؼعتدلوف إعطاءه لأثينا سنة 
 .  اوسط افضيلة فيها موضعالسياسي يتطابق مع وجهة نظره الأخلبقية الكيفية التي يضع ال

ىذا و بيكن أف نلمس أكثر البعد الدبيقراطي بُ فكر أرسطو من خلبؿ نظرية فصل           
إلى أرسطو بالدرجة الأولى بُ يعود الفضل يذىب توشار إلى أف السطات. بُ ذات السياؽ 

القوؿ بوجود ثلبثة أنواع من السلطات. إذ يوجد بُ الواقع ثلبث وظائ  بهب على كل 
ويت على القوانتُ و ابؼعاىدات. الوظيفة التذكارية التي ينبثق عليها التص »حكومة أف تؤمنها. 

قضائية التي تتأمن بواسطة ثالثا الوظيفة الو  مراقبة القضاة بينما ابؼناصب أي بفارسة السلطة.و 
والتي تتحكم بالتحديات  تب التي تتسلم ابغسابات العموميةسلسلة من المحاكم تنطلق من ابؼكا

 2«ابؼخالفات ضد الدستور حتى تصل إلى تلك التي تنظر بُ ابعنايات أو بُ القضايا ابؼدنية.و 

رىاصات الأولى لعلمية ابغق أف نظرية أرسطو بُ فصل السلطات كانت بدثابة الإو           
نطلق من دعامة وجوب ا للصرح الدبيقراطي ابغديث الذي يالتي كانت أساسا متينالنظرية. و 

يضي   مونتيسكيو.د روادىا المحدثتُ عند جوف لوؾ و التمييز بتُ السلطات التي ظهرت عن
 لكنو لا ينطبق على مبدأ فصلو يوضح أف ىذا التمييز وظيفي ذو مستقبل كبتَ توشار و 

  السلطات إطلبقا.
الفرؽ يقوؿ مصطفى النشار بُ ىذا ابؼوضوع لقد كاف أرسطو أوؿ من أدرؾ فيما يبدو          

أف أف الدولة ىي بؾموع ابؼواطنتُ. وكل ىذه السلطات و عتبار ابغكومة على إبتُ الدولة و 

                                                           
 . 39جاف توشار و آخروف : تطور الفكر السياسي ، ص .  1
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دولة ىي أف السيد ابغق للو  »ابغكومة ىي فقط إحدى سلطات الدولة ىي السلطة التنفيذية. 
ئية مستقلة لا بسنعاف وجود سلطة قضاطة التشريعية ابعمعية العمومية وأف ىاتتُ السلطتتُ السل

  1«ابعرائم. إنها حقا من النظريات ابؼشرقة من بتُ نظرياتو السياسية.للفصل بُ ابؼنازعات و 
صلبحيتو. نتهاء لأرسطي يدرؾ دوف عناء جدتو لعدـ إإف ابؼتفحص للفكر السياسي ا          

نزعتو شكاليات معاصرة بُ غاية التعقيد وذلك لا شيء إلا بؼنهجو و ماداـ بإمكانو معابعة إ
الواقع  بتُ التجريد. فقد بصع بتُ النقيضتُحت بتُ ابؼنهج الوصفي التقريري و العلمية التي تراو 

العلمية بُ الفكر ستقراء بُ العلوـ السياسية. حتى أنو إذا كانت النزعة ابؼثالي فأخذ بدنهج الإو 
ما ورد عند الدبيقراطي ابؼعاصر تتبتٌ مصطلحات علمية كميكروفيزياء السلطة أو بيوسلطة ك

الفيزياء الإجتماعية عند كونت. و   ابؽندسة السياسية عند كارؿ بوبر الفرنسي ميشاؿ فوكو و 
 احل تبدأللدولة التي بسر بعدة مر  قاؿ بالصفة العضويةبزمن بعيد و  ىؤلاء فقد سبق أرسطو

 السقوط . بالولادة وتنتهي بابؼوت و 

 القيمة السياسية للؤفكار الدبيقراطية اليونانية :  .6

لى عهد من دوف شك كما يرى الكثتَ أف البذور الأولى للتنظتَ السياسي تعود إ           
التيقن و الدقة و  السفسطائيتُ. وكتقييم عاـ بؽذا التنظتَ بكل روح منصفة متوخية ابغذرسقراط و 

نتهى إليها بُ الشؤوف السياسية. إفلب نعرؼ بدقة النتائج التي » ط من صدؽ ابؼعلومة. أما سقرا
إلا أف ربطو الفضيلة بابؼعرفة أمر واضح فلببد أنو كاف ساخطا على الدبيقراطية اآتثينية التي  

 2«الدفاع. قد تبتُ ذلك بُ بؿاورةأي منصب و  كانت تفتًض أف أي إنساف يصلح لشغل
 الدبيقراطية» فالدبيقراطية عند سقراط أسوأ الأنظمة السياسية لأنها تهدر نظاـ ابؼدينة.          

الرئيس، فيكوف الإطلبؽ للؤىواء حكم ابؼظاىر ابػادعة. إنها فوضى يغيب فيها حكم 
 3«الإندفاعات أين يغيب بساما النظاـ.و 

                                                           
 .  188الفلسفة السياسية و الاجتماعية ، ص .مصطفى حسن النشار: مدخل إلى  1
 .  75 سباين : تطور الفكر السياسي، ص جورج .2

3 . Jérôme Laurent : Platon, Collection dirigée par Laurence Hansen, Love, 1 
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ىا؟ اليوناف بؼعرفة إبذاىاتها، من ىم أعداؤ  إف بؿاولة التقصي بُ النظرية السياسية عند          
؟ وإلى أي مدى رىا مع روح الدبيقراطية ابغقيقيةنصابل إلى أي مدى تطابقت أفكار أ

تناقضت مع أفكار أعدائها؟ ألا بيكن إبهاد نوع من التناقض لدى ابؼعادين بؽا تعارضت و 
منذ فتًة بركليز حتى  »؟ بُ ابغقيقة قليل من روح ابؼبادئ الدبيقراطيةفتحمل بُ ثنايا مواقفهم ال

قراطي، فكانت دبيقراطية ليب الإسكندر كانت اليوناف بزضع لنظاـ دبيڤغزو ملك مقدونيا 
 1«ليست بسثيلية.مباشرة و 

داوة للدبيقراطية. يرى جونز بُ كتابو الدبيقراطية اآتثينية أف أكزينوفوف كاف شديد الع       
مسو لو حتى بُ أعماؿ إكزينوفوف وأفلبطوف.  حدود ما نلذلك بُوكاف سقراط قاسيا بؽا. و 

مؤرخي أثينا كهتَودوت إعتدالا بُ نظرتو. فذكر ما بؽا وما عليها. و أكثر ىؤلاء  »كاف أرسطو و 
فتًة من جهة أخرى ىناؾ أدلة تشتَ إلى إلا أف آراءه لم يقم بؽا وزنا. و  –الذي كاف دبيقراطيا 

تيوسيديد معاديا. أما خطباء القرف الرابع فوحدىم كانوا اف تسبق إقامة الدبيقراطية. و 
بصع شتاتها من  الدبيقراطية بيكنالنظرية السياسية و بُ حتُ يذىب جونز إلى أف  2«دبيقراطيتُ 

أشهرىا ابػطاب ينا. و أفضل مصدر بؽا بؾموعة ابؼراجع التي صيغت عن أثإشارات متفرقة. و 
داية القرف الرابع قبل ترجع إلى بمرثية تنسب إلى ليسياس و وىناؾ  »ابعنائزي الذي ألقاه بركليز. 

مع ذلك بهب أف أثينا نفسو مصدر ىاـ، و  ردستو ابؼيلبد وبرتوي بعض ابؼعلومات ابؼفيدة. و 
 3«.نكوف حذرين بُ الأخذ بها

لذلك كاف أىم مشكل مطروح ما داـ نظاـ ابغكم ابؼثالي غتَ بفكن بُ أرض الواقع           
لأف  مة ابغكم؟ بهيب سقراطينسب سقراط إلى الدبيقراطية ابؼكانة الأبظى من بتُ أنظفلماذا لم 

                                                           
 .  71جونز : الدبيقراطية اآتثينية ، ص أ . ىػ . ـ   1

2 . Luc Brisson : La Démocratie en Grèce ancienne, Unité de la recherche, 
Hamid Ben Aziza, la passion démocratique, 7 eme collège international , 07 
et 08 Mars 2014, P 26 .   
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بوكم أو أف  إبما ابغرية. ففي ظل الدبيقراطية لا بهبر أحد علىالدبيقراطية ليست الفضيلة و  غاية
  .يكوف بؿكوما

الأب كما لو كاف ولدا. ولا بوتـً  ط. يسلميوضح ليو شتًاوس على لساف سقرا           
تكوف ابؼساواة  ىتماما بابؼدرس. و إلبميذه. بينما لا يعتَ التلبميذ بىشى ابؼدرس تالإبن والده. و 

طغياف كاملة حتى أف ابػيل وابغمتَ لم تعد بريد عن الطريق عندما تقابل البشر. إف ال
 شروعة .ستسلبـ الكامل للرغبات الغتَ مالدبيقراطية يتميزاف بالإو 

الرفعة  ابؼتأمل لكل ما قيل يدرؾ أنو على الرغم من أف ابؼبادئ السقراطية تدعو إلىو           
إلى أف يرتقي  لو الشهوات. فنقاء روح سقراط لم يشفعابؼلذات و عن التًفع والسمو الأخلبقي، و 

معرفة النفس  أرقاىابييز أفكاره ىي نظرية ابؼعرفة و  إلى مستوى التنظتَ السياسي. غتَ أف أىم ما
ابػتَ الأبظى  ىوا يتحقق ابؽدؼ و ىعند .العابرةيقية تتجاوز التأويلبت السطحية و معرفة حق

 الذي يتعالى على كل سلوؾ خاطئ.

 حقيقة ثابتة وىذا ما جعلو يرفض النسبية السفسطائية. ىيمبدأ الفضيلة و  ىو ىذا          
ىذا ما كاف أساسا صلبا للفكر لق لقوانتُ ابؼدينة و الولاء ابؼطفالسياسة السقراطية قائمة على 
ر لأف نقوؿ أف ىذه الطاعة العمياء لا تبصر النو لكننا نكرر و  .السياسي الأفلبطوني فيما بعد
الكرامة الإنسانية. بل ابؼثالية التي تدوس على ابغرية و نغماس بُ النور ابغقيقي لا يكوف بالإ

حتًامها مهما  إيما قيمة ابغرية الفردية و وجوب يقية لاسبالفهم ابغقيقي للقيم السياسية ابغق
 .كل  الأمر

لا تكوف طبعا ىذه الأختَة من ترسخ سيادة ابؼواطن. و  لأف فكرة ابؼواطنة ىي و            
ربدا أعماه  يتفطن لو سقراط و طاعة القوانتُ ابعائرة التعسفية الظابؼة. ىذا ما لم ىي منه عند

و أي طاعة القلم؟ تَ بُ الوطن الذي يبيد الكلمة و لقوانتُ وطنو. فأين ابػالولاء البريء 
  فلبسفتها؟تستخ  بعقوؿ علمائها و 



 الفصل الأول :       الديمقراطية اليونانية من الممارسة إلى التنظير
 

80 
 

ربدا كانت السفسطائية التي عاصرت سقراط متمكنة من الفهم ابغقيقي للعبة            
تارت خإعلى سقراط بالروح الثورية التي  السياسية، فأسست بذلك للتنظتَ ابغقيقي فتفوقت

بُ ف تدوس على ىذا الولاء. أقا بؽا ولا تسمح لأي سلطة كانت الولاء لو طريبسجيد الفرد و 
و من ابؼماثلة بتُ ذات السياؽ يقوؿ الأستاذ برنت من أف الباحثتُ الأبؼاف حاولوا تقدنً بك

عصر التنوير بُ القرف الثامن عشر. فكانت بسثل أحد خطتُ بؾموعة بضلت لواء السفسطائية و 
بؾموعة ىدفت بكو التطوير دنً سواء بُ الدين أو الأخلبؽ. و بعديد فهدمت بذلك كل قا

كانت  لكن برنت لا يتفق مع ىذا الرأي باعتبار السفسطائية إف »فكانت رائدة الفكر ابغر. 
 عند ابؼقارنة معأنو  ىذا لا شكا من العلم و و السلب فهي نية تتمثل بدوقفهأبكو ابؽدـ  بؽا نية
 1«التنوير بُ أوروبا. عصرأىداؼ 

من ابغقيقة أف بؿاولة فهم موق  برنت يستوجب الإنطلبؽ من مسلمة مفادىا أنو           
 التنوير ابغديث الثوري. لأفناؾ فرؽ بتُ التنوير السفسطائي و ف يكوف ىأالطبيعي جدا 

مشتًؾ ع وجود قاسم الظروؼ التي صنعت الأوؿ بزتل  عن التي صنعت الثاني. لكن م
بروتاغوراس كذلك  النقد فلقد شكديث بكو إخضاع ابؼقدس للمساءلة و بذو ابغإبينهما. فإذا 

لا أعرؼ شكلها كد أنها موجودة أو غتَ موجودة. و لا أشعر أنتٍ متأ: » بُ ابؼقدس فقاؿ
 2«قصر حياة الإنساف.غموض ابؼوضوع و لوجود أشياء كثتَة بسنع ابؼعرفة اليقينية ك

السفسطائية يأبى الإكتماؿ لدورىا الفاعل بُ الشأف السياسي.  عنابغديث إف            
يديولوجية تتجو إلى ابعانب إرتكزت على إلك بؼقارنتها بالبراغماتية التي وابغديث عنها بهرنا كذ
ذلك لأنها كانت  للسفسطائية نصيب بُو  عتبارات الصورية المجردةا عن الإالعلمي الواقعي بعيد
بقاح. ى آداء وظيفة بُ الدولة بكفاية و الفضيلة آنذاؾ ىي مقدرة الشخص علتعلم الفضيلة. و 

                                                           
من طاليس إلى سقراط ، دار ومكتبة البصائر للطباعة والنشر والتوزيع، الطبعة جعفر آؿ ياستُ : فلبسفة يونانيوف . 1

  .72، ص 2012لبناف  –الأولى، بتَوت 
 . 92، ص ابؼرجع نفسو  . 2
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ىتماـ بتقدير نتقل الإإاطنتُ صابغتُ للظروؼ السياسية و وف الشباب بععلهم مو سُ ر ِّ د  فكانوا يُ  »
زماـ الأمر بُ  إذلاؿ أياـ كافو بؼا أصاب الفرد من إبناؿ  1«.الشخص لنفسو كنتيجة طبيعية

 النبلبء. أيدي

بكلبؿ بُ العقيدة الدينية. فلم يلبث الناس أف إلقد ساير الدبيقراطية بُ تطورىا             
ستنارت عقوبؽم أف تلك اآتبؽة لم تكن إ ماالقدبية وراء ظهورىم لأنهم شعروا بعد آبؽتهم نبذوا
عمد الناس إلى القدنً الشك و ونانيتُ موجة من بالعبادة والتقديس فطغت على الي جديرة

و الفلسفة بؿا العلم نقاضها بناء الدبيقراطية. و أقامت على نقلبت الأرستقراطية و إيهدمونو. ف
بزذ ابعيل إحتًاـ التقاليد. و إذىبت ىيبة عقائد الدين ابعامدة وأحلت الأخلبؽ والعادات و 

عتبارىا الأخلبؽ بإتُ و والفكاىة وحطمت القوان لبفو موضوعا للسخريةسأمن عقائد  الناشئ
 أغلبلا تلجم حرية الانساف.

فالسفسطائية حركة فكرية مثلت مرآة عاكسة للظروؼ. فكانت بدثابة التيار                
ابل النمو الساحق للدبيقراطية. ساعده بابؼقيابعارؼ. وابغق أف ىذا التيار ما كاف ليوجد ما لم 

كنتيجة حاصلة لكل ما قيل عن التأسيس للتنظتَ السياسي، فلقد تفوقت السفسطائية بُ و 
حتى الليبتَالية حيث تعتبر ىذه ابغركة الكثتَ من ابؼبادئ الدبيقراطية و ذلك؛ فلقد بضل فكرىا 

ابؼهيمن على سياسة اليوناف آنذاؾ لكونها قامت على لشرعي لنظاـ الدبيقراطي القائم و ابؼتَاث ا
نساف بُ ظل سيادة العنصرية حرية الإنتصارات لكرامة و يد على سيادة الفردية بُ طريق الإأكالت
 الإمبريالية للجنس اليوناني.و 

ىذا ما بذسد بوضوح عند كل من أفلبطوف وأرسطو. وخلبفا بؽما رفضت           
السادة بتُ لى القوؿ بابؼساواة بتُ الشعوب و بدوره إ أدىىذا ما و  .السفسطائية نظاـ الرؽ

شيشروف  أفكاربعد ذلك لدى الأفكار الرواقية والرومانية. و  العبيد وىذا ما وجد لو صدىو 
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ة رائدة بُ التنوير السياسي من جهة أخرى كي  لا تكوف السفسطائيختَ دليل بؽذا ابؼقاؿ. و 
كاف   ماستنارة العقلية و وىر على حركة الإابعقاما بُ الأساس و  اللذين جتماعي ابغديثتُالإو 

 العقلبنية. عية أف تنتصر لولا ريادة العقل و جتماالإالسياسية والدينية و  للثورات

 بيكن أف تكوف شبيهة بالديكارتية ؟ ألم تكن أفكار ديكارت أساسا تبعا لذلك ألاو           
 عندما» جتماعية الإبُ ابؼستَة السياسية و صلبا للتنوير الأوروبي ؟ فلقد قامت على أبنية العقل 

 بررير العقل من التعصب عن طريق سيادة القانوفهم إلى تعليم الفضيلة السياسية و وجهوا نشاط
 1«ما ساعد بُ ذلك بسمو العملية التعليمية.الطبيعي ومقاومة الأعراؼ والتقاليد. و 

 ( ية بين أفلاطون وأرسطو )مقارنة: تجليات الأفكار الديمقراطالمبحث الثالث

 التقصي بُ الإرث السياسي اليوناني بهعلنا ندرؾ دوف عناء التعارضإف بؿاولة             
ختلبؼ الذي يقوؿ أفلبطوف ىذا الإسطائية وسقراط و ختلبؼ الواضح بتُ أفكار السفالإو 

عتبارىم غرباء عن ياس كل ابغقائق عند السفسطائية بإنساف مقالإبصدده النشار فبينما كاف 
ف آثينيتُ كانت أفلبطو عن مصابغهم. بينما كاف سقراط و ف ثينا. فبواسطة ىذا ابؼبدأ يدافعو أ

لذلك كاف سقراط » فكرة ابؼواطنة تقوـ على أسبقية العاـ على ابػاص وابؼصلحة العامة و 
ستدلاؿ ها ىؤلاء بُ ابؼضموف الاجتماعي والسياسي الذي بيكن الإمعارضا للممارسة التي أدخل

ختلبؼ الكبتَ بينو وبتُ ابؼعاصرين لإالذي يكش  عن اراط و نظريات سق عليو من ثنايا
 2«السابقتُ عليو بُ الرؤية العامة للحياة السياسية.و 

أنو كاف يكره الأدباء والشعراء لعل ما يؤكد ذلك ىو ما كاف شائعا عن أفلبطوف                
كن ىو قراطية. فلم ينقد الدبيو  ابؼسرح. فربدا كونهم نافسوه بُ أفكاره النظرية خاصة بُ ىجاءو 

                                                           
لفلسفي من السفسطائيتُ حتى دراسة بُ ابؼنجز ا .محمد بفدوح : ابؼقاومة بُ الفكر السياسي من النظرية إلى التطبيق. 1
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 . 36ص 
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نا ؛ بينما تناوبؽا بالدراسة السفسطائيوف بُ حتُ أف ابغديث عن السفسطائية بهر السباؽ إليها
اطية. أما ابغقيقة التي لا بيكن للدبيقر عدائو للسفسطائية و لا بؿالة للحديث عن أفلبطوف و 

 السياسي.ابؼنظرين للفكر ا ابؼفكرين و نكارىا فتحسب لو ىو سحر النظرية ابؼثالية التي تغتٌ بهإ

 بقرية فتقوؿنتقاء التعبتَ الذي يناسب ىكذا عإأمتَة حلمي مطر تتفنن دوما بُ  لعل  و           
راده أفلبطوف أدوف ابؼستوى الذي  مازالواسياسة على مر العصور لم يكونوا و آسفة لأف رجاؿ ال

فتًكوا  »التعليم. لأساليب الصحيحة بُ التًبية و فعجزوا عن خلق ابؼواطن الأفضل لإبنابؽم ا
أحيانا أخرى إلى متاىات من الفوضى. بينما  ساقوىاعوب بذلك متعثرة بُ ركب الزمن. و الش

ذلك ىو الأفق لى خلق المجتمع الدولي الفاضل. و السياسة الرشيدة قادرتاف عو  التًبية الصحيحة
 1«الذي أراده أفلبطوف.

ىذا الكتاب  بُ روعة، و كتابو ابعمهوريةلاشك أف سحر أفكار أفلبطوف يكمن بُ  و            
ل ابغر الذي لا تغل و التقاليد ولا تقيده بضاقة النفس البشرية يقوؿ سباين ىي روعة العق

ابغماقات تلك القوى الكامنة بُ التقاليد و  ذلك العقل القادر على تسختَ »عنادىا. و 
ستنارة القوى الإ ابؼعرفة و ة قبلة كل مفكر يرى بُتوجيهها بكو حياة عقلية وستظل ابعمهوريو 

 2«إليها التقدـ الاجتماعي. التي بهب أف يستند

لذي يتحقق منو ما ا الفنكونها تناقش أبظى قيمة أخلبقية وىي العدالة و ل ىاسحر و           
عندما تكوف فقط  عن ذاتها أفصحت كنة إذابف ىيىو ختَ للفرد وللدولة على السواء. و 

الشجاعة بُ خدمة  أف تكوفو  تكوف السيادة دوما للقوة العاقلةالواجب أف »للفلبسفة لأف 
إليها من  أف تكوف الشهوات عارفة بغدودىا خاضعة للؤوامر التي تصدرالقوة العاقلة و 

 3«العقل.
                                                           

 .  09أمتَة حلمي مطر : الفلسفة السياسية ، ص   1
 .  111: تطور الفكر السياسي ، ص جورج سباين.  2
 . 266، ص 1944 القاىرة، عبد الربضاف بدوى : أفلبطوف ، مكتبة النهضة العربية ، الطبعة الثانية  3
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لا  الإنسجاـ بتُ أفراد الدولة الواحدة. فوظيفة النفس العاقلةوالأروع ىو ذلك التناغم و          
ىو العادؿ بحق وىو القانوف  الفيلسوؼبهذا يكوف ا بشكل جيد و ستطيع أف تقوـ بعملهت

نطقية لفلسفتو عليو لم يكن إغفاؿ القانوف نزوة عابرة بُ ابعمهورية؛ إبما ىو نتيجة مالأعلى. و 
 فابعمهورية تعتٍ الدولة ابؼؤسسة لأف الدولة .ىذا عينو ما ذىب إليو سباينابؼثالية نفسها. 

 لأنو يرفض الدولة الشعبية التي تتلبطم فيهانخبة والصفوة. و الدبيقراطية ليست دولة ال
 . الرغبات ابؼتعارضة، فيتغلب التيار الشعبوي على حكمة العقلالطموحات ابؼتناقضة و 

بيكن أف بقد بعدا دبيقراطيا بُ كتاب ابعمهورية؟ دعنا نقوؿ إذا   ألا سؤالنا ابؼطروحو           
العقيدة. ابغرية الفردية، وأىم ما فيها حرية الفكر وابؼعتقد و لدبيقراطية ىو كاف أىم مبدأ بُ ا

بيكن أف يكوف ىذا ظلما بُ حقو؟  ألا ؟التعصببككم على أفلبطوف بالدكتاتورية و فلماذا 
لنكوف دبيقراطيتُ بُ حكمنا على أفكار ابعمهورية، فمن حق أفلبطوف أف بىتار النظاـ الذي 

ي بوقق العدالة. ىذا مالا ذابعمهورية بالضبط ىو النظاـ الـ أف نظاو  .يراه صابغا بغكم الأفراد
 يدركو إلا من وصل إلى مستوى ابغكمة الأفلبطونية.

إف الرأي القائل بأف النوع الوحيد من العقل ابغر ىو الفعل الصحيح من الناحية             
 لا يتصرؼ بحرية.  بالتالي فالشخص الذي بىتار أف يتبع رغباتو ضد شعوره بواجبوو  الأخلبقية،

الشخص الذي يفعل ما بوبو أو يرغبو بغض النظر عما إذا كاف يتعارض مع الواجب أـ لا و 
ا يعتبر فعلب حرا لأنو عقلبني. ولأف طاعة لكن فقط فعل ما ىو صحيح دوم»  يتصرؼ بحرية.

 1«لأف ىدؼ الدولة ىو الصابّ العاـ.الدولة أمر صحيح و 

 العدالة تستدعى أف ىذه الفكرة لم تدؿ على نفس النوع من النظاـإف فكرة دمقرطة            
  لكن. و بالنسبة لشخص بوبذ الأرستقراطية . كما كانتبالنسبة لشخص ذو عقلية دبيقراطية

كاف لكل منهما علبقة بالنظاـ الإجتماعي. فعلى الرغم من أف أثينا القدبية كانت دبيقراطية 
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راطيتُ اآتثينيتُ قدروا بغديثة فعلى الرغم من أف الدبيقبشكل أكثر حرية من الدبيقراطيات ا
بوضوح  ابؼساواة إلا أف فكرة حقوؽ الفرد لا يبدو أنها قد تطورت بحيث يتم التعبتَ عنهاابغرية و 
 فإذا أراد ابؼرء تربصة كلمة حقوؽ إلى اللغة اليونانية القدبية فلن تكوف ىناؾ كلمة »بُ اللغة. 

 1«متيازات.إتاج ابؼرء إلى اللجوء لكلمة و بوواحدة مناسبة بساما 

فظاىريا إف وجهة نظر أفلبطوف بُ الواقع ىي وجهة نظر أرستقراطية. بل قد يعبر              
وجهة النظر ىذه يقارب  منبُ بصيع أشكاؿ الفعل الأخلبقي. و عن فكرة روح الضمتَ 

اليهودية ابؼسيحية حوؿ سلطة الضمتَ وقيمة النفس الفردية. فكانت ىي ابؼفاىيم التي حلت بُ 
لم يتم ربط فكرة ابغقوؽ الأخلبقية أو و  » الكامل جانب من جوانب العدالة النهاية إلى الوعي

البروتستانتية سلطة ضمتَ  الطبيعية بدفهوـ الفرد الكامل إلا بُ القرف السابع عشر عندما دعمت
 2«نتشرت الفردانية بُ الفكر الاجتماعي السياسي أيضا.إمسائل الدين والأخلبؽ و  الفرد بُ

 إف دراسة الفكر السياسي الأفلبطوني دراسة موضوعية يستوجب التحلي بروح            
كتابة المحاورات، طريقة  » من بتُ ىذه الصعوباتف المحاورات برتمل عدة قراءات. و لأ ابغذر.
فضلب عن رات ختامية. و نظوليس للمحاورات أفكار و  ،أف يظهر أفلبطوف بُ المحاورات فيندر

 3«حتماؿ أف تكوف نظرات أفلبطوف قد تغتَت خلبؿ عملية تأليفو.إذلك ىناؾ 

سقراط بحيث ىناؾ سبب بة بُ الفصل بتُ أفكار أفلبطوف و بُ ابغقيقة ىناؾ صعو             
أفلبطوف إلى ابزاذ أستاذه سقراط بؿاورا رئيسيا لأكثر مدوناتو ابعدلية. حيث  غامض دفع

كانت النتيجة صعوبة الفصل ضعو الناطق بأفكاره ابػاصة مرة وبأفكار أفلبطوف مرة أخرى و و 

                                                           
 .  125، ص  لفلسفة السياسيةت اياديفيد رفائيل : إشكال. .  1
 .  183، ص  ابؼرجع نفسو.  2
من اليوناف القدبية إلى القرف العشرين، تربصة حيدر حاج إبظاعيل،  و نيلز غنجي : تاريخ الفكر الغربي سكربيك. غنار  3

 .  118ص  ،2012مراجعة بقوى نصر، ابؼنظمة العربية للتًبصة، الطبعة الأولى، بتَوت 
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ا الأمر لبقي سقراط الأفلبطوني لولا الدراسات ابؼعاصرة التي كشفت بهذو »فصلب واقعيا بينهما. 
 1«راطي يتنازعهما منهج الشك.أفلبطوف السقو 

 لكن إذا أمعنا النظر بُ كتاب ابعمهورية بقد أفلبطوف يدافع عن مساواة واسعة بتُ        
نساف بابؼوقع ابؼدني الذي كاف جديرة بابؼلبحظة. فعندما يفكر الإالرجاؿ. ىذه ابؼسألة النساء و 

 ناثالإة ابؼتساوية للذكور و التًبوي للنساء بـالفا لتقاليد عصره فتابع أفلبطوف بؼصلحة الفرص
 .ىو مبدأ ابؼساواة بُ تكافؤ الفرصدأ من أىم ابؼبادئ الدبيقراطية و ىذا بُ حد ذاتو تكريس بؼبو 

 ،مقيدة بدصلحة الدولةبُ ابؼفهوـ الأفلبطوني مشروطة و  ليس ىذا فحسب فطبيعة ابغرية
 . طيةالتي أنتجتها الدبيقرا بالتالي فهي مناقضة بساما للفوضىو 

لقادة يعتمروف إلى إرادة الشعب وتفضيلو بُ الدبيقراطية يتعذر وجود قيادة سليمة، فا          
إدامة مناصبهم. ىنا تتعرض ىذه القيادة للوىن جراء ويسعوف إلى ابغفاظ على شعبيتهم و 

لبؽ طإىي نوع من ابغكمة وابغكماء. و  الإذعاف للمطالب الشعبية. فهي تعمل على تهميش
الأخلبقية. حتًاـ للسلطة السياسية و الأىواء. وىذا ما يفضي إلى تآكل الإعناف للرغبات و ال

ىو ـ ابػضوع إلى أي قانوف أو سيد. و فتغدو عقوؿ ابؼواطنتُ شديدة ابغساسية إلى درجة عد
عرضة بعد ذلك للصراعات الفئوية الأمر الذي يهدد ىدوء ابغياة السياسية التي تكوف 

ضطرابات والتعطش الأناني ديا إلى الدسائس وابؼؤامرات والإكوف الطريق مؤ يا وىن»  الطائفية.و 
يصبح ابػضوع ابؼطلق وراء يتفسخ و مزؽ النظاـ الدبيقراطي و بُ ظل ىذه الظروؼ يتللسلطة. و 

 2« ابغرية ابؼطلقة.

العالم لا بيكن حلها ما لم يتوؿ الفلبسفة ابغكم. فبحكمتهم يتجسد  فمشكلبت             
ابؼعتٌ ابغقيقي للحرية التي تليق بالنفس الإنسانية ابؼهذبة. لأف ابغرية لا تعتٍ إطلبؽ العناف 

تربيتها إف النظاـ التًبوي يضمن أف بما تعتتٌ بتهذيبها وتلطيفها و إ ،الغرائزوالرغبات و  للشهوات
                                                           

 .  198جعفر آؿ ياستُ  : فلبسفة يونانيوف من طاليس إلى سقراط ، ص .   1
 .  60د : بماذج الدبيقراطية ، ص ديفيد ىيل.   2
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ة بُ مكانو الصحيح. أي ما يستطيع فعلو. لذا فابؼهاـ بُ المجتمع ابؼثالي منوطيكوف كل شخص 
ىنا فقط تكمن حدود ابغرية التي تنفر من ستطاعة. و بحدود الفرد أي عند أي حدود الإ

 الفوضى.

الفلبسفة بُ القروف  ىتم بهاإلتًبوي كاف من أكبر النقاط التي إف الاىتماـ بالنظاـ ا           
لابد أف يأبٌ زماف يدرؾ فيو الناس أف أعلى » بُ ذات السياؽ يقوؿ ديورانت: ة. و ابؼعاصر 

سيكوف سن القوانتُ بل بناء ابؼدارس. و  ليستكومة ليست التشريع بل التهذيب. و وظائ  ابغ
تنشأ ذختَة من ابؼعرفة. عندئذ لعالم ملبيتُ ابعنيهات للتعليم وستعود القيادة للعظماء و شعار ا

 1«الذين عانينا منهم. اس على ابؼهرجتُلن يصبر الن
فإف الذين يشككوف قائلتُ بعدـ وجود حرية بُ الدولة ابؼثالية لم يفهموا ما ىو  لذلك         

أف الإنساف لا يستطيع أف و  .صابغهم. فابؼعتٌ أف ابغرية ىي حرية برقيق حياة الإنساف ابػاصة
و الذين يشككوف أف نظاـ أفلبطوف ينتهك حقوؽ الإنساف لم »بُ بؾتمع.  بوقق ذلك إلا

بل بالإستقلبؿ عن المجتمع لأف  .يفهموا أف ابغقوؽ ليست شيئا بيتلكو الإنساف كإنساف
بهذا ابؼعتٌ كما يرى توشار بنظر . و 2«.الوظائ  للؤفراد بُ المجتمعمرتبطة بالأدوار و  ابغقوؽ
اتتَ لأف لكل فرد دستوره ابػاص اآتثينية بدستور إبما معرض دس ليست الدبيقراطية »أفلبطوف 

 .3«ابؼعتٌ ابغقيقي للحرية  ىنا يضيعو 

لسياسي بُ حواره من القوانتُ فيهبط أفلبطوف بُ ابينما إذا ابذهنا إلى السياسة و            
لتطبيق العدالة نسانية بالإنساف عن طريق التفلس  حكم اآتبؽة وعنايتهم بالبشر إلى العناية الإ

                                                           
الكتاب الأوؿ ، تربصة أبضد فؤاد الأىواني، تقدنً إبراىيم بيوـ مدكور و سعيد توفيق، : مباىج الفلسفة . ويل ديورانت .  1

 . 131، ص  2015ابؼركز القومي للتًبصة، القاىرة  
 .  143غنار سكتَ بك و نيلز غينجي : تاريخ الفكر الغربي، ص .  2

3 . Platon : Œuvres Complets la République traduction nouvelle avec 
introduction et Notes par Robert Baccoupere, Paris librairie, Oarvier, freres 
Rue Samits, P6. 
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القوانتُ يقراف بأف ابغكم بُ أي دولة فعلية لا بموذجية لا فكاف السياسي و  .بقدر ما يستطيعوف
أبنية سيادة القانوف كصيغة و  .ابؼشاركة الشعبيتتُف برقيق نوع من أنواع ابؼوافقة و بيكن إدامتو دو 

اللبفت أف نظرية دولة بـتلطة من ن ىم بُ مواقع السلطة العامة. و من صيغ ابؼدمن الشرعي بؼ
بصهوريو النهضة أف دا بؼواق  أرسطو و ستحدثت بسهيإأخرى دبيقراطية  عناصر ملكية و بتُ

 لاحقا. طوروىا

قائمة على نوع من التوازف بتُ القوى السياسية فكرة البهذا تكوف الدولة ابؼختلطة            
ربدا كاف أفلبطوف أوؿ من تطرؽ بؽذه و  .ذات أبنية بُ تاريخ النظرية و ابؼمارسة السياسيتتُ

أف بؿاورة  »ابؼفكرين السياسيتُ رى الكثتَ من ابؼنظرين و الفكرة دوف ابعزـ بُ ذلك. ىذا و ي
 ىي المحاورة الأفلبطونيةوابؼناسب لأفلبطوف حقا. و  القوانتُ ىي العمل السياسي الوحيد
 1«الوحيدة التي يغيب فيها سقراط. 

الدليل ىو عدوؿ الكثتَ من القيم الدبيقراطية. و  لقد حوت بؿاورة القوانتُ بالفعل           
لا » :  تباع ديوفنصيحة أفلبطوف لأ جاء بُ ابػطاب السابع حيث أفلبطوف عن آراءه الأولى

 . بل للقوانتُ ذلك مذىبيحيثما كانت بزضع لسادة من البشر ية مدينةألا تدعو صقلية و 
 .2« ذريتكم.كل من السادة وابؼسودين بصيعا وعلى أحفادكم و أف ابػضوع شر على  علموا إو 

بالتالي بهب أف ف الدولة ابؼثالية نظرية خاطئة و لا بهب أف يفُهم أف أفلبطوف سلم بألذلك 
ة القانوف تهجر. فالناس بدوف قوانتُ لا بىتلفوف عن ابغيوانات ابؼتوحشة. فالمجتمع بدوف سلط

 ن إذا ظهر حاكم ك ء لسنا بحاجة إلى القانوف.الفوضى. لكدعوة إلى حالة الغاب و 

من ىنا بدأ الإعتًاؼ بُ السياسي على الرغم من أنو و إف لم يعتًؼ بو بُ ابعمهورية           
بذلياتها الواضحة بُ  إلا أف الكثتَ من أفكاره كانت بروي القيم الدبيقراطية. ىذه القيم وجدت

عتدلة بنا الصورة ابؼرة الأولى بصورتتُ للدبيقراطية و للمبُ ىذا الشأف يعتًؼ أفلبطوف القوانتُ و 
                                                           

 .124، ص  تاريخ الفلسفة السياسية من ثيوسيديد إلى إسبينوزاليو شتًاوس و جوزي  كروسبي  1
 .  119، ص 1ج  ، سباين : تطور الفكر السياسي. جورج   2
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والأكثر عجبا أف أفلبطوف ىنا بهعل الدبيقراطية أصلح للدوؿ التي لا قانوف  .الصورة ابؼتطرفةو 
 تناسيبُ ىذا إعتًاؼ ضمتٍ أنو لا بيكن و » .بؽا بالرغم من أنها أسوأ الدوؿ ابػاضعة للقانوف

 1«بُ ابغكم فهي دولة غالبة بُ الأفضلية. مساومة الأفرادالرضى الشعبي و 

الأسرة ابػاصة بعدما عن طريق بظاحة ابؼلكية الفردية و ىنا يكوف التحرر أكثر للؤفراد          
اس أنها مفسدة إف كاف ناقدا للدبيقراطية على أسعلى كل و  .نادى بالشيوعية بُ أفكاره الأولى

س ىذا الإفتًاض يتضمن بدوره القوؿ إنو ليو  .الأبضق أنها ابغكمو  .الرأي السليمالكرامة و للقيم و 
كم بكلا شيء يطمئن عند بفارسة السلطة بُ المجتمع. فلماذا للمجتمع الدبيقراطي شكل دائم و 

لقد أشار توماس ىوبز بعد » ختبار الزمن يؤكد دعواه إإذف بغلو الأفكار الأفلبطونية؟ إذا كاف 
يأبٌ  تمع الدبيقراطي طمأنينة حقيقية لأي إمرئ سوى ماألفي سنة أنو لا بيكن أف يوجد بُ المج

 2«بو ابغظ.

 لقد سلم أفلبطوف بنفسو بجاذبية النظاـ الدبيقراطي نظريا. أما على ابؼستوى العملي         
 ستقرار ىذاإأكد الواقع التاربىي للشعوب عدـ ستقراره بل لقد إعدـ  من أكد فقطفليس ىوبز 

إلى دموية وإلى نزاعات طائفية. و  كثتَا ما كاف ينتهي إلى حروب أىليةالنظاـ بل أكثر من ذلك  
 رىاب منظم يبيد الكل.إ

كتماؿ البحث إالتنظتَ السياسي الدبيقراطي دوف إف جاذبية الدراسة لا تكتمل بُ           
بحد ذاتو أنو أرسطو العبقرية.  عتًاؼ أفلبطوفبقبو تاريخ الفكر البشري بإأعند أدىى عقل 

كمن ىبط : » زكي بقيب بؿمودأفلبطوف إلى أرسطو كما قاؿ من فلسفة  بالتقييمن نتحوؿ بكو 
 3«بساتتُ أحيطت بسياج حصتُ.من ذروة جبل إلى أرض ذات مزارع و 

                                                           
 . 121، ص  1ج  جورج سباين : تطور الفكر السياسي . 1
 .  54، ص ابؼرجع نفسو  . 2
 .  185 أمتُ، زكي بقيب بؿمود : قصة الفلسفة اليونانية، ص زكي أبضد:  3
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بُ ابغقيقة يكاد يكوف ىناؾ إبصاع لدى ابؼهتمتُ بالدراسات السياسية اليونانية               
عتداؿ كما ذىب إلى ذلك جوف دف بُ الإالذي بسيزه الرزانة و الأرسطي أننا ندين كثتَا للطرح 

قصتو للدبيقراطية عندما رأى أف حكم الكثرة بيكن أف يكوف حكما صابغا شريطة أف يكوف 
إذا ما عد » عمل ابغكومة موجها بػدمة ابػتَ العاـ. فليس بكثتَ إذف عندما يقوؿ ىيقل : 

اء أرسطو فإف ذىنو الثاقب قد نفذ إلى كل أرج إمرؤ مهذبا للبشرية فذاؾ بلب ىراء إبما ىو
لقد كاف يسميو  1«لبث مدة أجياؿ طواؿ عمادا أوحد لازدىار الفكر.الوجود الإنساني و 

تو. فعلى ستقامإفيلسوؼ ابغقيقة لصراحتو و طوف عقل الندوة أو فكر ابؼدرسة وروحها و أفلب
مع الأياـ عن ه لم بينع من أف يأخذ أستاذالرغم من تبادؿ الثقة والمحبة والتقدير بتُ أرسطو و 

 يناقضو بُ نظريات عديدة.عدة مآخذ يعارضو بُ أمور و أستاذه 

لبئع التنافر لقد بدأت ط: »أرسطويعة العلبقة بتُ أفلبطوف و يقوؿ سباين بُ طب               
مبعثرة فلبطوف أولا بُ تلميحات أستاذه بُ السنتُ الأختَة من حياة أالفكري بتُ أرسطو و 

معارضة لبسط وجهة نظره و  بعض إشارات عارضة بٍ دروس وضعها الفيلسوؼ خصوصاو 
يدة وصربوة ىو حوار بُ الفلسفة ، فأوؿ حوار عارض بو ابؼثالية الأفلبطونية معارضة شدأستاذه
لكننا نؤثر ابغقيقة عليو. فكانت و بكب أفلبطوف لدرجة أنو قاؿ  2«ابغوار الثاني بُ ابؼثل.و 

 دستور اآتثينيتُو بالتالي حقيقة أرسطو بؿتواه كتاب السياسة 

و على الوصوؿ إلى الشعب قدرتبأبنية ابػيار الدبيقراطي و  »على كل قاؿ أرسطو            
كن ابؼبرر بُ ذلك أف حكم الكثرة بي. و 3«. الوعي لدى ابؼواطنتُالواسع والزج الكامل بابؼعرفة و 

ذلك شكلب صابغا من ابغكم شريطة أف يكوف عمل ابغكومة موجها بػدمة ابػتَ مع أف يكوف 
أي  Policiaعندما وصل إلى ىذا ابؼوق  لم يشأ أف يسميو دبيقراطية بل أطلق عليو و  العاـ.

                                                           
 .  1أرسطو : دستور اآتثينيتُ ، ابؼقدمة ، ص.  1
 .48الفكر السياسي ، ص سباين : تطور . جورج . 2
 .  226جوف دف : قصة الدبيقراطية ، ص .  3
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ىذا النموذج ي يستجيب لكل الشرائح الشعبية. و فالبوليسيا ىي النموذج الذ .ابغكم الدستوري
فيصبح الدبيوس ىو ابؼالك أين لا بركم  ». بيقراطية السلطة تكوف بيد كتلة ابعماىتَمن الد
ىذا ما  .تُفابغكم الدستوري الدبيقراطي يتميز أف كل القضاة عُي نوا من طرؼ ابؼواطن. القوانتُ

 1«.ابؼساواة ىي سيادة القرارات ابؼتخذة من طرؼ الأغلبيةبيثل سيادة الرأي العاـ و 

نتهاؾ ابغكم الصابّ. إليقبل بو لأنو قد وصفو بنوع من  فأرسطو بُ البداية لم يكن           
إف كل »  .إلى طغيانيات حيث برولت الدبيقراطيات حتى أف الدبيقراطية قد تتحوؿ إلى طغياف.

يرجع السبب بُ ذلك إلى كوف الدبياغوجيتُ كانوا نبثقوا من الرؤساء الشعبيتُ. و إالطغاة قدبيا 
 مع التقدـ ابغاصل بُ البلبغة فإف أولئك الذينمن أوساط عسكرية. بينما حاليا و  ينحدروف

لتزموا الدبياغوجية. لكن عدـ بذربتهم بشؤوف ابغرب حالت إبسكنوا من ابغديث أماـ ابعمهور 
 2«دوف جعلهم يثتَوف العصياف.

عتداؿ الدولة بإ كاف يسوس» مع ذلك يقوؿ بُ دستور اآتثينيتُ إف پسيسيتًاتوس              
لم يكن بُ حكمو يسيء إلى بغكم الطغياني و ينتهج منهجا أقرب إلى ابغكم السياسي منو إلى او 

ميلو إلى  بوافظ على ىدوئو و أعظم ما كاف يقاؿ فيوبل كاف يوفر لو السلبـ و  3«.ابعمهور
متيازا إلم بينح نفسو ور حسب القوانتُ و عطفو. ففي كل شيء كاف يريد أف يدبر الأمالشعب و 

 .ما

                                                           
1 . Claude Mouse : Au Nom de la justice et Politique à Athènes à l'époque 
classique, Edition Payot, 106 Bd Germain, Paris, P 175.  

، مطبعة  2012فن الطغياف بُ بلبد اليوناف ، تربصة و إعداد مصطفى مولاي رشيد ، الطبعة الأولى  . أرسطو :  2 
 .  36ابعديدة، الدار البيضاء ، صالنجاح 

ة، الباب الأوؿ الفصل السادس باربار  ،ب أوغسطتُعلق عليو الأ.أرسطو : دستور اآتثينيتُ، عر بو من الأصل اليوناني و  3
 .  50 – 49، ص 2013لعامة السورية للكتاب، دمشق ئة ا، منشورات ابؽيعشر
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 ىذا ما يستلزـ أف بوادر الفكر الدبيقراطي تستهدؼ بُ أساسها الصابّ العاـ الذي          
 يستند إلى حكم القانوف الذي ىو بؾموعة من القواعد التنظيمية لا بدقتضى أوامر بركمية. أي

 ف تنطلق منها القوانتُ. بُالتقاليد التي بهب أيضع بُ حسبانو تأثتَ العادات والأعراؼ و  أنو
فتتاحية من الكتاب الرابع من السياسة عن توسع ملموس ىذا يقوؿ سباين تكش  الفقرات الإ

حيث طرح أرسطو سؤالا. ما » للفلسفة السياسية أو بوادر الواقعية للفكر السياسي الأرسطي.
ي أكثرىا أي شكل من أشكاؿ ابغكومة ىنسبيا بُ ظل ظروؼ قائمة معينة؟ و ىو الأفضل 

 1«ءمة بؼعظم الدوؿ؟لبم

ىذا ما بهعلها بـتلفة . و ورية عند أرسطو حكومة رعية راضيةمفهوـ ابغكومة الدستو            
عن ابغكومة الإستبدادية. ىذا الرضا الشعبي الذي يضع لو أرسطو وزنا يقوؿ فيو إنو من 

لشعب ما من الشعوب أبظى ابؼمكن فيما يتعلق بسن القانوف للئحتياج إلى ابغكمة ابعماعية 
بُ حتُ أف ابػبراء يرتكبوف »  عتماد على الذوؽ الشعبيالإحتى من أعقل ابؼشرعتُ فيمكن 

أخطاء فاضحة فيما يصدرونو من أحكاـ حتى أف القانوف العربُ أفضل من القانوف ابؼكتوب. 
التي  عادات ابعماعاتصلو عن العقل الكامل بُ قوانتُ و إف العقل السياسي لا بيكن ف

 2«بوكمها.

رؤية ه بريقا وجاذبية و فابؼتفحص لتطور الفكر السياسي يلبمس بُ الكثتَ من ثنايا             
تص  بها رواد ىذه النظريات أو بالطبع لا أحد ينكر ما بؼاكيافيلي من دور بُ دفع إثاقبة 

أيضا لم يكن  بُ ىذا يقوؿ سباينماـ خاصة بأفكاره حوؿ اللبئكية و الفكر السياسي إلى الأ
بل يشتمل دراسة بذريبية »  علم السياسة لدى أرسطو يقتصر على البعد الأخلبقي للدولة.

وكي  بستزج ىذه العناصر  3«.جتماعية معاوالإ للدساتتَ الواقعية من جهة عناصرىا السياسية

                                                           
 .   167، ص جورج سباين : تطور الفكر السياسي.  1
 . 162، ص  ابؼرجع نفسو 2
 . 162نفسو، ص .  3
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ة إلى جيو السياسمتزاجها. إف فن السياسة عند أرسطو ىو تو إالنتائج التي تتًتب على ما ىي و 
بؼاكيافيلية الغاية اإلى ىنا نلمس التباشتَ  » .ختيار الوسائل التي بىتارىا العقلغايات أخلبقية بإ

 1«الوسيلة. تبرر

رقة بطريقة واقعية بتُ ستطاع أف يستخدـ التفإبل أكثر من ذلك كاف أرسطو أوؿ من           
بُ حتُ  ،م بطريقة أوليغارشيةطريقة تطبيقو. فإف حكومة دبيقراطية الشكل قد بركالدستور و 

لعل ىذا ما نلمسو بُ ابؼمارسات السياسية دبيقراطي. و  قد بركم حكومة أوليغارشية بأسلوب
. إف أرسطو الطبيب تستهويو كثتَا  التي أراد الدراسات التجريبية البيولوجية و لدى حكوماتنا اليوـ

دارسي الفكر السياسي لم يتفقوا بهذا الأفق نقوؿ أف يسقطها على الدراسات السياسية. و أف 
أحلبمو اىا خاصا بو يتماشى مع أفكاره و بذإبذو إعلى مفهوـ واحد للدولة. فكل منهم 

 تصوراتو. و 

ووفقا لظروؼ تشكل ىذه ابؼفاىيم لتكن خلبصتو الفكر السياسي اليوناني مكتملة           
إذا بحثنا عن معياري ابعرأة  نوعلى الرغم من أ ؛أكثر لدى العبقرية الناضجة لأفكار أرسطو

لكن من حيث قوة التنظيم العقلي الأصالة يتفوؽ أفلبطوف بُ ذلك باعتباره ابؼدرسة الأولى. و 
نفاذ بصتَة إبما عتداؿ و إالرئيسية بكل رصانة وحكمة و من حيث الولوج إلى إدراؾ النقاط و 

ؤسس بكل جدارة لأرقى ة فكاف ابؼيسمو الطالب الذكي على أستاذه خاصة بدراساتو التجريبي
 أكبر علم إبظو علم السياسة.و 

حزمة ىا كتلة و إذا كانت البدايات الأولى للفكر الدبيقراطي لا تتجاوز أكثر من عدو           
 عتبارىا سندا مهما بُ فهم السياسة بقدىا كما أوضح جوف دف بُ قصةإمن الأفكار بيكن 

 أرسطوبؼؤرخ ثيوسيديد والفيلسوفاف أفلبطوف و ا» لبثة مؤلفتُ الدبيقراطية بُ ثلبثة كتب لث
 2.«منهم بالتعريض بها أو بؿاولة بزريبها.  معناىاعناية لفهم حقيقة الدبيقراطية و  فكانوا أشد

                                                           
 .  178، ص  جورج سباين : تطور الفكر السياسي.  1
  .  200، ص جوف دف : قصة الدبيقراطية.  2
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نصاؼ أرسطو لبريق بؼساتو بُ الفكر السياسي إلك فروح ابغياد وابؼوضوعية تريد مع ذ          
صل لكل أناني ككل. لأف علم السياسة عنده اليو الذي يكاد يكوف خلبصة الفكر السياسي 

أف ابؼنهج البيولوجي الذي طبقو على الكائنات ابغية ىو نفسو الذي لوـ العملية بصيعا و الع
ستحقاؽ إىو ما قاده إلى اذ موق  الوسط و بزإعلى الظواىر السياسية. فوصل إلى طبقو 

بالتالي بذمع ستحقاؽ. و اة النسبية بُ الإافظة على ابؼساو الأكثرية للسيادة السياسية لكن مع المح
 الدبيقراطية. بركم على بكو أفضل بُ سبيل مصابّ ابعميع.قة الوسطى بتُ الأرستقراطية و الطب

وىي ابؼلكية  ابغكومات السياسية عند أرسطو نوعتُ حكومات جيدة إف             
الدبيقراطية دوف ومة الطغياف و غتَ ابعيدة فهي حك الدبيقراطية. أما ابغكوماتو  والأرستقراطية

مركزية. وأحسن حكم ىو الأرستقراطي. ىذا ما يستدعي أف أحسن الدوؿ نظاما ىو حكم 
الأعظم فيقتًح دستورا بـتلطا أو حكما ى التي يكوف فيها العدد الأكبر و الطبقات الوسط

يكوف بدعزؿ عن لا الدبيقراطية لأنو بوقق الإعتداؿ الذي قراطيا خليطا من الأرستقراطية و دبي
عتباره السيد الأعلى. فالقانوف ليس قيدا للحرية بل وسيلة لإقامة العدؿ. سلطة القانوف بإ
 الفوضى و الشقاء.  من الأفراد أنو يدافع عن فوظيفتو العملية بُ

لأف المجتمع الإنساني مشروع أخلبقي متأصل بُ طبيعة الإنساف بحيث تكوف و              
واف سياسي بالطبيعة لا بالعرض. الأسرة باعتبارىا نواة المجتمع. فالإنساف حي نقطة الإنطلبؽ من

إف الروح الدبيقراطية تقتضي بسجيد  .وعن الدولة فإما أنو بهيمة أو إل أف يستغتٍيريد من و 
ختلبؼ الوسائل بُ برقيق ختلبؼ أشكاؿ ابغكم لإإابغريات الفردية ابؼعتدلة. ىذا ما يستدعي 

لم تكن دبيقراطية فإنها على الأقل بهب وإف عتبارات. فإف الدولة ابؼثالية ه الإالأىداؼ لكل ىذ
 عنصرا دبيقراطيا. أف تشتمل

 بريقو بدوت صاحبو.لتصور بنبرة أرسطو يفقد معابؼو و إف ما بهب التنبيو إليو أف ىذا ا          
الفكرة يقوؿ  بُ ذاتتَ بُ مسار الفكر السياسي ككل. و فهذا ابغدث بالذات أدى إلى تغ
 كجزء من ابؼدينة ذات ابغكومةلإنساف كحيواف سياسي و شوفاليو: لقد مات مع أرسطو ا
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كاف على ىذا الفرد أف يعيد النظر بُ الانساف فردا، و  أصبح مع الإسكندر فقد أما»  ابؼستقلة.
 العالم معو يؤلفوف الذين علبقتو مع الأفراد اآتخرينبُ تنظيم حياتو ابػاصة و  واحد آف

 1«ابؼسكوف
؛  قسطنطتُف الإنتقاؿ من فتًة الإسكندر إلىأإميل برىييو  يوضحبُ ىذا ابؼضموف             

ستثنائية برددت خلببؽا السمات الأساسية منذ ذلك ابغتُ إىذه ابؼرحلة الطويلة تتميز بأبنية 
بزضع لقواعد و  بغضارتنا الغربية التي شهدت ىذه ابؼرحلة الدولة التي تدير ابؼصلحة العامة.

فأصبحت » يونانية.بؿل نظاـ ابؼدينة الابغضارات بُ آسيا الصغرى و  ستبداديةإقانونية جدا بؿل 
جتماعية. برقق شكل خص بُ تلك الفتًة أساس ابغياة الإابغقوؽ ابؼتصلة بالشفكرة الكرامة و 

 2« ابعميع. دىمن ابغضارة العابؼية التي تتوجو لكل البشر لأنها تؤمن بتماثل العقل ابؼشتًؾ ل

بنا ابؼذىباف الظروؼ ىيمنت الفلسفة الرواقية والأبيقورية و بُ ظل ىذه و               
كي  و  ؟عتزما الإجابة على السؤاؿ ابػالد بؼاذا نعيشإبُ فتًة ما بعد أرسطو اللذاف  العقائدياف
 ة بدأتىذا ما يعد ثورة أخلبقيو  ،بعدـ ابػضوع لأي إطار سياسي»كاف ابعواب: نعيش ؟ و 

 .زينوفجدت تعبتَىا ابؼزدوج مع أبيقور و و  بيكن تفستَ ذلك بغوزتهم مفاىيم و  3«الكلبيتُ. مع
 الكلبيتُ لأنو كانت لديهم مفاىيمثر إبهابية بدقابل الأبيقوريتُ و لكن نزعة الرواقية كانت أك

يش فيو كل شعوب مفهوـ ابغكم بُ السياسة بُ نظره لمجتمع تعواضحة بساما عن فكرة ابؼواطنة و 
 متساوين نسجاـ كشركاءإالإمبراطورية بُ 

الأرستقراطية. أي دستورا قي نظريا مزبها من الدبيقراطية وابؼلكية و وبهذا بىتار الفكر الروا        
غنی  ىو ما بيثل بُ ابغقيقةو  .بوليبيوسرواقية الوسطى ابؼمثلة بشيشروف و بـتلطا خاصة مع ال

 يما منو الفكر الدبيقراطي.يوناني. لاس  خصوبة الفكر السياسي الو 
                                                           

 .  116، ص من ابؼدينة الدولة إلى الدولة القومية  جوف جاؾ شوفالييو : تاريخ الفكر السياسي . 1
 .  177، ص ابؼرجع نفسو .  2
 .   122نفسو ، ص ابؼرجع .   3
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 لاثل مدرسة فلسفية قائمة بذاتها. و بُ خابسة ىذا الفصل نقوؿ أف أرسطو بدفرده بي          
ما من حيث جرأة التألي  النظري على أستاذه أفلبطوف. أك أنو لم يرتفع من حيث الأصالة و ش

 الإبذاىات الرئيسية. ابؼثل و تو على النفاذ إلى إدراؾ قدر قوة التنظيم العقلي، و 

 تهيأ لو من ابؼعطيات التاربىية والأنثروبولوجية.فمع أف أرسطو كما يقوؿ الشنيطي لم ي          
و إف الدولة فلب أحد من ابؼعاصرين يعتًض على قوؿ أرسط »ما تهيأ لعلماء السياسة ابؼعاصرين 

الأسرة و  ىي الكل الذي يشكل الأفرادالدولة من إبداع الطبيعة. وأف الإنساف حيواف سياسي، و 
الإنساف الذي يكتفي بذاتو إما حيوانا أو لفرد بُ عزلة بؼا إكتفى بذاتو. و لو عاش او و  أجزاؤه.
 1«إبؽا.

إف النزعة التحليلية التشربوية عند أرسطو بذعلو بهزأ الإنساف إلى أبعاد إستنادا إلى           
من جهة ىو عضو بُ ابؼيل بالتفرد، و  أف بعضها يتجو إلى أنواع السلوكات التي يقوـ بها. فنجد

رجع السلوؾ الفردي إلى بالتالي يىو مواطن يدين بالولاء للدولة. و من جهة أخرى أسرة، و 
 ما لو علبقة بتحقيق ابغاجة ابؼادية للؤسرة بإعتباره عضوا فيها. الأخلبؽ والإقتصاد ابؼنزلي و 

 ىوو أوسع من نطاؽ الفرد والأسرة، و ىأما السلوؾ الذي بقد لو إبلراطا بُ ما           
ة يتفوؽ بها ىذا ما يشكل إختصاص علم السياسة. إف ىذه النزعة التشربوية التحليليالدولة. و 

أفلبطوف من  ربدا إختلبؼ الرجلتُ صنعتو ظروؼ بـتلفة. فبينما كافأرسطو على أستاذه. و 
المجردة كاف أرسطو ينتمي إلى أسرة ظرية و ىذا ما جعلو يتجو إلى ابؼسائل النتقراطية، و عائلة أرس

بفيزا لكل فلسفة الرجل. ة، بل كاف التوسط معيارا حابظا و متوسطة، فعك  على ابؼسائل العلمي
 فكاف بنو ىو الإحساس بدا ىو واقع.

                                                           
  .  29محمد فتحي الشينيطي: بماذج من الفلسفة السياسية ، ص  .  1
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بؼثالية؛ فهذا ما لا بيكن تصديقو، اقد ضحى بابؼبادئ وقولنا بأف أرسطو كاف واقعيا و            
ما لو علبقة لنظرية السياسية مفهوـ العدالة و بُ أعلى ىرـ ايؤمن بابؼثل الأخلبقية. و لأنو 

 رسطو. تَ من الإختلبفات بتُ أفلبطوف وأبتصني  ابؼعادف الطبيعية. بُ ابغقيقة يتًاءى لنا الكث

و إشباع ابغاجات التي بذعللإقتصادي و بُ بؾاؿ نشأة الدولة وىو مطلب الإكتفاء ا          
. بينما مع أرسطو من ىذه ابعماعات تتكوف الدولة عند أفلبطوفراغبا بُ تشكيل بصاعات. و 

عية من ناحية التطور التاربىي. ومن سرة التي يعدىا الوحدة الإجتمامن الأ وتنشأ الدولةتتكوف 
 من القرى تتكوف ابؼدينة. إجتماع الأسر تتكوف القرى، و 

أثرىا على نظرية العدؿ . فيلح على قيمة الصداقة و أفلبطوف يتفوؽ أرسطو على           
لكونها بزف  قدر ابؼستطاع من إحتمالات الفتن. أين يؤكد أنو إذا إبرد الناس برباط الصداقة 

 على العكس إذا وجدت العدالة إحتاجت إلى الصداقة. لن تكوف لديهم ابغاجة للعدالة، و 

لم يفصل أرسطو البعد الأخلبقي عن السياسة، لكنو خال  مع ذلك آلية العلبقة           
رسطو. بل بينهما. فما كاف راسخا مع أفلبطوف بُ وجوب تبعية السياسة للؤخلبؽ لم يرض أ

لأف علم الأخلبؽ ىو علم السلوؾ الفردي. الأخلبؽ تتبع السياسة. و إنو يرى العكس، أي أف 
 شمل من الأخلبؽ. أ فهيللسلوؾ ابعماعي. و لذلك بينما السياسة ىي تدبتَ 

يتخذ التأمل العقلي عند أرسطو مكانة بزتل  عن ابؼكانة التي أعطاىا أفلبطوف           
للنظر العقلي. فوظيفة التأمل عند أفلبطوف بىدـ الصابّ العاـ. بينما أرسطو فهي الإنفراد 

رسطو السياسة أ" إلى نيقوماخوس يعابِ  الأخلبؽة الذاتية. ففي كتابو "السياسة و بالسعاد
اذه ستأمعابعة واقعية بعيدا عن الأطر ابؼيتافيزيقية. حتى أنو بذاوز كل ابغلوؿ التي وضعها 

الإنساف الذي  إقتًب أكثر من نفسيةأفلبطوف للمشكلبت السياسية والأخلبقية والتًبوية. و 
 حيازة الأمواؿ. والزواج و  للمسة مست حتى مناقشتو للملكيةىذه ايعيش ضمن بصاعة. و 

إلى و إلى دراسة التاريخ الدستوري، و أبحاث بررر أرسطو من أثر أفلبطوف وتوجو بُ          
 النتائج العامة ابؼتصلة بتكوين الدولة على مدى ابؼشاىدات التاربىية. 
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عدي من البنية التحتية للمجتمع إف نظرة أرسطو للسياسة جاءت لتستَ بخط تصا -
إذا ؤسس فيما بعد منظوره التكاملي. و ما قبلو ليو لسياسية القائمة بُ عصره النظم او 

نقطة الإلتقاء بُ فكر إنطلق أفلبطوف من ابؼثل، فيكوف البعد ابؼثالي للسياسة ىو 
ىذه ابؼنهجية يستخدمها بُ التطور البيولوجي بُ الدولة. فيحقق الإنساف الرجلتُ. و 

شيئا فشيئا إلى ت الأخرى. وبرقيق الإكتفاء الذابٌ ابغاجة البيولوجية أولا، بٍ ابغاجا
بالتالي فالغاية لنشوء الدولة عند أفلبطوف برقيق العدالة. بينما عند برقيق الفضيلة. و 

ىو برقيق رسطو الطابع البراغمابٌ العملي و أرسطو برقيق السعادة. ىنا يأخذ أ
 السعادة. 

كيانا يعلو على بؾموع إف الدولة عند أرسطو بزال  دولة أفلبطوف الشمولية بإعتبارىا   -
بزال  دولة السفسطائيتُ الذين ذىبوا إلى أف الدولة تقوـ على عقد أبُ رِّ ـ بتُ الأجزاء. و 

ارسطو. الدولة سابقة على الأفراد. لإنهاء حالة الطبيعة التي كانت سائدة من قبل عند 
ا معتٌ تاربىي الأسبقية ىنا ليس بؽابعزء. و  على لة من حيث أف الكل سابقالعائالفرد و 

 إبما معتٌ منطقي. أو زمتٍ. و 

لأفراد إف الدولة وحدة كاملة مطلقة عند أفلبطوف. بينما بىال  أرسطو ذلك بُ أف ا -
الأنظمة ذا ما يؤوؿ إلى نسبية القوانتُ و ىبىتلفوف إختلبفا ظاىريا وباطنيا فيما بينهم. و 

 من بٍ بُ تشكيل الأنظمة.و  ثتَ ابؼناخ على العقليات،السياسية. وتبعا لنظرية تأ

إف الفارؽ بُ طبيعة الدولة عند زعماء الفكر اليوناني بينما دولة أفلبطوف ذات طابع  -
بدقابل و ذات طابع عضوي بيولوجي متطور وغتَ ثابت. و مثالي متعالي، فإف دولة أرسط

 السفسطائيتُ ذات طابع تعاقدي بتُ الأفراد للخروج من حالةالإثنتُ تكوف دولة 
ثة بذد بذورىا ىذا ما يستدعي أف نظرية العقد الإجتماعي بُ القروف ابغديالطبيعة. و 

ىر تظا ضرورةبست بو من صلة بنظرية العدالة وحق القوى و  ماعند السفسطائية. و 
 الداخلية. الإضطرابات ابغكاـ بالقوة لتحقيق الأمن ومنع الفوضى و 
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 بالنهاية تلوح التجليات الدبيقراطية أكثر بتُ ثنايا الأفكار الأرسطية لكونها :   -

التي تكوف فيها الطبقات الوسطى أكبر إف أحسن الدوؿ نظما عند أرسطو ىي  .1
قراطيا خليطا بتُ فيقتًح حكما دبي عددا وأعظم قوة من الأغنياء والفقراء

 الدبيقراطية. الأرستقراطية و 

لغتٍ من ابؼصادرة. ولا اب أف بومي الفقتَ من الإضطهاد و بغكم ابعيد بهإف ا .2
سطى التي بذمع بتُ الأرسقراطية يرفع بتُ الطبقة الو تتعرض الدولة للثورات. و 

 الدبيقراطية. و 

السياسات ىي السياسة ابؼعتدلة لأنها وحدىا ىي التي لا تتعرض للثورات.  ختَ .3
 حيث تكثر الطبقة الوسطى فتنقص الإضطرابات. 

بهب أف  يعطي أبنية للقانوف ابؼتصل بالدستور بُ تشكيل ابغكومة. إف القانوف .4
ليس أي شخص كائن من كاف. لأف سلطة ابغاكم يكوف ىو السيد الأعلى، و 

 رعاياه جد بـتلفة عن سلطة السيد على عبيده.  الدستوري على

الدولة ابؼثالية إف لم تكن دبيقراطية فإنها تشتمل على الأقل عنصرا دبيقراطيا. لأف  .5
بؽذا فابغكم الدستوري عند أرسطو ىو بؾردا عن ابؽوى. و القانوف ىو العقل 

 حكم يستهدؼ الصابّ العاـ. 

 دفع الفوضى. كفيل بتحقيق ابغرية و يم العدؿ الابغكومة الدستورية ىي التي تق .6

 يستسلم، بل أنشأ رغم فشل أفلبطوف بُ برقيق ابغاكم الفيلسوؼ، إلا أنو لم .7
رج من تلك الأكادبيية كاف ابؽدؼ الرئيسي منها سياسيا. لذا بزالأكادبيية. و 

رج لتنظيم منها أوفد أفلبطوف بعض التلبميذ للخارجاؿ حكم ومشر ِّعوف. و 
يكفي أف يكوف أرسطو أذكى تلبمذة أفلبطوف لدرجة ؿ. و سياسة عدد من الدو 

 أف الأستاذ يسميو عقل الندوة. 
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تلميذه ىو الأخلبؽ. فكاف التعليم ىو أف القاسم ابؼشتًؾ بتُ الأستاذ و يكفي و           
تدريبهم على ويل الناس إلى مواطنتُ صابغتُ، و الإسم الذي يطلقو أفلبطوف على عملية بر

لتعليم بُ لدرجة أف الفيلسوفاف يتفقاف مع المحدثتُ بُ الإبياف بالأبنية القصوى لبفارسة الفضيلة 
ىنا يتفق كل منهما بُ إسناد ىذه ابؼهمة للدولة. فهي من يقع على صياغة الفكر البشري. و 

 عاتقها بالنهوض بكو ابؼثل لتحقيق الصابّ العاـ الذي يليق بالإنساف ابؼتحضر. 

الثقابُ للئنساف. ة التي بهسدىا ابؼستوى ابغضاري و الفكريابؼعقولية و  الدولة ىي قمة »ما دامت 
 1«إذ ىي دليل على حضارتو. 

السقوط. ىكذا كاف حاؿ أثينا من أحواؿ وتقلبات من إستقرار وصراع بٍ الإنهيار و           
 إستحقاؽ أنو كاف ختَ رحمسقوط يبتسم تاريخ أثينا ابغافل ويؤكد بكل جدارة و لكن رغم ال

لؤنها كانت أساسا لولادة حضارة قبل أف يكوف شاىدا على سقوطها. أما عن سخائها ف
 ما أدراؾ ما الغرب، الذي سوؼ يتغتٌ بتاريخ أجداده. بغضارة الغرب و 

 

 

 

 

 

 

 
 

                                                           
 .  43. قرباف ملحم : ابؼنهجية و السياسة، دار العلم للملبيتُ ، لبناف ، الطبعة الثالثة ، ص   1



 

 

 

 

 الفصل الثاني:

 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة
 

 

 

 

 

 

 

 



 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة :                            الفصل الثاني  :           
 

102 
 

التنظيم بحد طيع أف تعيش بدوف تنظيم سياسي. و يو أف ابعماعة لا تستفبفا لا شك         
فئة أخرى بؿكومة فئة حاكمة مهامها تولي السلطة وإصدار القرارات. و  ذاتو يقوـ على فئتتُ؛

تولد بابؼقابل أزمة تولد السلطة مع مولد ابعماعة، و  ىكذاالتنفيذ. و لا يكوف بؽا سوى الطاعة و 
سيادتها أو ابغرية. سواء كانت حرية السلطة و إبظها أزمة السلطة بؼا تفرزه من تهديدات بؼبدأ 

 حرية ابؼواطن. 

لدبيقراطية التي جاءت ىذا النوع من الانتهاكات للحرية لا تستثتٌ منو تلك الأنظمة ا          
كل ابؼبادئ التي بزص حكم الشعب والسيادة الشرعية والقانوف، ومبدأ ابؼشاركة بضاية  مايتها و بغ

 حق ابؼعارضة إف إستلزـ ذلك في حالة إبكراؼ السلطة عن مهامها بكو الطغياف. الشعبية، و 

تَ الظروؼ السياسية والتاربىية ر ابعذري في مسار الأحداث وفق تغمع التطو لكن و          
ره إلى ابغديثة، كل ىذا أدى بدو تها أوروبا طيلة القروف الوسطى و الثقافية التي شهدينية و والد

ابغريات التقليدية التي عرفتها لبف ابغقوؽ و الفلسفية. إذ لم يعد يكفي إعتغيتَ ابؼنظومة الفكرية و 
 الإجتماعية إلىضروري إعلبف ابغقوؽ الإقتصادية و المجتمعات الكلبسيكية، بل أصبح من ال

كفى. بل أصبح من الضروري أنو لم يعد يكفي تقرير ابغقوؽ و  جانب ابغريات الفردية. كما
 توفتَ الظروؼ ابؼلبئمة بؼمارسة ىذه الأختَة. 

بعأ الفكر السياسي إلى الأخذ بأسلوب  ابؼباشرةإلى جانب تعذر تطبيق الدبيقراطية            
ركة الشعبية في بفارسة السلطة، الدبيقراطية لنيابية، لذا استحدثت مسألة كيفية بذسيد مبدأ ابؼشا

كذا البحث في السبل التي التي تكفل برقيق ذلك بكل حرية وفاعلية. و  ما ىي الضماناتو 
عن طريق بسكتُ  بدأ السيادة الشعبيةحرة ترسخ أكثر مكفيلة بإجراء إنتخابات حقيقية و   تكوف

ابؼمثلتُ ابؼنتخبتُ من بفارسة السلطة بكل حرية. كما زاد ذلك من ظهور إشكالية دور 
كذا تنوير الرأي ية بزدـ حقا النظم الدبيقراطية و ماذا إف كانت التعددالأحزاب السياسية. و 

 ؟  كذا ما مدى أبنية و فاعلية المجتمع ابؼدني بكل أشكالوو العاـ، 
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إذا أسندت إلينا مهمة التقصي في حيثيات الدبيقراطية ابغديثة، بات من الضروري          
الشيء لانساني ىو سلسلة لتواصل أجياؿ وثقافات، و التأكيد على حقيقة مفادىا أف الفكر ا

ينبغي علينا أف لا نشيح »:  وايتدنستحضر قوؿ  و بابؼضموفذاتو في الفكر الدبيقراطي في علبقت
بدثابة  مود على أساليبو ىيؽ في ابؼاضي، لأف عبادة ابؼاضي وابعبوجهنا عن ابؼستقبل لنغر 

منو يستلزـ القوؿ أف أوروبا القروف ابغديثة قد استحدثت برادغمات و « التهيؤ لدفن ابغضارة.
قدنً تسبب في بصود ىذه ابغضارة طيلة القروف و  جديدة لكي تطيح بكل ما ىو موروث

ابؼرجعية التي تأسست عليها ابغضارة الأوروبية ابغديثة ىي مرجعية عابؼية حقوؽ الوسطى. فإف 
والفكر   الإنساف إستنادا إلى فرضيات رئيسية تعتبر الأساس الصلب للفكر السياسي ابغديث

 الثوري بعد ذلك. التنويري و 

 لذا يتحتم علينا طرح الإشكاليات التالية           

 ما ىي مستجدات النظرية الدبيقراطية ابغديثة ؟ الدبيقراطي و فهوـ الفكر ابغداثي ما م

ري الثوري ىو نقطة بروؿ جذري بؼسار النظرية السياسية، فهل جاءت إذا كاف الفكر التنو و 
 نتائجو منسجمة مع منطلقاتو ؟ 

 ما ىي أكبر الإسهامات تأثتَا فيو ؟ و 

 المبحث الأول : عوامل نشأة الفكر الديمقراطي الحديث 

ابغقيقة أف الفكر السياسي خاصة منو الدبيقراطي ابغديث يدين كثتَا لأفكار العصور           
        تصعيداتهاسياسية إلى أعلى مستوياتها، بل و الوسطى التي ىيأت الظروؼ لدفع النظرية ال

جرأتها. بفضل ذلك الكل ابؼركب الذي من دوف شك نسج خيوطو أولا عمالقة الفكر و 
اصة الأفكار الأرسطية السياسية وكل ما لو الصدى الكبتَ الذي لقيو؛ خليوناني و السياسي ا

 مفهوـ الطبقة الوسطى. لدبيقراطية الدستورية ابؼعتدلة و بيت بصلة لنظرية اعلبقة و 
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الأبيقورية على الإمبراطورية الرومانية. حيث ربظت الرواقية عد ذلك تأثتَ الرواقية و تي بيأو        
عابؼية وجدت بذلياتها بعد ذلك في الأفكار ابؼسيحية.  العريضة لفكرة أُخُوَة إنسانيةابػطوط 

بينما كاف إسهاـ الأبيقورية باعتبارىا سندا قويا لبعض الأفكار ابغديثة بإرجاعها بصيع الدوافع 
اية مصافٌ بضو الإنسانية إلى ابؼصلحة الشخصية، أو إقامتها للدولة على أساس ابغاجة للؤمن 

 فراد. الأ

ىذا ما سيأخذ بو بعض ستبداديا. و إشكل النظاـ حتى ولو كاف فرديا ولا يهم ىنا           
ما سنتعرؼ عليو لاحقا. لكن قبل ذلك نود التعرؼ  وىالنهضة كماكيافيلي وىوبز؛ و فلبسفة 

 لدبيقراطية ابغديثة بداية بإسهاـ الفكر الروماني. ل وأسست على أىم ابػطوط التي ربظت

 :  الروماني السياسي الفكر .1

   إلى دور مفكري الروماف السياسيتُ  الأولى ترجع بالدرجة إف أبنية الفكر الروماني          
كانوا مع ذلك  الشأف بالنسبة بؼكانة أفلبطوف وأرسطو. و  كما ىوإف لم يرتفعوا إلى ابؼكانة ذاتها  و 

الرواقية إلى روما عاصمة ابغضارة الغربية بضلة الفلسفة السياسية اليونانية بعد نزوح بعض رموز 
لب كونيا يسيطر بو على التي تدين للروماف كثتَا بفكرة الإعلبء من قيمة الفرد الذي بيتلك عق

 ينظمها. الطبيعة و 

  نتصارات إحققتو من احية السياسية إلى كل ما قدمتو و ترجع عظمة روما من النو           
سياسي. فكانت روما قانونية أسهمت في تطور الفكر ال ما أسستو من نظمونظم سياسية و 

عن طريق الإختيار الدبيقراطي.  تصف ملوكها بالأرستقراطية، و وصلوا إلى ابغكمإدولة مدنية و 
الروماني بعد انهيار  يبدأ من العصر» في ذات السياؽ يرى سباين أف تطور النظرية السياسية و 

قرنا. إذ  عشرستغرقت سبعة إىي مرحلة طويلة طى. و مقدونيا، وينتهي بانتهاء العصور الوس
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إذا  نتصف القرف ابػامس عشر ميلبدي. و نتهت في مإؽ.ـ و  022بدأت من حوالي سنة 
 1«كانت ىذه ابؼرحلة تتسم بطوبؽا إلا أنها تتميز بتنوع النظريات السياسية التي ظهرت خلببؽا.

إف النظرة الرومانية للسياسة تتميز عن اليونانية فمثلب بينما كاف القانوف عند الإغريق           
فإذا كاف الفكر يستند إلى أسس عقلية مثالية صرفة. أنزؿ الروماف ىذه الفكرة إلى الواقع. 

دين بيعي، فإنو يمن بينها فكرة القانوف الطدث للكثتَ من الأفكار السياسية و ابغديث مستح
خصوبة الفكر بتٌ عليها ىذه الفكرة ىي العقل وابؼنطق و لأف الأسس التي تللروماف بذلك. و 

ماركوس أوريليوس. فالفكرة بقسدىا أكثر في أفكار بوليبيوس وشيشروف وسينيكا و الروماني، 
جاـ  نسوالإبالنسقية التي بهب التًكيز عليها أف روما لم بسد العالم بنظرية سياسية متكاملة تتميز 

الواقعية؛ بل زودت الفكر الإنساني بدادة كافية لتأسيس ىو معروؼ في النظريات ابؼثالية و كما 
أرست قواعد النظاـ القانوني الذي يعتبر الدعامة الأساسية » النظريات السياسية بعد ذلك. 

. كالقانوف الوضعيالتي تقوـ عليها الكثتَ من النظم القانونية  لشخصية وفكرة ا في عابؼا اليوـ
       2«سيادتها السياسية.القانونية للدولة و 

و أعلى أف القانوف ىابغاكم بهب أف تستمد من الشعب، و ف سلطة ى الروماف أألقد ر          
حرياتهم مقابل و ىو الوسيلة التي يتمكنوف بها من ابغفاظ على حقوقهم أداة سياسية في الدولة، و 

فلقد فرؽ »  لأنو صادر عن السلطة السياسية العليا. الولاء للدولة. و وجوب طاعة القانوف
إذا كانت كلمة و  ـ وكلبء عن الشعب مسؤولوف أمامو.الدولة ، فابغكاالروماف بتُ الفرد و 

 3«الإمبراطور تعتٍ قانونا فإف الشعب ىو الذي أوكل ىذا الإمبراطور سلطة كاملة.

                                                           
، دار ربصة حسن جلبؿ لعروسي، مراجعة وتقدنً محمد فتح الله، تالكتاب الثاني –ر الفكر السياسي تطو  :جورج سباين .  1
 .  111، ص 1191 ، القاىرةعارؼ، مؤسسة فرانكلتُ للطباعة والنشر ، الطبعة الثانيةابؼ
 .  111ص  . ابؼرجع نفسو :    2
 .  111ص  : نفسو .  3
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الدستور ابؼختلط. فسِر الانتصارات بوليبيوس و ار السياسية في أفكار تتمثل أىم الأفك        
ابؼلكية والأرستقراطية  -بغكما الرومانية تتجو إلى دستورىا. فنماذج ابؼتلبحقة للجمهورية

ينا فيها النظاـ أالقناصل ر كتفينا بسلطات إإذا وماني. و الدبيقراطية توجد بصيعا في النظاـ الر و 
ا النظاـ الأرستقراطي. أما سلطة المجالس الشعبية إذا ركزنا على بؾلس الشيوخ رأينابؼلكي، و 

 فتتبتُ لنا الدبيقراطية بوضوح.

ىذا الفكرية السياسية ابغديثة. و ط رواجا كبتَا لدى الأوسا ىذه الأنظمةلقد لاقت           
أسباب  ة و يظهر ىذا الإعجاب في كتابو )ما جعل مونتيسكيو يعجب بابعمهورية الروماني

   سقوطهم ( أسباب عظمة الروماف و 

إف دعوة بوليبيوس إلى نظاـ بـتلط لأنو يقوـ على أحسن ما ىو موجود في           
ىو الأنظمة الثلبثة، بحيث أف أبنية الإختلبط لا تسمح بتمييز نظاـ عن آخر. فالشعب 

على بوليبيوس من لا بيكن تقرير أي قانوف دوف موافقتو. فقد أصاحب السلطة العليا، و 
يعرؼ كيف  فلنظاـ ابؼذكور أليكفي مبدئيا : » يقوؿ شوفالييو في ىذاالشعب ؛ و إرادة 

سلطة الأكثرية. بحيث أف أي فيها سلطة الفرد بسلطة الأقلية و بيزج معا بطريقة بىلط 
ذاتو، سيكوف لو شكل للحكم إذا بسكن من ابغد من بمو البذور ابؼشؤومة التي بوملها في 

بظح بو كماؿ الدستور  ىذا بالضبط ماى الإستقرار. و حظ بذنب الفساد وبالتعرؼ عل
  1«ابؼتكافئ و ابؼختلط للجمهورية الرومانية.ابؼتوازف و 

جعوىا أيضا إلى إف عظمة روما ترتبط بفصيلة مواطنيها. فإف بعض الكتاب أر           
عة ز ط الذي قاـ على ابغيلولة دوف النإلى دستورىا ابؼختل خصوصاتوازف مؤسساتها و 

التكتلية. في حتُ يرى جوف دف أف صورة النظاـ السياسي لروما التي ربظها بوليبيوس 
ستغرؽ إكاف تأليفو قد إذ ضاعت أجزاء كبتَة من كتابو ولم تبلغنا. و  يصعب اليوـ قراءتها.
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على الأرجح كاف عرضة للتغيتَ الواسع شأنو في ذلك شأف كتاب ة طويلة من الزمن. و مد
 أرسطو السياسة . 

لقد أقر بوليبيوس شأنو شأف أرسطو بالقيمة العملية للدبيقراطية في تنظيم المجتمع          
صارمة أف ىذه القيمة إبما تعتمد على سيطرتها الو  »اسي أو في تنظيم بصهورية روما. السي

الشيوخ في روما من ملكي بودثاف قبل كل شيء بؾلس بعنصرين آخرين أرستقراطي و 
 1«الصلبحيات و السلطات العملية.حيث التكوين و 

لقد عوّؿ ابعمهوريوف كثتَا على الكتابات الكلبسيكية لأعلبـ معينتُ في بسجيد           
ؤية لكيفية ىيكلة ابغكم بدا بىدـ مبدأ الأعماؿ العامة فالر ابعمهورية الرومانية القدبية. 

بة سجل للفكر السياسي في بنا بدثاتُ يعرضها شيشروف في ابعمهورية والقوانتُ؛ و للمواطن
د شيشروف إلا في الشكل ابؼختلط وفي فكرة القانوف ابغرية ابغقيقية لا توجد عنروما. و 

 الإنسانية الشاملة. الطبيعي و 
س الشعب ليس بذمع لأناابعمهورية ىو شأف الشعب و إف الكومنولث أي           

تفاؽ إوحدين بدوجب تناس ابؼجتماع لعدد ذي شأف من الإبل ىو »متًابطتُ كيفما اتفق. 
 2«من خلبؿ الرغبة في ابؼشاركة بدنافع متبادلة. و  ابغقوؽمشتًؾ حوؿ القانوف و 

سيادة الفضيلة ابؼدنية التي بذعل صعود روما يرجع لبلوغها ابغرية و الواقع أف            
إف مدى »إلى المجد لأنفسهم. يقوؿ سالوست:  ابؼواطنتُ بالغي القدرة على السعي الناجح

التقدـ السريع الذي حققتو الدولة كلها روما حتُ فازت بحريتها. يكاد لا يصدؽ تلك  
 3«كانت الرغبة في المجد التي سيطرت على قلوب الرجاؿ.

إف تاريخ الفكر السياسي يشهد أف ابعمهورية الرومانية شهدت صراعات طبقية           
ا ىي طبقة ابؼواطنتُ الرومانيتُ التي بؽواحدة و صهار كل الطبقات في طبقة حادة انتهت بإن

                                                           
 .  91، ص الدولة القومية سي من ابؼدنية الدولةتطور الفكر السيا : جوف جاؾ شوفالييو.   1
 .  10، ص بماذج الدبيقراطية  :ديفيد ىيلد  .  2
 .  10، ص نفسو:   3



 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة :                            الفصل الثاني  :           
 

108 
 

تقرت أمور ابعمهورية في الداخل عندما اسحق التمتع بابغقوؽ السياسية وابؼدنية. و 
ىذا ما مكنها لم العديد من ابؼدف الإيطالية. و بدأت تظبذهت بكو التوسع ابػارجي و إ»

القانوني ساء قواعد النظاـ ىو الأمر الذي حتم إر مة إمبراطورية بزضع بغكم مركزي و من إقا
سليم بالاعتًاؼ ىذا ما يستلزـ أف قوة الإمبراطورية تقوـ على التو  1« بصورة عملية دقيقة

كذا مصلحة الأفراد ابؼشتًكة. حيث تكوف العضوية فيها ملك عاـ بعميع بحقوؽ مواطنيها و 
 استمرارىا.  و ستنادا لقوة القانوف الذي بوفظ كيانها إواطنيها م

لكن على الرغم من أف حقيقة ابعمهورية الرومانية دامت مدة أطوؿ من الدولة           
ابؼعايتَ اليونانية. حيث إنزلق وضع ا لم تكن دبيقراطية وفق الشروط و الآثينية؛ إلا أف روم

جراء سلسلة من تقوضت دعائم ابعمهورية و ابعمهورية تدربهيا إلى حكم القلة ابؼستبدة 
أي بؿاولة لم يسجل بعد ذلك اد والفضائح والإبكطاط في الروح ابؼدنية. و ابغروب و الفس

بتكار أسلوب دستوري نظامي لإختيار رئيس الدولة بدا أف إلا حتى لإستعادة ابغكم ابغر و 
الإمبراطورية الرومانية قد اعتًفت بابؼسيحية ديانة ربظية حتى انقلب وضعها إلى الدرؾ 

 الأسفل شيئا فشيئا. 
 

 السياسي في القروف الوسطىالفكر  .0
الديانة ابؼسيحية تبدأ الإرىاصات الأولى للفكر السياسي للقروف الوسطى في أثر           

في الفكر السياسي الذي ساد الإمبراطورية الرومانية في القروف الوسطى بدناداتها لفكرة 
بسثلها أكبر . لذلك فهي لا برمل نظما فكرية نسقية كالتي مساواة ابػلق في نظر ابػالق

ىتمامها في ابؼسائل الدينية فحسب. فابؼسيحية عند إقتصر بؾاؿ إإبما ابؼذاىب الفلسفية، و 
ظهورىا دعت إلى حرية العقيدة، فكانت ىذه الدعوة شيئا جديدا بـالفا بؼا كاف معهودا و 

أين لا بؾاؿ للحديث عن ابغريات ابؼطلق للدولة  مألوفا لأف الأفراد ألفوا السلطاف الكلي
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الأولى للوجود الإنساني ابغر ابؼستقل  التباشتَكأف ابؼسيحية بهذه الدعوة مثلت وابغقوؽ. و 
 حرية الإبياف. و إنسانا لو ابغرية في العقيدة و عن ابعماعة بوصف

اطورية الرومانية لقد أثرت ابؼسيحية في الابذاىات السياسية التي سادت الإمبر           
كانت ىناؾ دعوة خاضع بغكومة إبؽية واحدة. و » ي فكانت الدعوة لإقامة بؾتمع عابؼ

ىناؾ عوامل أخرى لقومية فاختطت لنفسها قوانينها وأنظمتها. و أخرى بكو إقامة الدولة ا
منها العامل الفكري ابؼتمثل في شار الشعور القومي، و نتإسهمت في الإسراع بابغركة منها أ

 1«ابؼثالية.اولة إصلبح الأفكار الكلبسيكية و بؿ
ما جسد. أما نساف ذو طبيعة مزدوجة. فهو روح و لقد أعلنت ابؼسيحية أف الإ          

جعلت و  أما ما يتصل بابعسد فهو للدولة وحدىا.يتصل بالروح فصلتو بالعقيدة والله. و 
علبقة بالقانوف الوضعي.  مالورا لا بيت بصلة لسلطات الدولة. و بذلك حرية العقيدة أم

ىذا بدوره ما بهعل التي تقلص حجم الدولة الشمولية وابؼطلقة. و ىنا تنطلق القيود و 
دة أو الدولة ابؼسيحية ىي الواضعة بغجر الأساس بؼبدأ إبظو الدولة ذات الصلبحيات ابؼقي

 ، أو ما يسمى إلى حد ما بدبدأ تفتيت السلطة.التي بزضع للقانوف
بتُ جانبي  فصلت الفكر السياسي أكثر حيث ميزت و يتضح دور ابؼسيحية فيو           

لدولة. فجعلت لو وجودا بتُ الفرد بوصفو مواطنا يدين بالولاء لالفرد بوصفو إنسانا و 
ىنا يتجلى مظهر التعارض بتُ النظرية الإغريقية التي كانت تذيب الفرد في مستقلب. و 

 وؽ فرد خارج حقوؽ ابعماعة. ابعماعة، بحيث لا بؾاؿ للحديث عن حق
إف النظرة ابؼسيحية إلى العالم قامت بقلب  في ذات السياؽ يقوؿ ديفيد ىيلد          

من إنساف  »منطق الفعل السياسي من منطق بىص ابؼدنية البوليسي إلى إطار لاىوتي. 
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العيش بشر من بؿكوـ بالعيش في مدينة حرى إبدابؽا بنوع من الإنشغاؿ بكيفية بسكتُ ال
  1«ىذا ما يشكل تناقضا مع النظرة الإغريقية.متوحدين مع الرب. و 

ابغقيقة التي بهب الإشارة إليها أف مبدأ حرية العقيدة الذي نادت بو ابؼسيحية  و           
والطغياف    كاف مبلطا بنوايا خبيثة كاف من وراءىا التستً والإختفاء وراء غطاء الاستبداد 

سسا ابؼدنية الأخرى بإعتبارىا ألم تنادي إلى ابغريات الفردية و  ذلك أنها دُ مر  والإضطهاد. و 
صلبة تكرس مبدأ دولة القانوف. فالدعوة إلى حرية الديانة في الأصل إبما كانت ابؼنفذ 

أفكار ستجدت ىناؾ إمطامعها لأنو بتطور سياؽ الأحداث دافها و أىالوحيد لتحقيق 
عتلى رجاؿ الدين كراسي إدليل على ذلك ما إف الو » أخرى بزدـ مصابغها وأطماعها. 

 2«الإضطهاد.ذاقوا الأفراد كل أنواع العذاب و السلطة حتى أ
ما دعم سياسة الطغياف أكثر ىو إنهيار الإمبراطورية الرومانية حتى ظهور نظاـ و           

سة عن طريق سيا الدولة الشموليةرقعة الإستبداد و الإقطاع الذي سارع أكثر في توسيع 
ختلط مفهوـ السلطة بحق ملكية الأرض. لذلك فنظاـ الإقطاع كاف لو إبسليك الأراضي؛ ف

  الدور الفاعل طواؿ العصور الوسطى في ظل السلطة ابؼطلقة التي لا تعتًؼ بأي حقوؽ، 
ىذا ما ـ على أي أسس قانونية. و لا تقيم أي وزف للحدود على سلطة ابغاكم لأنها لا تقو و 

ستبدادية التي لا علبقة بؽا القروف الوسطى بعصر الطغياف والدولة الشمولية الإعت بهعلنا نن
 عتبارات دستورية أو قانونية. حتى أشرفت القروف الوسطى على نهايتها. إبأي 

إف مهمة التقصي في ىكذا موضوع تستوجب التأكيد على فكرة دور الدين في           
ومنا ىذا. أين نشهد من لتطور الفكر البشري إلى ي النظرية السياسية منذ ابؼراحل الأولى

كثتَا ما ينجر عن ذلك ية الدين خاصة الدين الإسلبمي. و نتهاكات لقدسإحتُ لآخر 
توتر على مستوى العلبقات السياسية سواء في الداخل أو في ابػارج. أي التي بست بصلة 
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 تستخدمإ بؿالة كيف ولي. وابؼتتبع بؼسار الأحداث من بدايتها يدرؾ لاللمجتمع الد
ستحوذت على كراسي ابغكم غتَ عابئة بابغريات إبإسم كيانات أسطورية خرافية و  الدين

 الفردية. 
غايرة سار طغاة العصور الوسطى ملتحقيق نفس ابؽدؼ لكن بأساليب نوعا ما           

ئة ابػطيالتكفتَ عن م الديانات السماوية، وبإسم ابػلبص و ستحوذوا على السلطة بإسإو 
لذلك صار طغاة القروف ابغديثة برت عباءة ابغق الإبؽي  لتحقيق مآربهم اللبأخلبقية. و 

الأرستقراطية الوضع بإسم ستغلت الأنظمة إ. و كوسيلة لإجهاض كل بؿاولات العقل
لم تتًدد الإقطاعية ىي الأخرى في جعل الأفراد عبيدا يباعوف في سوؽ النسب والشرؼ. و 
ع العبيد قدبيا في سوؽ النخاسة. فلب شك أف الدين شكل مادة دبظة الرقيق كما كاف يبا 

 لتاريخ الفكر السياسي. 
 

من القرف ابػامس إلى القرف  –إذا انتقلنا إلى العصور الوسطى ونتيجة لذلك ف          
قتصادية. جتماعية والإالإلكنيسة على ابغياة السياسية و فقد سيطرت ا –ابػامس عشر 

سلطة ابؼلوؾ ابؼمثلة ابؼمثلة لسلطة الله على الأرض، و فعلى الرغم من التعارض بتُ الكنيسة 
من القرف ابػامس » طة الدنيوية. بحيث بودد مؤرخو الفكر السياسي للفتًة الوسيطية لللس

الأحواؿ  نهيار صرح الإمبراطورية الرومانية بسبب تدىورإـ. بعد  639ميلبدي عاـ 
من  الغزوات التي كانت تتعرض بؽا على أيدي الفصائل ابعرمانيةادية في الداخل و الإقتص

  1«وقت لآخر. بفا أدى إلى إنتشار ىذه القبائل في بـتلف أرجاء القارة الأوروبية.
من أىم بفيزاتها أف ابؼفكرين كانوا يعتمدوف خلبؿ دراساتهم للظاىرة السياسية و           

لك لتبرير ما للكنيسة من سلطات ذابؼفاىيم اللبىوتية والكنيسة. و لسلطة على علبقتها باو 
وإمبراطورية.  السلطة البابوية على السلطات الزمنية الأخرى من ملكية نفوذ لبرىنة بظوو 
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النظرية اللبىوتية إلى حد ت وثيقة بتُ النظرية السياسية و ىكذا بيكن القوؿ أف العلبقة كانو 
ج الديتٍ السياسي الذي ميز الفكر السياسي للعصور إعتبارىا شكلب من أشكاؿ ابؼز 

الأخلبؽ  واللبىوت و  الوسطى لدرجة بذعلنا نقوؿ أنو لم بودث اي إنفصاؿ بتُ السياسة 
 كالذي سيحدث في عصر النهضة. 

العصور الوسطى تتميز  : إذا كانت بدايةسباينجورج ذا ابؼضموف يقوؿ في ى           
الدينية. لكن بعد ذلك نشب التنافس بينهما طتتُ الزمنية و لالوفاؽ بتُ السبالتفاىم و 

لذلك إنقسم الفكر السياسي في تلك »نتيجة عدـ وجود فاصل واضح بتُ سلطتيهما. 
الثاني يدافع ويؤكد حقها الإبؽي. و  ابؼرحلة إلى إبذاىتُ؛ الأوؿ يدافع عن السلطة الدينية،

صل ابؼقدس بهب أف يكوف حاكمها معتمدا على أف الدولة ذات الأ عن السلطة الزمنية
  1«ض.وكيلب عن الله في الأر 

القيم الدبيقراطية التي  كرية لا مكاف للحرية الانسانية و وسط ىذه الظروؼ الفو           
     نسانيةلعصور الوسطى في قتل ابؼركزية الإكاف يتغتٌ بها اليونانيوف قدبيا. لقد أسهمت ا

أو ابؼتأطرة بحدوده. وذلك بهد دليلو وسنده في أفكار أغسطتُ  للئبؽيابؼفارقة وابغرية. و 
لتحقيق ابغياة السماوية إستنادا إلى الله بػلبص البشر و  بددينة. لقد قاؿ أغسطتُ الإكويتٍو 

ث بهب أف بزضع الثانية الثانية أرضية. بحيلكتتُ. الأولى إبؽية و بناء مثالية تتكوف من بف
 أف بركم العالم بأسره. فإقتًنت العدالة بابؼسيحية. ىكذا يتستٌ للكنيسة للؤولى. و 
مع ذلك فقد كاف الفعل من طرؼ الإكويتٍ. و  ىذه الأفكار الأغسطينية عدلت          

ر ابؼساو  الغايةبعا برت ربضة العناية الإبؽية. و السياسي دوما في بـيلة ىؤلاء ابؼفكرين قا
 ابػلبص. و  فكرتي الفداءة طيف ابؼسيح و فكر  نهاياتو وفقالتاربىي الذي تتحدد بؿركاتو و 

العصور الوسطى عن أي تأمل موسع لطبيعة  لم تتمخض: » يقوؿ ديفيد ىيلد          
ابؼدنية الدبيقراطية. غتَ أف تأثتَ آباء الكنيسة وأغسطتُ خصوصا بقي إلى أف ظهرت  
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لفكرة ابغكم  ين مهد ىذا الأختَأالإكويتٍ في القرف الثالث عشر.  توما كتابات القديس
 1«تلك فكرة مركزية بالنسبة إلى تطور التقاليد الدبيقراطية الليبتَالية.ابؼقيد الدستوري. و 

تكن الكلمة معروفة رتباط مع عبارة بصهوريات بحيث لم يوضح ىيلد أف كلمة دبيقراطية بالإ
ة لم تصبح بعد جزءا من اللغة السياسية الأوروبية إلى أف عادت سياسلدى مؤيديها و 

 أرسطو للظهور في أواسط القرف الثالث عشر مع الإكويتٍ.  
ر يعد مثلب أعلى من حيث ابؼذىب في ابغقيقة يرى البعض أف القرف الثالث عش          

 بتُ البابويةما فكرة التوفيق بتُ الفلسفة واللبىوت و ما والوفاؽ  نسجاـوابؼركب والإ
معرضا للخطر. إف أىم الأحداث و  نسجاـ كاف مهددامبراطورية. لكن ىذا الإوالإ

ابؼسيحي للمؤلفات الكاملة الفلسفية في العصر الوسيط كانت من إكتشاؼ الغرب 
بدا بدا بؽم مذىبا عقليا  صطدـ ابؼفكروف ابؼسيحيوف في أوروبا الغربية إفقد »  .لأرسطو
بؾبرين بالتالي فقد كانوا لا للوحي اليهودي أو ابؼسيحي. و  شاملب لا يدين بشيءكاملب و 

ستطاعتهم أف يتجاىلوه. فقد إما بذاه ىذا التًاث اليوناني. ولم يكن في  على تبتٍ موقف
 2«حاوؿ ثوما الإكويتٍ التوفيق بتُ ابؼذىب الأرسطي و ابؼسيحية.

بداية تدمتَ التوازف بتُ البابوية و الإمبراطورية يستحدث في القرف الرابع عشر و           
و تأييد إستقلببؽا عن ابذاه السلطة ابؼدنية بك لنمومن إنعكاس على ابؼستوى النظري 

في ىذا علبمة بفيزة لأوروبا. و كية  مالذي سوؼ يسمح بدوره بإنبثاؽ الدوؿ القو الكنيسة. و 
لى تطور جديد للنظرية عكس ظهور الدوؿ القومية عإن: » بؼضموف يقوؿ كوباستوفا

. في العصر السكولاستيكيةوف في طابع أشد عمقا بفا أحرزتو في فلسفة القانالسياسية و 
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من الطبيعي أف يفكر ابؼرء في ىذا السياؽ بدراسة القانوف الدولي عن طريق الوسيط. و 
 1«في بحث سواريز عن القانوف.كاني و فرنسيس دي فيتوريا الدوميني

لسياسية. فبعدما  ابكن بصدد ابغديث عن الظروؼ العامة للنظرية في ابغقيقة و           
القروف الوسطى. فقد كاف الدور أفكار ثتَ على الأبيقورية السباقتتُ للتأكانت الرواقية و 

الأفكار الكبتَ بعد ذلك للئيديولوجيات الأخرى التي كاف بؽا دورا ىاما في مسار 
نسانية، إلى جانب اللوثرية. فقد الإالسياسية السكولاسيكية والتومائية والدومينيكانية و 

صورة قتاؿ مروع في حروب يولوجي صورة حرب كتب و كراسات. و بزذ الصراع الإيدإ
 دموية دينية شملت بؾازر رىيبة. 

صل عليو في ما ىذا ما سوؼ بك. و فقد كانت ختَا للشعوب الأوروبية مع ذلكو           
ىو اللبئكية. و السياسية إلى العلمانية و نتقاؿ النظرية إبعد كمطلب حاسم وقفزة نوعية في 

قانوف الصراع ابغقيقة أف ر النهضة مع أفكار ماكيافيلي . و ما سوؼ نتعرؼ إليو في عص
 دت الإنسانية السلم فلتتهيأ للحرب. " ا" إذا أر  بوتم حكمة مفادىا

شر قد منذ أواخر القرف الثالث عشر إلى نهاية القرف السادس ع: » يقوؿ كوينتتُ          
مع ذلك فابؼنظروف الذين لدولة معتًؼ بو بصورة تدربهية. و تم إكتساب تصور حديث ل

  2«الدولة.مشوشتُ حوؿ العلبقة بتُ الشعب وابغاكم و  درستم ظلوا
ىنا عصر التنوير. و لا التي بست بصلة لكن مع تطور سياؽ الأحداث؛ خاصة منه         

بالضبط سوؼ يشهد الإنساف نهضة حقيقية ليس فقط في مسار الأحداث، بل كذلك في 
إلى سلطة ابغاكم بل إلى لا مسار تطور ابؼصطلحات السياسية. حيث سيتوجو النظر 

ىو الذي سوؼ بودد فيما بعد إليها. و  إستندتما مدى الشرعية التي . و سلطة الدولة
سأبروؿ من التاريخ إلى السيمنطقيا التاربىية. : » ينزة ولاء مواطنيها بؽا. يضيف سكطبيع
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تولدت حاز بوعي ذاتي على تصور جديد. و  من تصور دولة إلى كلمة دولة. فالمجتمع قد
 عتبر نهاية القرف السادس عشر من بدايةإيناقش. و مفردات جديدة بها يصاغ التصور و 

    1«وحتي.ستعماؿ مصطلح دولة بدعناه ابغديث إف ىو إلا إثبات لأطر إ
 

تلميح إلى  ىنا يكوف الساسيا في نشر الوعي السياسي. و ألقد لعبت الكتب دورا           
كاف أكبر رد فعل ضد  ياف برنت. وفي ىذا يقوؿ سكينزست" لسباكتاب "سفينة ابؼهجرين
 William ofكاف أعظم كاتبتُ ولياـ الأوكامي البابوية. و التمركز ابؼتزايد للئدارة 

Okham   و مارسيليوس بادواMarsiglio of Padua  ُكاف لبادوا رأيت .
اد أف البابا ليس رأس أوبؽما أف » ابؼعتدلوف.رطوقيتُ قد أخذ بهما ابؼعارضوف وابؼتأخروف و ى

ىي أف البابا حة . أما الثانية و مطالبتو بدمارسة السلطة ابؼطلقة فهي غتَ صحيالكنيسة. و 
حكم. فهي لا بسثل إلا انتهاكا عدوانيا مدمرا ىو الذي لو حق إستخداـ أي نظاـ 

 2«للسلبـ. 
ف ابغاكم يستمد سلطتو من الله التًاث التقليدي للعصر الوسيط بأ لقد آمن          

ة إتصاؼ ابغاكم عتقاد بضرور أو غتَ مباشرة. كما كاف مضموف الإسواء بطريقة مباشرة 
بادوا عارض مفكري العصور الوسطى. فهو  ؼابغكمة. لكن مارسيليوس أو بالفضيلة و 

     بتعد بقدر الإمكاف عن العقائدإواقعيا. وقد أرسطو فكاف علمانيا و  الذي يرجع إلى
ؼ بفكرتو أف سلطة ابغاكم تستمد رِ عُ ملية المجردة في بؾاؿ السياسة. و التصورات التأو 

 حيويتها من الشعب عن طريق الإنتخاب. 
كاف أف مارسيليوس بادوا و ولياـ أوكاـ كانا أعظم مفكرين   يذىب سباين إلى          

مع ذلك فإف نظريات أوكاـ تغيتَ مسار الأفكار السياسية. و  فاعلب فيبؽما دورا حابظا و 
كبتَة ابغجم.   منتشرة في مؤلفات جدلية. فهي نسقا من نظريات مرسيليوسو كمالا أقل  
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اـ في فلسفة وك. فجديد أ الأوؿ لأوكاـ لم تكن الفلسفة السياسية يوما من الأياـ ابؽدؼو 
كذلك حق ات السياسية للعلبقة بتُ ابؼلك ورعاياه. و أنو أقحم في ابؼناقش ». السياسة

الرعايا في مقاومة ابؼلك إذا أتى أمرا بيس ضمائرىم دفاعا عما يعتقدوف أنو العقيدة 
 1«. ابغقةابؼسيحية 
ل كل ما يهم أوكاـ ىو أف إف كتابات أوكاـ لم تكتب لتزودنا بنظرية سياسية. ب          

عتبره عدوانا بابويا وسلطة مطلقة لا مبرر بؽا. وقد أظهر عداءه إيقاوـ ويناىض ويفضح ما 
مع ذلك لم يكن لو دورا فاعلب لتحريك أي ثورة وكراىيتو للسلطة ابؼطلقة والتعسفية. و 

ـ البابوية مطلقة. بل لا يعتبر أوكا »في ىذا يقوؿ كوينتتُ: يتَ جذري. و تغإجتماعية أو 
 2.«موجز لسلطة الباباقد عبر عن ىذه النقطة بقوة في كتاب " شرح دستورية. و 
يذىب أوكاـ إلى أحقية الإنساف طبيعيا في ابؼلكية. فلب بيكن إنتهاكها لأف ابغق           

العقل السليم. فهو سابق عن العرؼ مع ابؼنطق و شروعة لكونها تتفق وتنسجم قوة م
البشري ماداـ العقل يأمر بذلك بصفتو علبجا للوضع الأخلبقي للئنساف. فابغقوؽ 

من بتُ ىذه ابغقوؽ ابغق في ابؼلكية شروعة ما لم تظهر أعراؼ مضادة. و الطبيعية تظل م
 نتهاكها. إية التي لا بهوز ابػاصة بإعتبارىا من ابغقوؽ الطبيع

   السياسي النسقي إبما عرؼ بدجادلاتو  –ليس بالفيلسوؼ  – كوبلستوفيرى            
العشروف بابؽرطقة وفي مناظرة حامية  والبابا يوحنا الثاني  أداف قد سبق أفو  »ومناقشاتو. 

اما كبتَا لإكتشاؼ لقد كرس إىتمقية. و و نتقد تصربوات البابا على أنها ىي نفسها ىرطإف
 3«البابا في تصربواتو. ىرطقاتأخطاء و 

تؤثر فيو. فهذا ما يتجسد السياسية تعكس التطبيق العلمي و  ما دامت النظريةو           
ث مصادر فلسفة أرسطو على ثلب عتمد في جوىرهي الذيأوؼ بادوا و  في فكر مارسيليوس
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القانوف. أما ابؼصدر الثالث فهو عة و مفاىيم العصور الوسطى لسمو ابعماالسياسية و 
وا في ابؼضموف ما في بادلاسيّ من حياة الكومونات الإيطالية. و  التجربة الشخصية بؼارسيل

ف البنية الدستورية التي ربظها بادوا تفسر بشكل كاؼ بابؼصادر أ شوفاليو يذىبذاتو 
مفهوـ مغر للئرادة ني و القانوف الروما عن مبهمما يذكر بشكل  مضافا إلى »الثلبثة. 

روسو بعد ذلك. أو مفهوـ فصل السلطات الذي كاف من أىم أفكار  العامة الذي جاء بو
 1«مونتيسكيو في روح القوانتُ. أو بكل بساطة الإيديولوجية الدبيقراطية.

بتدع تعبتَ ابؼشروع البشري و وضع مفهومو. في الواقع أف إويضيف أنو ىو من           
بأف ابؼشرع ىو الشعب المجموع وطية تتجسد في كراىيتو للطغياف. أىم الأفكار الدبيقرا

      الكلي للمواطنتُ. أو السواد الأعظم من ابؼواطنتُ بالإضافة إلى ىجومو على الكنيسة
 رفض السيادة البابوية. و 

إف ابؼشرع » بهيب مارسيليوس:  نسانيعن السؤاؿ من يكوف ىذا ابؼشرع الإو            
بصيع ابؼواطنتُ أو أغلبيتهم. وىم يقروف و ىو مصدر القانوف الأوؿ الفعاؿ ىم الناس. أ

باح للناس من في لغة معبرة لا لبس فيها ما ىو مبدحض إختيارىم. وفي بصعية عامة و 
ما ىو بؿرـ مع تعرض من بىالف القانوف لدفع غرامة أو برمل عقوبة الأعماؿ ابؼدنية. و 

 2« دنيوية أخرى.
ائد على النزعة العلمية التي بذعلو ر  إف طبيعة الفكر السياسي عند بادوا تقوـ          

السياسية، بحيث  أرسطوىذه النزعة أخذىا من أفكار  لعلّ الفكر السياسي بدوف منازع. و 
عرّؼ بادوا الدولة على نفس منواؿ أرسطو كائن حي يتًكب من أعضاء تقوـ بالوظائف 

ـ الذي يؤدي بو كل عضو أمنو على النظاتتوقف صحة ىذا الكائن و »  الضرورية اللبزمة.

                                                           
 .  017ص الدولة إلى الدولة القومية،  ر الفكر السياسي من ابؼدنية تطو  : جوف جاؾ شوفالييو .  1
 .  610،ص جورج سباين: تطور الفكر السياسي ، الكتاب الثاني  .  2



 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة :                            الفصل الثاني  :           
 

118 
 

ختل عمل أحد الأعضاء أو تدخل عضو في عمل عضو إوظيفتو. وينشأ الشقاؽ إذا 
  1«ف يوفر لنفسو كل ما بوتاج.آخر. فابؼدينة مشتقة من الأسرة، فهي بؾتمع قادر على أ

إف القارئ لأفكار مارسيليوس السياسية بهد بأف نظريتو رشدية الطابع. فكتاب           
تحدث عن أبنية اع عن السلبـ " ىو مثاؿ كامل للرشدية السياسية. فهذا الكتاب ي" دف

لقد كتب لأفكار بادوا أف نتنشر بفضل الفتنة و » ابغكم بالانتخاب وسيادة الشعب. 
مارست تأثتَا طويلب بصفتها روحا أعطت دفعة قوية لذيوع نظرياتو. و الدينية الكبرى التي 

 2«أكثر من أف تكوف أفكارا. 
يذىب بادوا إلى أف القوانتُ بهب أف يصنعها الشعب كلو أو جزؤه الأثقل عبر            

الشعائر الدينية بهب أف تشكل عمومية. فتعاليم قانوف السماء و  ابؼشاركة بإرادتو في بصعية
حدودا لسلطات الكهانة. فما كاف يهمو ىو الدعوة إلى كياف سياسي علماني في ظل 

 عن طريق تقييد صلبحيات البابا في سائر مناحي الإدارة.  بركم حكومة منتخبة
يركز بادوا في كتابو " دفاع عن السلم " أف سلطة وضع القوانتُ لا ترجع إلى و           

إنساف واحد. لأف ىذا من شأنو نتيجة ابعهل أو ابػبث أو كليهما أف يضع قانونا بىدـ 
 للسبب نفسولو جائرا و ظابؼا. و ما بهعىذا ابػاصة أكثر من مصلحة ابعماعة. و مصابغو 

لا بيكن لسلطة وضع القانوف أف تعود إلى فئة صغتَة. لأنها قد تقتًؼ خطيئة جعل 
ىكذا فإف سلطة وضع القوانتُ تعود إلى ابؽيئة ف ميالا إلى فائدة فئة معينة . و القانو 

  يقدـ على إيذاء نفسونظرا إلى أف أحدا لا و  »الإبصالية للمواطنتُ أو ابعزء الأكثر وزنا. 
أو تعريضها للظلم. فإف ابعميع أو الأكثرية يرغبوف في إعتماد قانوف يقضي إلى برقيق 

 3 «فائدة كل ابؼواطنتُ.
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كاستنطاؽ لنص بادوا بيكن ملبحظة التحوؿ ابعذري صوب البنية ابغقوقية و           
ىنا فقط وابؼوافقة الكلية. و  ستنادا إلى الثقةإتي ترشح مواطنيها لوضع القوانتُ للدولة ال

ىذا ما بهسد في وضعها.  ايستتب السلم. لأف الأفراد لا بوتًموف إلا القوانتُ التي شاركو 
يشبو نظرية الإرادة العامة عند روسو فيما بعد. لذلك ىذا بدوره ما مبدأ سيادة الشعب. و 

ىتمامات التي ابؼشاركة السياسية. أما باقي الإ فإف تصوره للمواطنة إنطوى على مفهوـ
وف تتعلق بأبنية ابغكم ابعمهوري بالنسبة إلى مساحات واسعة فهي قضية إىتم بها مفكر 

 ونتيسكيو التي تعرض بؽا في روح القوانتُ . كمبصهوريوف لاحقتُ  
 ىذا ات يقوؿ كوبلستوف فيبالإضافة إلى ذلك يعتًؼ بادوا بنظرية فصل السلط          
على الرغم من أنو فصل السلطة التنفيذية عن السلطة التشريعية، فإنو أخضع : » ابؼضموف

اعي ليس بؽا أساس السلطة القضائية للسلطة التنفيذية. أما النظرية ابػتَة للعقد الإجتم
 1« صريح في نظرية بادوا السياسية.واضح ابؼعالم و 

غريبتاف عن العبقرية ابػاصة ت طابع فكري و يو بدأت بطتَتاف ذافي رأي شوفالي          
ستمرتا إبشكل خطتَ على ىذه العبقرية. و  للعالم ابؼسيحي في العصور الوسطى بالتأثتَ

ستغرقتا مدة من الزمن إتتُ ابػمتَتتُ اللتتُ اتأثتَ عليها بشكل متزايد ابػطورة. فهبال
ظو جيدا من خلبؿ ابػطورة نلحموضع ة والقانوف الروماني. و بهدؼ التأثتَ بنا الأرسطوطالي

 ابػطتَ بؼسار الأحداث السياسية بعد ذلك . التحوؿ ابعذري و 
واحدة من أىم ما بسخض عنو » بأف نظرية مارسيليوس ىذا ما قصده سباين           

الفكر السياسي في القروف الوسطى. فكانت أقوى تأثتَا من نظرية أوكاـ في توجيو الفكر 
فما ىو واضح أف الغرض الذي  2«ابػامس عشر . القرنتُ الرابع عشر و سياسي خلبؿ ال

كاف يهدؼ إليو بادوا ىو إبهاد علبج بؽذا الضرب من ضروب الفوضى. التي كانت 
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موجودة في بلبده بساما كما فعل أفلبطوف قدبيا. فكانت يوتوبيا ابعمهورية علبجا للتأزـ 
خطط فلبسفة القرف ابغديث أفكارىم . على نفس ابؼنواؿ سيآنذاؾ. و الذي مزؽ أثينا 
التنتُ  علبج ىوبز لكل الأوضاع التي اكيافيلي علبجا لتمزؽ إيطاليا. و فكانت كتب م

 نكلتًا. إآلت إليها 
دؼ من وراء لقد بررؾ كل منهم بدافع ضمتَ ابؼواطن المحب لوطنو. فكاف ابؽ          

فسر الأفكار العلمية التي تضمنها  ىو ما يىدـ النظاـ البابوي. و ابؼدافع عن السلبـ. 
    ابغقوؽو  لكتاب كاف بسهيدا صربوا للفكر الدبيقراطي في أفكاره حوؿ ابؼشرع اكتابو. ف

 فصل السلطات.  و 
فأىم الأفكار العلمية التي وردت في الكتاب تؤكد تأثر بادوا بأفكار أرسطو           
    ابؼواطنتُ بصيعالأوؿ ىم الناس أو  قانوفحتى في تعريفو للمشرع ىو مصدر الالسياسية 

ليست  هأو أغلبيتهم. في ىذه النقطة يلوح أكثر تأثر بادوا بالأرسطوالية، لأف الأغلبية عند
الأىم في ىذه الفكرة أنها بسهيد إبما ابعزء الذي يقاـ لو وزنا وأكثر نفوذا. و  أغلبية العدد،

للتصدي بؼشكلة فلبسفة على النخبة حيث يشدد ال الليبتَاليللؤفكار ابعديدة في الفكر 
 توكفيل بعد ذلك. ا سوؼ يعبر عنو جوف ستيوارت مل و ىذا مطغياف الأغلبية. و 

رضا الشعب. ط بددى مطابقتو للمصلحة العامة و أما بالنسبة لشرعية القانوف يرتب        
ىنا بالضبط يقتًب للتحرؾ السياسي. و و من العودة للشعب مصدرا لحيث جعل مارسي

التمرد عند لوؾ. راطية ابغديثة، كفكرة ابؼعارضة ونظرية ابؼقاومة و أكثر إلى ابؼفاىيم الدبيق
      لذلك فالوسائل ابؼستعملة بهب أف بسر دوما عبر إرادة الشعب. أو ابؼشرع ابغقيقي. 

ىيبا. وىو مصطلح ابؼشرع يكفي أنو السباؽ لإصطلبح مصطلح سياسي يكتسب وزنا ر و 
 . لوستخداـ مونتيسكيو إا سوؼ نلبحظو في ابغقيقي. وىذا م

اف الكتاب يشتَ إلى . فعنو بكل تأكيد أف بادوا عدو للسلطة الزمنية للكنيسة           
. كما سوؼ يشتَ التنتُ لذلك ابؼلك القوي ابعبار في رتضاه الشعبإابغاكم الذي 
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يات من رجاؿ الصلبح الإصطلبح ابؽوبزي. فكانت الغاية بذلك عند مارسيليوس نزع كل
فابرا في نفس الوقت لآفاؽ ابغداثة الفكرية الإكلتَوس. وبهذا يكوف رائدا للدبيقراطية. و 

 ابؼتباينة. وابؼختلفة و  التي تؤمن بالقوميات ابؼتحدة
يعتقد ابؼؤرخ الفرنسي جاؾ لاجوؼ في كتابو " عن ابؼثقفتُ في  ذاتو السياؽ في         
يق الطر  تعتًافو بالشعور القومي. فقد فتحإ" بأف فلسفة مارسيليوس في لوسيطالعصر ا

سر ابؼفهوـ الوحدوي يعتٍ ك الدفاع عن ابػصوصية لكل أمةو »أماـ التعددية في ابؼسيحية. 
يبتَالية السباؽ للقيم اللتلبؼ. فهو فاتح الطريق للفردية و الإخللئنسانية. والقبوؿ بالتباين و 

 1«ابػصوصية.و 
ابغق أف ىذه الأفكار لا بقدىا فقط بسهيدا للحداثة السياسية، بل أكثر من و           

عتًاؼ بالآخر و التعايش معو. ة. ىي بسهيد لفلسفة التسامح و الإذلك إلى ما بعد ابغداث
ابؼعاصر ىو ما يقربنا أكثر إلى بعض ابؼصطلحات التي ترددت كثتَا في الطرح السياسي و 

الفرنسي يوف كالبلغاري تزيفتاف تودوروؼ و عيار الثقيل. فلبسفة إنسانعند فلبسفة من ابؼ
 .  "حوار ابغضارات" روجي قارودي في كتابو 

 

 مفهوـ الفكر الرشدي اللبتيتٍ   .7
إف ابؼنطق السليم يستوجب ضرورة أنو لا وجود بغضارة أصيلة ابؼنشأ بشكل           

ستلزـ ابؼوضوعية في ثقة التقصي والتي بالتالي فإف شروط البحث الأكادبيي ت. و مطلق
الثقة. كسباين وشوفالييو وليو  مالإختصاص بفن بقد فيه يتعتمد ىي الأخرى على ذو 
بخصوص كتابة النظرية السياسية يذىب سكينز إلى طبيعة شتًاوس وكوينتتُ سكينز. و 

نتقاد إيتم برديد الطرؽ التي بواسطتها  حدودىا ابؼتاحة في أي زمن تساعد علىو ابؼفردات 
الأقل على  لذا حاولت أف أكتب تاربىا يكوف تركيزه: » و مناقشتها. فيقوؿ معينةمسائل 

                                                           
، رحلبت داخل الفلسفة الغربية ، درا ابؼنتخب العربي للدراسات و النشر و التوزيع ، الطبعة الأولى  :جورج زياني  .  1
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توي الأكثر على تاريخ الإيديولوجيا لإنشاء إطار عاـ بيكن أف بوالنصوص الكلبسيكية. و 
إذا كتب تاريخ النظرية السياسية كتاريخ إيديولوجيات فإف على كتابات أبرز ابؼنظرين. و 

للروابط بتُ النظرية السياسية  النتائج ابغاصلة ستكوف عن حصوؿ فهم أوضح إحدى
 1«ابؼمارسة.و 

الفاصل في قلب يديولوجيا كاف لو الدور ابغاسم و لا شك أيضا أف تاريخ الإ           
ىذه  بتُشك فيو كذلك أف من  لا ابؼوازين لصافٌ تطور النظرية السياسية. لكن بفا

ابؼفردات التي بهب التًكيز عليها لأنها برمل في مضمونها كل أسس التغيتَ ابعذري 
الرشدية اللبتينية التي تثبت الأصوؿ الإسلبمية ىي و  السياسي لأوروبا القروف الوسطى ألا

ه على ىذا لعل أكبر معلم إسلبمي مارس تأثتَ لفكر الكلبسيكي الغربي ابغديث. و العربية ل
 بذسد ىذا التأثتَ في حركة فكرية بظيت بالرشدية اللبتينية كحركةن رشد . و الفكر ىو اب

الإشكاؿ الذي يستوجب الطرح . ىل ىناؾ فلسفية غربية برت إسم إبن رشد والرشدية. و 
 حقيقة رشدية لاتينية ؟ 

لقد كانت الرشدية اللبتينية أكبر حركة راديكالية سياسية في إيطاليا بعدما كانت           
 فرنسا. كاف دانتي من أكبر أنصارىا. إلا أف بفثلها الأكبر كاف مارسيليوس أوؼ بادوا في

الرشدية اللبتينية لم تنتو بعد أف برولت إلى ا في بداية الفردية الغربية و الذي لعب دورا حابظ
كانت تشكل أحد روافده. بل إف بل رافقت عصر النهضة و  »راديكالي. فكر سياسي 

أفلبطوف كرمز من أجل بؿاربة الرشدية ابؼتعصبة لأرسطو. لقد سيطرت عصر النهضة رفع 
 2«ىذه ابغركة على الفكر الغربي طيلة قروف.

بكل تأكيد كانت الرشدية تروي ظمأ الغربيتُ الذين كانوا بحاجة إلى عقلنة           
الأساسية  ىذا بدوره شكل النقطةىوتية. و الفكر ابؼتحرر من ربق القيود الدينية اللب

                                                           
 .  07 – 07ص  أسس الفكر السياسي ابغديث، ابعزء الثاني، كوينتتُ سكينر: .  1
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ما بظح بذلك في الغرب عند ظهور ىذه ابغركة. و ابغضارية للتغتَات الاجتماعية والفكرية و 
. فبدأ الغرب يطلب علوما بؼسلمتُ بسبب ابغروب الصليبيةلعرب اىو إحتكاؾ الغرب با

جديدة لم تكن موجودة في كلية اللبىوت. فتأسست ابعامعات في إيطاليا ثم جامعة في 
عة أكسفورد . غتَ أف الشهرة الأكبر نالتها جامعة باريس أين بذمع الطلبة باريس ثم جام

 من بـتلف ابعنسيات الأوروبية.
         إف ىذا الدليل الدامغ يتحوؿ ضد ابػطاب الغربي الذي يتميز بالوثوقية           

إلى حد النرجسية بدتَاثو ابؼسيحي. إنو مضطر للتًاجع برت متلبء بابؼركزية الثقافية الإو 
تفتح ابؼسلموف على ابغضارات. لا لشيء إلا  مرةمطرقة النقد التاربىي التي تثبت كم من 

لكوف الإسلبـ بومل أكثر من معتٌ. نعم لقد تأثر الغرب بالعرب عن طريق تربصة واسعة 
القروف الوسطى.   اع ابغضارة الإسلبمية فيىي كتب لصنكتب من العربية إلى اللبتينية. و لل

كانت رائجة في جامعة أكسفورد.  بن ابؽيثم في البصريات التي  إككتب إبن سينا وكتب 
تقل الفكر عبر شروحات نإوتربصت كتب الكندي والفارابي والغزالي وفلبسفة الأندلس. ف

 بن الطفيل.إبن باجة و إبن ميموف و إإبن رشد و 
بصات التي ستلعب الدور ابغاسم ستكوف لكتب إبن رشد الشارحة أما التً            

ىذا ما سوؼ يشكل صدمة  كتبو في النفس والطبيعة وما بعد الطبيعة. و لكتب أرسطو.  
كبتَة للبىوت ابؼسيحي الذي كاف مسيطرا بعلمو طيلة القروف الوسطى الأوروبية إلى درجة 

كأنسلم الذي يذىب إلى أف الفلسفة   أف بعض الأفكار السياسية لقديسي القروف الوسطى
أف وظيفة العقل ىي أف يسخر فقط للدفاع أف تكوف خادمة للبىوت ابؼسيحي. و بهب 

لى في الغرب إف تدفق كتب أرسطو كما شرحها إبن رشد خلق للمرة الأو » عن الإبياف. 
بتُ علم صراعا بتُ نص مقدس وعلم وثتٍ. بتُ تعاليم الإبقيل وعلم أرسطو والعرب. و 
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مع الرشدية اللبتينية ىوت إلى علم يأخذ بنور العقل. و مكرس بأكملو للدفاع عن اللب
 1«بدأت تشرؽ في الغرب الأوروبي مفاىيم جديدة غتَت مفاىيم عديدة خاطئة.

منذ مطلع القرف الثاني سيتحوؿ الرشديوف إلى مفكرين سياسيتُ بإمتياز ىدفهم           
دنية للكنيسة. إلا أف ابؼعركة الفكرية أخذت أبعادىا في بادوا مع الأوؿ بؿاربة السلطة ابؼ

بهذا تكوف الرشدية  تعصبا لإبن رشد. و . فكاف أشد سي جاندوف الذي تأثر بو مارسيليو د
بتَ في إنتقاؿ القيم كإيديولوجية برمل أكثر من معتٌ في كوف ابؼسلمتُ كاف بؽم دور ك

 . سيحيابغضارية في الغرب ابؼالإنسانية و 
في ىذا الشأف يقوؿ ستيفن ستوكيل في كتابو التاريخ السري للدبيقراطية لقد جاء           

يخ ابػلبفة أكبر شاىد على ذلك. تار على أرض الواقع و  تطبيق مبادئ الإسلبـ السياسية
كل ما يتبعو من سائر ابؼؤسسات ذات الطابع السياسي في الدولة الإسلبمية كالوزارة و 
نوف بهذه التنظيمات في أكبر الكتب التي خلدت نشرع علماء الإسلبـ يتفالإمامة. ثم و 

لشرعية لتقي الدين إبن السياسة اكالأحكاـ السلطانية للماوردي. و   أفكارىم السياسية
 إبن خلدوف في ابؼقدمة . مد الغزالي في فضائح الباطنية. و بو حاأتيمية. و 

سنة ىي الأصل الذي تستمد منو كتاب و ية من  و واضح جدا أف ابؼصادر النص          
إذا كانت ىناؾ فجوة كبرى في التاريخ : » . يقوؿ ستوكيلمنو نظم الدولة الإسلبمية

للدبيقراطية إمتدت من سقوط ابعمهورية الرومانية إلى قياـ البربؼاف الإنكليزي.  القياسي
        ت العقيدة فهي حقبة زمنية مظلمة في أوروبا. لكن الإسلبـ إزدىر كثتَا فاستخدم

ة صنع القرار. الإبصاع في عمليآليات الدبيقراطية مثل الشورى و  السياسية في الإسلبـو 
  2«الإنتقاؿ السلمي للسلطة.فضلب عن التمثيل و 
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   ضطرابا حادا إلقروف الأختَة من العصور الوسطى على كل حاؿ لقد شهدت ا          
بؼي خاضع بغكومة إبؽية واحدة.  لإقامة بؾتمع عاتناقضات كبتَة تتجسد من جهة الدعوة و 
ت الكثتَ من لقد كتب للدعوة الثانية النجاح فقامخرى بكو إقامة الدولة القومية. و عوة أدو 

 ختطت لنفسها قوانتُ و أنظمة خاصة بها. إالدوؿ القومية التي 
    ت الوسيطية السياسية التي بسخضت عنها النظرياإف بؿاولة تقييم أىم النتائج           

العدائي الساخط إبذاه  الشعوروالتي من أبنها الشجب وابؽجوـ على سلطة البابا. و 
ازية كطبقة متميزة في بروز البورجو الكنيسة وضعف البابوية. والإبذاه بكو النظرية العلمانية و 

 منت الفكر السياسي ببعدهضبالدوؿ القومية. ىذه ابؼميزات ت قياـ ما يسمىالمجتمع. و 
عن الكنيسة. صورة ملكية بؿدودة تعمل عبر جديدة الراديكالي. فكانت بالتالي صورة 

قد بلغ أصبح من ابؼستطاع إدانة البابا وعزلو إف أخفق في واجباتو. و بؾلس بسثيلي. بل 
بابؼقابل سوؼ تكوف بؽذه  وتًا في أواخر القروف الوسطى، فإنابؽجوـ ذروتو في إنكل

 .ابؼؤشرات وقعا أخر يرسم مناخا جديدا لعصر النهضة
 

 .(  la renaissanceفكر عصر النهضة )  : الثانيالمبحث 

لى وسطى إفي ابغقيقة أف النهضة مصطلح يطلق على فتًة الإنتقاؿ إلى العصور ال          
. 1617يؤرخ بؽا بسقوط القسطنطينية ( و  19إلى القرف  16) من القرف ؽ . ابغديثةالعصور 

ويدؿ على التيارات الثقافية الروماف. و  اليوناف تراثحيث نزح العلماء إلى إيطاليا. بصعهم 
دت إلى فرنسا لإيطالية في القرف الرابع عشر. وىي إيطاليا وإمتالفكرية التي بدأت في البلبد او 

ناردو دافينشي. وماكيافيلي  إيرساـ صيات النهضة ليو كاف من أعظم شخو وإسبانيا وأبؼانيا. 
 فيعودة واعية إلى ابؼثل العليا. و ىي تعادؿ إلى حد كبتَ ابغركة الإنسانية ابؼرتبطة بومونتانييو. و 
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ظهور بظات الأفلبطونية التي »بالإضافة إلى عصر النهضة ظهرت تباشتَ الدولة ابؼركزية. 
 1«سابنت في التمهيد للئكتشافات العلمية.

تشتَ إلى الروح النقدية التي ى حركة البعث ابعديد أو إحياء. و ىي تدؿ علو           
كلبسيكية بغية مزيد من الفنوف الباقي  وبصيع ابؼعارؼ و دب.الأفلسفة و ظهرت بالنسبة لل

غتَ من كل شيء. الإبتكار. إلا أنو ينبغي أف نلبحظ أف ىذا الإبذاه لم يو  التغيتَالتجديد و 
قسط ضئيل من  أصابوبذاىات القدبية كما ىي. إبما البعض الآخر فلقد لبثت بعض الإ

بيكن برديد عصر النهضة تاربىيا من النصف الأوؿ من القرف الرابع و  »التجديد. التغتَ و 
رائدة أوروبا في  كما كانت إيطاليا على وجو خاص ر إلى نهاية القرف السادس عشر. و عش

 2«ىذا العصر.
النهضة عودة للعهود القدبية مع الإصطلبح البروتستانتي الذي يرى شوفالييو أف           

 بىرج منو العالم ابؼسيحي إلا لمي شن ىجوما على البابوية. و قاـ بإسم الدين ابغقيقي الذ
جتاحت فرنسا التي إ الدينيةوىو منقسم إلى قسمتُ. وأختَا ابغروب الأىلية والسياسية و 

إنكلتًا خلبؿ النصف الأوؿ من القرف القرف السادس عشر و  صف الثاني منخلبؿ الن
آثارا على تطور الفكر السياسي  يكن بالإمكاف إلا أف تتًؾ لمكل ىذه الأزمات »ابؼوالي. 

  3«افيلي.لبئكي العلماني عند ماكيكاف نتيجة ذلك ظهور الفكر الو 
لطة ابؼزدوجة للبابا في السىي  الواسع الواقعة الكبتَة. ألا و بابؼعتٌ أنهايضيف           
إسبانيا التي ظمى فرنسا إنكلتًا و فتتوطد الدوؿ ابؼلكية ابؼوحدة الع »للئمبراطور. الروحي و 

كتشاؼ أمريكا الإمبراطور مزاعم تافهة. بينما إا قدما في إعتبار مزاعم البابا و بيضي ملوكه

                                                           
 .  101. أنتوني جوتليب : حلم العقل ، ص   1
 .  111، ص رية و التطبيقالسياسة بتُ النظ:  علي عبد ابؼعطي محمد .محمد علي محمد  .  2
 .  11، ص  السياسي من ابؼدينة الدولة إلى الدولة القوميةتطور الفكر  :شوفالييو جوف جاؾ  .  3
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سيقلباف الإقتصاد كتشاؼ طريق ابؽند عبر مضيق الرجاء الصافٌ على يد كولومبوس وإ
  1«العابؼي.

لى زيادة إحتكاؾ ما أدى إروب و ىناؾ عوامل ساعدت على ظهور النهضة. ابغو           
حركة ختًاع الطباعة بفا ساعد أوروبا بالشرؽ وبصع ابؼخطوطات ونسخها و نقيحها. وإ

وعي الىروب بعض ابؼفكرين إلى الغرب. بالإضافة إلى بمو الإنسانيتُ على الإنتشار. و 
. علبوة على أف إيطاليا كانت الإمبراطورية القومي وتأسيس ابعمهوريات في بعض مدنها

 الرومانية. 
وف أنو من العبث أف نتحدث عن عصر النهضة بحقبة تفي ابغقيقة يرى كوبلس          

 ستطاعة ابؼرء أف يقدـ تواريخ دقيقة لبدايتها إتاربىية ذات حدود زمانية واضحة، أو أنو في
نهايتها. بل بيكن أف يقاؿ أف عصر النهضة بدأ مبكرا في القرف الثاني عشر. القرف الذي و 

ضد البرابرة في أسلوب  جوف سبالسبوري على سبيل ابؼثاؿ نقده العنيف »أعلن فيو 
( لا يضع 1736 – 1726ابؼذىب الإنساني في القرف الرابع عشر بقد بتًارؾ )لاتيتٍ. و 

الأرسطي. بل أيضا فصل من خلبؿ قصائده المحلية على بمو  نفسو فقط في معارضة ابعدؿ
  2«روح ابؼذىب الفردي الإنساني.

اليا بمو عصر النهضة الأنساني. وزامن لقد لازمت الظروؼ السياسية في إيط          
بناء ابؼكتبات بالإضافة إلى ظهور مثل عليا في التًبية كاف ذلك شراء النسخ ابػطية و 

نظر إلى الأدب القدنً على الشخصية الإنسانية ودفعها إلى أقصى مداىا. و ىدفها تطوير 
صبحت حركة النهضة الإيطالية من الناحية العملية مرتبطة وسيلة للتًبية. بل أأنو أفضل 

 بنمو ابؼذىب الفردي في الأخلبؽ. 

                                                           
 . 11، ص ابؼرجع نفسو:   1
 .  011،  ص  المجلد الثالثتاريخ الفلسفة من أوكاـ إلى سواريز،  : . فريديريك كوبلستوف  2
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ضة ترجع إلى الأفكار من دوف شك أف ابػطوط الأولى التي نسجت النهو           
الرومانية. فالنهضة تدين كذلك للمذىب الإنساني أين عارضت المجتمع نانية و اليو 

البورجوازي لسلطة الكنيسة. فأشاد بالإنساف ابغر الذي يقرر مصتَه بيده على الرغم من 
ببروز النزعة اني من سلطة التصورات الدينية. و أنو لم يوفر جهدا ليحرر الضمتَ الإنس

بزاذ بؿور السلوؾ الإنساني. يقوـ على إعتباره لفرد وقيمتو بإنسانية التي تتمحور حوؿ االإ
 الأخلبقية . اص بالنسبة للبعتبارات الدينية و موقف خ
رىا تلك الروح النقدية للفلسفة والأدب وبصيع لذلك كانت النهضة في جوى          
ما يشبو  ظهوريطاليا وأوروبا و ما بظح بنمو الأداب القومية في إ الفنوف. ىذاابؼعارؼ و 

الأدب السياسي الذي كاف يشكل خطرا على ابؼلوؾ. حيث قدمت ىذه الأختَة أمثلة 
       رفيعة من الذوؽ الأدبي يسمو على التصورات ابػيالية التي سادت العصور الوسطى

   الفنية ا بؽا في كل المجالات السياسية والأدبية و تشكيل روح جديدة بذد التجديد ىدفو 
العالم لإنسانية بدفاىيم جديدة للحياة و في تعزيز الثقافة اسارع  ىو بدوره ماو  حتى العلمية.و 

 ىجراف حياة الدنيا بكل تفاصيلها. و  بالأخرة ثبدؿ التصورات الباطلة التي أدت إلى التشب
لأولى للدولة القانونية. هضة كاف بيثل الإرىاصات امن جهة أخرى فإف عصر الن          

ت بسيزت بظاىرتتُ قرف ابػامس عشر حتى لاحت في الأفق مؤشراف انطوى الحيث ما إ
لى السلطة ابؼطلقة للملوؾ. وىذا ما كاف يوازي إنهيار النظاـ الإقطاعي أوبؽما الدعوة إ

فتميزت بظهور ابغريات السياسية تعويضو بنظاـ ابغكم ابؼطلق. أما الظاىرة الثانية و 
 البروتستانتي. نقساـ الكنيسة و ظهور ابؼذىب والدينية مع إ

    سدت الإرىاصات الأولى في مؤشرات ظهور التعددية في الديانة ابؼسيحية.بذ          
 أف بردثنا عن إسهامات بادوا في ذلك. حيث حاوؿ البروتستانت أف يدافعواوقد سبق و 

من و  بحقوؽ الشعوب أماـ ابؼلوؾ.عن أنفسهم من مظالم الكاثوليك وطالبوا بحقوقهم. بل و 
نطلبؽ صفارة وإ تانتية في مهابصة السلطة ابؼطلقةتنطلق إسهامات الطوائف البروتسىنا 
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لم يكتفوا بابغرب  »بدثابة قفزة نوعية في سياؽ تطور الأفكار السياسية.كانت  إنذار
الأساس الذي تقوـ و   مسألة مشروعية السلطة السياسيةالقتاؿ بل أثار مشكل البحث فيو 

الثورة أماـ في  ابؼقاومة و  ما إذا كاف للشعب ابغقالتي تقيدىا. و و. وكذا مسألة ابغدود علي
 1« .إنتهاكات السلطة ابغاكمة

من ىنا دبيقراطية للفكر البروتستانتي. و لذلك يعود الفضل في ظهور الأفكار ال          
ما لو علبقة س التعاقدي و بدأ الإىتماـ بدحاولة التنصل للؤساس الديتٍ للسلطة إلى الأسا

بالإنتقاؿ من ابغالة الطبيعية إلى ابغالة ابؼدنية السياسية. مع العلم أف الطائفة البروتستانتية 
ىي تلك ابغركة ابؼنشقة عن الكاثوليك الروماف كنتيجة لظهور حركة الإصلبح الديتٍ على 

لسياسية بتُ النظرية ا كالفتُ. حيث أخذت ىذه ابغركة تعيد ابؼزجيد مارتن لوثر كينج و 
مهّد لإنفصاؿ الدولة عن بفا سبب إنشقاقا داخل الكنيسة و  الدينية،وابؼسائل اللبىوتية و 

 الكنيسة البابوية سياسيا. 
لصافٌ تقوية النظاـ ابؼلكي، إلا أنها إذا كانت حركة الإصلبح ظاىريا تعمل و           

لنتيجة مع التطورات لتلتقي في ابابؼقابل كاف وجهها الآخر بررير الفرد من وصايا الكنيسة 
الداعية إلى العمل للحصوؿ على الثروات. الإقتصادية ومع قوة الطبقة الوسطى. الصاعدة و 

ستقلبؿ الفرد إو  فكاف بؽا دور في تطور الفكر السياسي عن طريق الإقرار بابغريات الفردية
نفسها على ة تعتبر حق الأقليات في ابؼقاومة إذا ما كانت ىذه الأقليبشخصيتو وفكره. و 

. البروتستانتية التي كانت مضطهدة تكوف الإشارة ىنا إلى طائفةحق بدعتقدىا الديتٍ. و 
 مسألة أحقية ابؼقاومة أـ بذربيها.طرح الإصلبح الديتٍ و 

إلى إسهامات الإصلبحات الدينية، فظهرت نتائجها في نظرية روسو أما بالنسبة           
أف  إستنادا إلى الإفتًاض اللوثري بأف بصيع ابؼيادين السياسية بهب »في الكتاب ابؼقدس 

                                                           
 .  072، ص  أصوؿ الفكر السياسي :ثروت بدوي  .  1
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تستمد من الكتاب ابؼقدس حيث بتُ طبيعة الواجبات التي يدين بها الرعايا على موقفو 
 1«للعقيدة البوليسية. لذلك قيل لو لم يكن لوثر بؼا كاف لويس الرابع عشر.

  ابؼذىب الإنساني.   .1
 في ابغقيقة أف ما بهب الإدلاء بو دوف إغفاؿ أثره عن طريق إسهاماتو العظمى          

يثة ىو دابغ في تطور الفكر الدبيقراطي عن طريق تغيتَ مسار النظريات السياسية في القروف
ابؼذىب الإنساني الذي يقوـ على الإىتماـ بالوجود الإنساني. فهو رد فعل ضد تركيز 

الغلو في الرىبانية ابؼبنية على الإعتقاد بالثالوث ابؼسيحي.  الآخرة و كنيسة على عالمال
شكسبتَ . فهو تعبتَ عن أرقى ما وصلت وتقديس القديستُ. وسار في ىذه ابغركة دانتي و 

أبنيتو التي أضاعتها الكنيسة في إكتشاؼ ابعنس البشري لقيمتو و إليو النهضة الأوروبية 
ف من الناحية ابؼادية البحتة بالإنتقاؿ من القيمة للئنسا ىم يعنوف بتلكالإقطاع. و وعصور 

لعودة ا »ابؽوى التي لا تتقيد بأي دين أو فضيلة أو أخلبؽ لدرجة بظاع صوت الشهوة و 
إلى الإباحية الرومانية. وبعث مذىب التمتع باللذات والشهوات ابغسية المحرمة، وإشباع 

 2«يء.ىو كل شائز والإىتماـ بابعسد و الغر النزوات و 
لو علبقة  ماغرائز التًاث الآثيتٍ الإغريقي و قد بظحت ىذه الإباحية ببعث و          

ابغقيقة أف العصور ابغديثة التي بهعل البعض القرف السادس عشر بالأفكار الإبغادية. و 
لأنو مهّد الطريق أماـ ي. و بداية بؽا لكونها أرضية خصبة للبذور الأولى للفكر الدبيقراط

ع القيود على السلطات ابغاكمة. والدعوة إلى ابغريات الدينية اللبحقتُ إلى وض ابؼفكرين
حتى الآف لم يتعد النظري السياسية صوب ترسيخ دولة القانوف. مع العلم أف ىذا التطور و 

فقط. لأنو واقعيا كاف ابغكم ابؼطلق ىو السيد فدولة القانوف كانت بذورىا الأولى فيما 
 فكار زعزعت ابعمود الفكري . تركو الإنسانيوف من أ

                                                           
 .  117ص أسس الفكر السياسي ابغديث، الإصلبح الديتٍ،  : كوينتتُ سكينر .  1
 لبناف، –، بتَوت ىذه ىي الدبيقراطية، دار ابػلية للنشر و التوزيع، الطبعة الأولى : عبد الربضاف بن بضاد العمر .  2

 .  66ىػ ، ص  1606
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التي قاـ بهندستها  في مؤلفو أسس الفكر ابغديث أف الثورة كوينتنفي ىذا يرى  و           
كاف يقاؿ ىذه القصة بتًارؾ ىي إف مفتاح تفستَ ابؼذىب الإنساني عند الإنسانيوف و 

وؿ في حدث برتُ عن ابؼثل الشيشرونية ذاتها. و بتًارؾ. أنهم برولوا إلى مدافعتُ  متعصب
دورا  السكولاستيكيةلقد لعب رفض  »: النظرة الطبيعية للئنساف وبؼقدار قدراتو. فيقوؿ

نطلبقا من ابغاجة إلى معاملة على تأسيس فلسفة تشريعية أصولية إأساسيا في ابؼساعدة 
 1«على أنو من صنع ثقافة غربية. ابعوستيتٍالدستور 

السياسي حتى القرف عميق في تطور الفكر الإجتماعي و  كوف بؽذه ابغركة أثريسو           
ة السادس عشر. حيث ساعدت ىذه الدراسات على إرساء أسس صلبة لدراسة مقارن

كذا جوف بوداف مادة تاربىية دبظة. و  ىذا بدوره وفّر للفرنسيللؤنظمة القانونية ابؼختلفة. و 
دة. فطعن صة في فكرة السياىذا ما مكنو من صياغة علمو السياسي خاري. و ابؼنظور الفك

 ف في منهجية منافسيهم السكولاستيكيتُ.الإنسانيو 
ني في نهاية القرف تطور القضاء الإنساأف  سكينتَ يضيففي ذات ابؼضموف           

فيبدأ عدد من رجاؿ القانوف الإنسانيتُ  »أدى إلى نشأة القانوف الروماني.  ابػامس عشر
 2«شعب روما.و  بدراسة الظروؼ الدقيقة التي منحت فيها السلطة من قلب بؾلس الشيوخ

التومائية. لقد كاف توما  إحياءكانت أىم خصائص القرف السادس عشر ىذا و           
بظة في تطور نظرية الإكويتٍ أوؿ التحرريتُ في نظر البعض، لأنو كاف بؽا وقعا و أبنية حا

 وريا. الطبيعي ابغديث من أىم دعاتها فيتالقانوف 
ة الوجداف الأوروبي أنو لن يكوف في أزمفي علبقتو بابؼضموف يذىب بوؿ ىازار           

ب. لن القابعة في القلو اكة ابؼغروسة آنذاؾ في الأذىاف و ىناؾ سوى إنقساما للبذور الفت
تعطش الفحص ابغر ابؼتشاؼ وابؼطالب النقدية و الإكيكوف ىناؾ سوى ىوس البحث و 
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الأكثر دىشة ىو و  بسزيق كل سكولاستيكا. بل أكثر من ذلكلكل فكر دوغماتي لتمزيقو و 
الرفض و  إلاابهة الإلو عن طريق فلسفةذلك الغرور الإنساني ابعريء ابؼستعد بل و ابؼندفع لمج

الذي لم يعد بؾرد إنساف بل  نسافاىي بذاتو. الإصوب الإلو ابػالق. بطلها الإنساف ابؼتب
سيموت ذلك العملبؽ ابؼخزي ابؼلكية. لأف الإنسانية برجوعها إلى  ». حينئذ إلاىاأصبح 

 ةة واحدلا رذيللا توجد إو   أنو لا يوجد إلا قانوف واحد ىو الإجتماعية.الطبيعة ستفهم 
 1«لا توجد إلا مؤسسة مضرةّ واحدة ىي ابؼلكية.ىي ابعشع. و 

رىاصات الأولى للفكر العلماني واللبئكي عن طريق فصل ىنا بالضبط تلوح الإ           
الإقتصادي و  تى فصل الدين عن الفكر الإجتماعيالأخلبؽ عن السياسة. بل حالدين و 

بوداف لعلمية السياسية عند ماكيافيلي و ىذا ما بظح بتشييد بذور االثقافي والعلمي. و و 
تبعا لعقلو. وفي أف نساف حرا في أف يفكر بلغة واضحة سيكوف الإيو بعد ذلك. مونتيسكو 

حرا في أف بىتار دينو تبعا لضمتَه سواء أكاف و  »الكتابة . يعبر عن فكرتو بالكلبـ و 
قد كانت كل تلك وذية أو الإسلبـ إذا أراد ذلك. و الكاثوليكية أو البروتستانتية أـ الب

 2«صورة الدولة ابغرة. تنتظم في صورة واحدة ىيس و ابغريات تتأس
في في الواقع لقد لعبت الإنتصارات العلمية ابؼرافقة لعصر النهضة دورا حابظا           

النفسية التي بإمكانها أف تغتَ إعطاء الثقة للئنساف ابغديث. أي الثقة في مكانتو العقلية و 
في العقلية ابغديثة  ىذا ما بذسدالقوى السياسية و بؾرى التاريخ. لا تكوف إلا بقلب موازين 

ىية ابغقيقية التي صنعتها أياد إنسانية بؿضة. لكن إنسانية من طراز رفيع ابؼستوى تغذيو ابؼا
 ليس ظل الإنساف الذي وأد الإنساف. الفاعلة للئنساف. و 

لقد كاف من الطبيعي أف يتغتَ الفكر السياسي، خاصة بعد الإكتشافات العلمية          
على  نيوتن. حيث أصبحت ابؼادة تدرسالسابع عشر مع جاليلي و في القرف ابغديثة 

                                                           
تربصة محمد غلبب، مراجعة إبراىيم  ،ج ثامن عشر من مونتيسكيو إلى ليسنتالفكر الأوروبي في القرف ال :بوؿ ىازار  .  1

 .  006 – 007ص ،  1111القاىرة النشر، بعنة التاليف والتًبصة و بيومي مدكور، 
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أسباب التفستَ ابؽندسي. حيث لا تتحكم في حركتها إلا قوانتُ ابؼيكانيكا. فجاءت 
       النفس رت مغتَ بوجو خاص عن ىذه السمات أين ميزت بتُ ابؼادة و فلسفة ديكا

 لفكر.خصت النفس باتداد و ابغركة الآلية. و موخصت ابؼادة بالإ
       ىنا بالضبط سوؼ يكوف للؤفكار دفعا جديدا بؼسار الأحداث السياسية           

ثارىا العاملة ابغقيقية إلا إذا ابؼادية لتكشف عن آوالأعماؿ ابؼبتكرة والفنية والعقلية و 
لن تكوف لو قيمة  فالإنسافستعداد نفسي. إ لىبمائها إمدت ابغضارة في بنائها و ستإ

حقيقية إلا إذا  إستند إلى ابؼعايتَ الأخلبقية. لكن أخلبقية من نوع آخر يتماشى مع روح 
ترشدنا خلبؿ  لقد كانت الفلسفة تقود الأفكار و »ح الثورة بعد ذلك. و العصر. و ور 

 كانت تهتم بابؼسائل التي تقيدطر الأوؿ من القرف التاسع عشر. و الشالقرف الثامن عشر و 
برافظ على ابغماسة فكر الإنساف إلى ابؼضموف العاـ و الإنسانية في كل فتًة. فتحمل 

 «للحضارة.
ن صراع بتُ نكليزية في القرف السابع عشر بدا شهدتو ملقد أعطت الثورة الإو           

 الإيديولوجيا البورجوازية لاحقا. بداالبرامج السياسية دفعا قويا لتطور ابؼصافٌ الإجتماعية و 
 مطلع القرف الثامن عشر في تفجتَالإنكليز في القرف السابع عشر و  ساىم ابؼفكروف

متياز الشرؼ لدفع الأفكار السياسية الرائدة. ولعل جوف لوؾ أب الليبتَالية يستحق إ
تَي بل أكثر على التغيتَ ابعذري بؼسار الأفكار السياسية. ليس فقط على الصعيد التنظ

  التطبيق.صعيد ابؼمارسة و 
التصور البورجوازي للعالم. فلم بهد تعبتَه الأوضح و الأكثر  »ما ساعد ذلك و           

إكتمالا إلا في القرف الثامن عشر في فرنسا ما قبل الثورة. ففي القرف الثامن عشر بلغ 
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تتضاعف إلى ابؼناوئة للنظاـ السياسي تنمو و  تطور الفكر البورجوازي ذروتو، فكانت القوى
 1«في عهد لويس الرابع عشر.  ار العضب الشعبيدرجة إنفج
في ىذه الأثناء لم يعد في وسع ابؼلكية ابؼنحدرة من النظاـ الإقطاعي التغلب و           
في و »ابؼقتضيات ابعديدة للتطور الإجتماعي. قض القائم بتُ النظاـ الإقطاعي و على التنا

        ظل ىذه الظروؼ الساخنة صاغ ابؼفكروف الفرنسيوف تصورات جديدة عن المجتمع 
كذا طبيعة النظاـ السياسي الذي بهب أف يأخذ بعتُ الإعتبار و  2« جهاز الدولة.و 

دة بغرض التكيف معها وفق عقلبنية تقف في وجو الطموحات الشرسة ابؼستجدات ابعدي
 للملكية ابؼطلقة. 

تو بالدرجة فكر ابغداثة الذي صنعئج النهضة و لا أحد ينكر أف من أىم نتا          
الشعبية أو الأسباب الإقتصادية أو الأولى الروح الفلسفية الشرسة. فلم تكن ابؼظالم 

ابؼؤسسات البالية، أو أي عامل مادي آخر، أو حتى ابغاجة إلى ابغرية. بل كانت الروح 
العقيدة. فهي ثورة في الذىن توجت في شيء. دمرت العرش و  دمرت كلالفلسفية التي 

 تلك ابؼؤلفات السياسية الكبرى. 

 : فكر الحداثة  الثالثالمبحث 

أرسطو من فضل كبتَ على الفلسفة و لا أحد ينكر ما لفلسفة أفلبطوف           
ثقل  مع ظهور نظريات سياسية ذاتالأوروبية. أين شهدت ىذه الأختَة تأثتَىا الواضح 

وزف كبتَين. فلقد مهّدت الفلسفات الكلبسيكية الطريق لغتَىا من ابؼذاىب القيّمة و 
الذي ساير ذلك الصرح الصلب و  العقلبنيةابغديثة. حيث مهّدت الأفلبطونية لظهور 

                                                           
، تربصة عادؿ زعيتً، دار الأدب العربي للنشر والتوزيع والتًبصة،  الثورة الفرنسيةروح الثورات و :  غوستاؼ لوبوف .  1

 .  11،ص  0211الطبعة الأولى، 
2
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مع بذلياتها ابؼثالية مع عمالقة  إستحقاؽالسياسية بكو الأفق بكل جدارة و  مسار الأفكار
نازع ىيغل . بداية بابؽندسة الديكارتية. حيث يعد ديكارت بدوف مكانط و  انيةبؼابؼثالية الأ

 نتقاؿ من الفلسفة الكلبسيكية إلى الفلسفة ابغديثة. بحق الشخصية المحورية في الإ
 فيىنا بالضبط يكوف التلميح أكثر في كل التعاليم التي جاء بها ديكارت، بل و            

 ابؼسبقةرره من الإفتًاضات اره للمنهج الذي حتصوره للبحث الفلسفي. وىو إبتك
. فلقد وسع ديكارت منهجو الشكي ابؼكتسبات ابؼاضية بدنهجو الشكي كلوابؼتًاكمة. و 

طاف مضلل فأنا من دوف ريب موجود فإف كاف يوجد شي »إلى حد الريبة الأشد تطرفا. 
 1«ستطاعتو. فأنا موجود.أيضا. وإف كاف يضللتٍ ليضللتٍ على قدر إ

يكوف التطابق مع  ىذه ىي نقطة الإنطلبؽ في النظاـ الفلسفي الديكارتي. ىنا           
لفيزياء في اج تقدـ العلم ابغديث الرياضيات و نظاـ العقل. فكاف من نتائنظاـ الطبيعة و 

نيوتن السابع عشر. حيث تبلورت في القرف الثامن عشر مع القرنتُ السادس عشر و 
شككت حتى في مصداقية لتي زعزعت كامل النظاـ ابؼعرفي و ا، و النظرية الآلية للطبيعة

ابؼفاىيم العلمية و الفلسفية التي كانت سائدة من قبل. فتطورت العلوـ لذلك عرؼ ىذا 
نيوتن نظرية  حيث صاغالعقل. فدخلت الرياضيات إلى كل العلوـ العصر بعصر التنوير و 

نظاـ العقل مظهرين و نظاـ الطبيعة ابعاذبية العامة في صورة قانوف رياضي عقلي جعل 
بوصفو نظاما كليا  بغقيقة واحدة. فأصبح مفهوـ الطبيعة يعتٍ النظاـ العقلي للؤشياء

تالي ابؼطابقة بتُ ما ىو الطبيعة بدا في ذلك الإنساف نفسو. فجاءت باليشمل كل ما في 
 ما ىو عقلي.طبيعي و 

لى نتقاؿ ابؼنهج العلمي إدليلب على إلنا في مفهوـ القانوف عند مونتيسكيو و            
ن الطبيعة وروح فكرة تعددية القوانتُ م إلىنتقاؿ مفهوـ النسبية العلوـ السياسية وإ

كتاب روح القوانتُ بفثلة ب عرؼ عليو في باب الفلسفة الفرنسيةىو ما سوؼ نتالقانوف. و 
                                                           

 سوريا، –، حلب ابغضاري، الطبعة الأولى النماءتربصة بؿمود منقذ ابؽاشمي، مركز  :العقلبنية  : جوف كوتنغهاـ .  1
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ابؼعقوؿ في كل ل مهمة الكشف عن ابعانب الطبيعي أي سندت للعقبؼونتيسكيو. وىنا أُ 
 التخلي عن كل ما ىو غتَ طبيعي بعيدا عن الأفكار ابؼيتافيزيقية. بؾاؿ بحث، و 

ذا كاف القانوف العلمي ىو العلبقات الكلية الثابتة للظواىر الطبيعية؛ فهذا إو           
لا ل العليا التي تتصف بالعابؼية. وىذا لا يكوف إابؼتمثل في منظومة ابؼث ابغياة قانوفيعادؿ 

رجاؿ الدين. إف فاىيم الباطلة و أغاليط الكهنة و بدوره يبتُ زيف ابؼ ىوبنبذ ابؼوروث و 
الروح الفلسفية بذلت أكثر في روح ابعدؿ الذي كاف قائما بتُ أكبر صرحتُ فلسفيتُ وفق 
طرح إشكالية أصل الفلسفة. فإذا قالت العقلبنية بالعقل فإف التجريبية ابغسية التي مهدت 

  عية الأرسطية. بؽا الواق
متحاف أثقل الأفكار السياسية لواقع التجريبي كمختبر لإختبار وإا  َـدِ خْ تُ سْ ىنا إِ           

قط لم يكن  »: الفرنسي فولتتَنو الذي قاؿ بشأثلها بكل براعة الطبيب ابؼعافً و التي م
مدى ابؼتتبع لسياؽ الأفكار يدرؾ دوف عناء ما . و «ذىن اكثر حكمة من السيد لوؾ .

تأثتَ ىذه الأفكار من بعده عند الفرنسي مونتيسكيو. فتجربة لوؾ تتجسد أكثر في نقد 
ابؼتعلق بالفهم  الأفكار النظرية لديكارت بحيث أخضعها لأدؽ التفحص في كتابو ابؼقاؿ

ليس ىدؼ ابؼثاؿ أقل فة. و ىو أكثر النصوص تأثتَا في تاريخ الفلس. و  1912البشري 
نتيجة ابؼركزية ىي أف  »حدودىا. رفة البشرية ويقينها ومداىا و صل ابؼعأمن البحث في 

ابؼعرفة كلها تنشأ عن التجربة. حيث أبدى لوؾ ىجومو على الفطرة في الصفحات الأولى 
 1«من الباب الأوؿ من ابؼقاؿ.

ىذا ما بهعلنا نلبحظ أف بعد عصر النهضة أصبحت الذات العارفة ىي نقطة           
و العقل كتسبورة وجها لوجو في مواجهة ابعهل والغباء الذي إالبداية للروح الفلسفية ابؼتن

الفكر السياسي ىي وحدىا ما يظهر أوىاـ الغباء و نتفاضة العقلية الأوروبي طيلة قروف. فالإ
في يطرة التكنولوجية على الطبيعة. و السالتقدـ يقاس وفق بمو العلم والتنوير و ياس صبح مقوأ

                                                           
 .  11 العقلبنية ، ص : تنغهاـجوف كو .   1
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العقل وأفكار التقدـ و صارت أفكار الذات العارفة العاملة بالإستقلبلية  »الرفاىية ابؼادية 
 1«ىي أىم التصورات ابؼميزة للحداثة.

 مفهوـ ابغداثة .  .1
ديثة كاف بفضل دخوؿ ابغقيقة أنو عندما قلنا أف التقدـ العلمي في القروف ابغ          

ستعارت ىذه السياسية؛ حيث إية إلى باقي العلوـ الإجتماعية و العلوـ الفيزيائالرياضيات و 
الأختَة لغة الكم المجرد، بإعتبار الرياضيات ىي لغة العلوـ بصيعا. ألم يقل زعيم الوضعية 

والأشياء  ية أوغست كونت إف الرياضيات أكثر من علم. إنها النظاـ العاـ للكوفالفرنس
 زعيم النسبية الأبؼانية ابؼعاصرة آينشتاين لاحقا. كذلك ىذا ما عبر عنو  بصيعا. و 

مع ذلك لا بيكن أف تتطابق ابؼفاىيم السياسية مع ابؼفاىيم الرياضية المجردة و           
جعل ابؼفاىيم  الأمر الذيعتبارىا كائنات ذىنية بؾردة. وبإة، لكونها تقوـ على الدق

معرفتو سابقا مفهوـ النهضة.  كما تممن ىذه ابؼفاىيم  طلقة. و السياسية تفلت من الدقة ابؼ
    نهاياتها. طلبؽ الفتًة ابغديثة. بداياتها و في تقدير ابؼدة الزمنية لإنفنجد كذلك الرؤى بزتلف 

التاريخ كل ما يتعارض مع الوسيط و   »: في موسوعتو الفلسفيةة يعُرِّؼ لالاند ابغداثو 
كذلك مع بدايات . و 1617سقوط القسطنطينية في سنة ابغديث يبدأ مع الوقائع التالية ل

  2«الفلسفة ابغديثة في القرف السادس عشر ابؼيلبدي.
لا  »بينما يذىب رمز آخر من رموز الفكر السياسي على عبود المحمداوي أنو           

بتُ مفهوـ ابغداثة الذي يعطى بد أف بميز بتُ كلمة حديث، وىي ما يقابل كلمة قدنً و 
زت بنمو أفكار جديدة ىذه الدلالة ابؼعرفية بسي 3«كثر منها زمانية. أ معرفيةاليوـ دلالة 

                                                           
. غنار سكتَبيك، نيلز غينجي : تاريخ الفكر الغربي اليوناف القدبية إلى القرف العشرين، تربصة حيدر حاج إبظاعيل،   1

  .  177، ص  0210لبناف،  –ابؼنظمة العربية للتًبصة، الطبعة الأولى، بتَوت 
بتَوت  الطبعة الثانية، عويدات،، تعريب خليل أبضد خليل، منشورات  0ابؼوسوعة الفلسفية ، ج  :أندري لالاند  .   2

 .  100، ص  0221لبناف، ، 
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ائل من أجل وضع الدولة. فهو ذلك النشاط الفكري ابؽلإنساف والمجتمع و احوؿ الكوف و 
 . إجتماعيةفلسفية وإقتصادية و نظريات 

بؼفكرين. فكاف عصر مناظرة فكرية أكثر لقد بضل عبء الأنوار عدد كبتَ من ا          
   يعتقد البعض أف ابؼنظور الفلسفي للحداثة ينحصر بتُ بعدين . . ىذا و بفا ىو إبصاع

ذو دلالة حابظة فالبعد الأوؿ ىو البعد التاربىي  »ىذاف البعداف يشكلبف ماىية ابغداثة. و 
ساسا في فهم أفي برديد مسارات البشرية. أما البعد الثاني فهو البعد ابؼعياري الذي يعد 

 1«ابغداثة تاربىيا.
وسطى أي يذىب المحمداوي في بقايا اللوقوس أنها الفتًة التي تلي مباشرة القروف ال         

الثاني من القرف الثامن عشر صف من يؤرخ بؽا بتُ الن بقدمنذ القرف السادس عشر. و 
النصف الثاني من القرف العشرين. أي أف ىناؾ من يرى في القروف ابؼعاصرة مزامنة و 

      سيس فكرة ابؼنهج.شأت ابغداثة مع مهندسها ديكارت وتأللعصور ابغديثة. بينما ن
ؿ كانط هابرماس. معتقدا أف نشأة ابغداثة إقتًنت مع سؤاىناؾ من يعرفِّها بحقبة كانط كو 

 ماىي الأنوار؟ 
بهيب كانط الأنوار ىي خروج الإنساف من قصوره الذي ىو نفسو مسؤوؿ و           

في  عنو. لأف سببو يكمن ليس في عيب العقل، بل في الإفتقار إلى القرار الشجاع
قلك أنت. ىذا ىو شعار بذرأ على إستعماؿ عالشعار ىو إستعمالو دوف إشراؼ الغتَ. و 

العابر و ابؽارب من الزمن الذي يشكل نوعا من ابغداثة ذلك  »: ؿ المحمداويو الأنوار. يق
           2«ابؼؤقت. 

ها التمركز حوؿ سابغداثة في جوىرىا كنتيجة بؼا قيل سابقا تقوـ على مقولات أسا        
ابغقائق. و  تعيد بؽا بصيع ابؼعايتَنفسها. و الذات العارفة. فتعيد للذات الإنسانية ثقتها ب

                                                           
، الطبعة الأولى، ، ناشروف ريتشارد رورتي، الدار العربية للعلوـابغداثة و ما بعد ابغداثة في فلسفة  :ديدي جمحمد  . 1

 .  66، ص  0221بتَوت لبناف، 
2
 .   19 – 11ص ، الإشكالية السياسية للحداثة :  علي عبود المحمداوي .  
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تزامنت مع الكوجيتو وذج عملية ابؼعرفة. و لأنو بمو مركز ابغداثة و فرد بأنبرتفي بال فهي
تي تستند كشرط ستنتجتو العقلبنية الإنسانية الا إالديكارتي. أنا أفكر إذف فأنا موجود. ىذ

تفسر التاريخ و  لسفة خاصة للتاريخ تؤمن بالتقدـ.لى العلمية وفق فتطورىا إلنهضتها و 
على أنو مسار تقدمي دائم إلى الأماـ؛ تتحكم في نسيجو بؾموعة أفكار سياسية قوامها 

ار الإقتصادية مثل عابؼية حقوؽ الإنساف وفق النموذج الدبيقراطي دوف إغفاؿ دور الأفك
الإنساف بعد خروجو من  بؾموع ابغريات التي حققهاالليبتَالية والرأبظالية وابؼلكية الفردية، و 

: اوس في تعريفو للحداثة إلى القوؿىذا ما أدى بالأبؼاني ليو شتً إستخدامو لعقلو و الوصايا و 
نساؽ أو في الفهم الأكثر كمالا بؼضامتُ ابؼبدأ ىي نوع من التقدـ الضروري في الأ »

  1«اث ابغضارة الغربية ما قبل ابغديث.الأصلي بالإضافة إلى إنقراض تابع أو برطيم لتً 
 

 الثوري. الفكر التنويري و  .0
بكل وضوح أف فكر النهضة  من دوف شك أف ابؼتتبع بؼسار الأحداث يدرؾ          
ما ىو لاحق  قاعدتتُ صلبتتُ كما ىو لاحق. و الفكر ابغداثي بشكل خاص كاناعموما و 

لى ح بذلياتو في إبغاح فكر الأنوار إلتخمر الفكرة تلو ىو الأىم، لأنو بيثل ابؼرحلة النهائية 
 ية. جوىرية ابغر 
شعوب ابغرة التي . ىوس الابؼفهوـ إلى درجة ابؽوس الإنسانيحيث تطور ىذا           

الوصايا عن طريق التجرء في ا ذلك إلا بابػروج من ابؽيمنة و لا يكوف بؽتستحق ابغياة. و 
متلبزمة فيما بينها. ىذا ما ره ما بومل الثورة نتيجة حتمية و ىو بدو ستخداـ العقل. و إ

 لغربي في نهاية القرف ابػامس عشر.على إيدولوجيا الثورة في ابػطاب ابيكن إسقاطو 
 تضمن سلبمتها من حريةبكل مبادئها التي تغذيها وتقويها و فالدبيقراطية           
انت المجتمعات ابؼبكرة بعدما كإخاء كانت وثيقة الصلة بأفكار التنوير ابعديدة ومساواة و 

                                                           
، تربصة بؿمود سيد أبضد،  رڤ، من جوف لوؾ إلى ىيد 0ج  ، ةالسياسي الفلسفة س و جوزيف كروسبي : ليو شتًاو  .  1

 .  90ص ،  0221مراجعة إماـ عبد افتاح إماـ، المجلس الأعلى للثقافة، الطبعة الأولى، القاىرة 
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في النظاـ التقليدي وابؼذىب اللبىوتي، وىالة الغموض  شد انغماساألا سيما قبل الثورية 
إستسلبمها الكامل  عنالإلتباس الذي كاف بدثابة البلبط للؤنظمة ابؼلكية، فضلب و 
 ابؼتجدرة في ابؼاضي البائس. ابؼسرؼ لأباطيل الشرعية و 

الأخلبقية ذي ىدـ البتٌ فالثورة الشاملة جاءت نتيجة أفكار التنوير الراديكالي ال          
أنظمة بديلة قابلة للتطبيق على أي بؾتمع  سسةالسياسية بغرض مأية والثقافية و الإجتماعو 

الطائفية قبل الفتًة ابغديثة إبما كانت وما شابهو من العصياف وابغروب الداخلية والأىلية و 
تستجيب لتطلعات الطبقة ابغاكمة وفق شروط لاىوتية ثيوقراطية بؿضة. بينما النضاؿ 

ذي ساد في أعقاب الفتًة ابغديثة ىو فعل واسع النطاؽ ثاقب الأفاؽ تبرره مفاىيم أكثر ال
بحيث كاف ىناؾ من يرى أنو لم يوجد منظور ثقة بنفسها. لأنها الإيديولوجية ابعديدة 

فكري قبل الثورة الفرنسية. فكاف ىناؾ من أدرؾ أف الثورة حتُ تفهم أنها المحرؾ الأساسي 
 للحداثة. 

الفرنسي إدموند بتَؾ كاف بؿقا في كتابو  لعلّ إنها أساسا مسألة أفكار. و           
التي تتميز أف ابعديد في الثورة الفرنسية و  "تأملبت في الثورة الفرنسية " حتُ ذىب إلى

     حتما عن كل الإضطرابات السياسية التي عرفتها من قبل لم يتمثل في ابؼشاركة الشعبية
 الضغوطات أوأو التحولات الثقافية،  الطبقية أو التغيتَات الإقتصاديةالنزاعات  ، أوفقطو 

:  ابغقيقة أنها كانت ثورة مذىب وعقيدة. ىذه العقيدة يقوؿ بتَؾالإجتماعية. بل في
يتعاملوا إلا مع الرصيد ابػاص من لأف لا يعيشوا و  بكن الإنكليز بلاؼ من تعريض البشر»

   1«عقل الذي بيلكو كل  واحد لأننا نشتبو بأف ىذا الرأبظاؿ ضعيف في كل فرد. 
يذىب بتَؾ إلى أف الثورة الفرنسية كانت نتيجة أفكار باطلة. فما ليس طبيعيا و           

عات الطبقية ينبغي أف ابؼساواة العزيزة على الثوار الفرنسيتُ. مساواة مزعومة لأنو في المجتم
على ىذا ف مطلب ابؼساواة مناؼ للطبيعة؛ و لأحدة بركم وتسيطر. و تكوف ىناؾ طبقة وا

                                                           
من ماكيافيلي الأمتَ إلى ماين كامبي كفاحي، تربصة إلياس مرقص،  ابؼؤلفات السياسية الكبرى :جوف جاؾ شوفالييو  .  1
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إغتصاب صلبحيات الطبيعة التي ىي  »سوأ الإغتصابات أالنحو يرتكب الثوار الفرنسيوف 
  1«ما بهب أف يكوف فوؽ.وحدىا تعلم ما بهب أف يكوف برت و 

من بتُ ىذه الأفكار فكرة ابغرية التي أفكار الإنكليز إلا بالثورة. و ج بابؼثل لم تتو و           
 السياؽ فيو  فكرة وىم التمثيل.بينهم روسو و  من وؼ يكشف بعض الفلبسفة أباطيلها.س

ستمر في ختم النزاع الذي إ 1911يز سنة لم ينجح الإنكل »: نفسو يقوؿ غوستاؼ لوبوف
بتُ الشعب الذي يسعى أف يكوف بؿكوما من و  العرش الذي أراد أف يكوف مطلقاقرنا بتُ 

رأس لويس السادس عشر. بل يوـ  ابؼلكية في فرنسا يوـ قُطِع تنتولم إلا بالثورة. و نوابو 
 2«متنع جنده عن الدفاع عنو.إ

إف مسألة ابغداثة ما كاف بؽا لتكوف لو لم تقم بقطيعة فكرية ىائلة مع ابؼاضي.           
ية جديدة. بساما كإشارة  براديغمات تأويلإستحداث ميكنزمات و يث يتطلب ذلك بح
ى لتخليص السلطة من كل تبعاتها ومصادراتها نطلبؽ لفلسفة جديدة تؤمن بآفاؽ كبر إ

ىذا صراحة لم يكن لو لم تكن ىناؾ ثورة علمية أنتجت بدورىا الثورة الفكرية التقليدية. و 
ديكارت  رية في الفكر الثوري بداية بهندسةوىابعة. ىنا تكمن ابؼعادلة الأساسية و السياسيو 

كل والفلسفية و ف الديكارتية ىندست لعملية حرؽ شامل للسلطة العلمية إ »لروح العصر. 
  3«ابؼعرفة و ابؼمارسة السابقة.الشرعية ابؼؤسسة على السلطة و  معايتَ

وفق ىذا فإف تأسيسية بؼا سوؼ يأتي من بعد. و  بهذا تصبح الثورة العلمية ثورةو           
ىذه حقيقة غاية في الأبنية بكر بوجو خاص. نتاج للتنوير ابؼالتصور ابغديث للثورة ىو 

لسفسطائية فكما بسكنت اابغداثة. بويط بكل حيثيات فلسفة التنوير و لأي فهم موضوعي 
وف الكلبسيكية؛ الشيء التصورات في القر من برقيق نهضة علمية وفكرية في ابؼفاىيم و 

                                                           
 .  010، ص  . ابؼرجع نفسو  1
 .  11روح الثورات و الثورة الفرنسية ، ص  :غوستاؼ لوبوف  .  2
 زاىي ، تربصة محمد 1310 – 1932نعتاؽ الإنساف إزعا فيو ، الفلسفة وابغداثة و التنوير متنا : يزراييلعي أجوناثاف  .  3
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 ابغداثي ما قبلىو ما يفصل بتُ دايات القروف ابغديثة. و نفسو فعلو ديكارت في ب
 .  ابغداثيو 

بسط الفكرة نفسها على  نتقل بعد ذلك إلىغيتَ الثوري على مستوى العلم إفالت          
 نظرية ابغق الإبؽيالإدارية التقليدية مثل شكاؿ ابغكومية و كل الأالسياسة ومؤسساتها. و 

التشكيك، فأصبح ابغقوؽ. كل ذلك أُخضِع للنقد و و القوانتُ العرفية، الدستور القدنً، و و 
سلطة الكنيسة. و الأرستقراطيات من ابؼلكيات و  تهديدا واضحا للؤنظمة التقليدية يشكل

 يضا إلى ابؼنظومة الأخلبقية. بل إمتد ذلك أ
 صفارة إنذار تتحرؾ شيئا فشيئا صوب التغيتَنطلبؽ بإبيكن تفستَ ذلك و           
الثامن دأب الفلبسفة بداية القرف  »بواسطة ىذه الثورة العظيمة في الفكر ككل ابعذري. و 

ليس و    لى إستخداـ كلمة ثورة في الإشارة إلى تغيتَ عظيم و أساسي بوجو خاصعشر إ
فصارت الفلسفة  1«شرية.ابؼؤسسات البيتَ إبهابي في التفكتَ الأساسي و بالضرورة أي تغ

بعملة من ابؼبادئ  فسيفسائياالسياسية إختزالا لكل الفلسفات إلى حد ما، لأنها تأليفا 
ية ابغديثة صطلح عليو بدصطلح ابغداثة أو الرؤ التصورات التي شكلت ما إابؼفاىيم و و 

 للعالم. 
زيف وتناقض بؽجوـ العقل على كل ما ىو قدنً والناتج ىو كنتيجة حتمية و           

طيلة القروف ابؼاضية. لقد كانت الأفكار ابؼضللة التي كبلت العقوؿ الأفكار ابؼخادعة و 
أكثر ما أصبوا إليو ىو أف  »: ذي بضلو رجاؿ التنوير يقوؿ ديدروبدثابة السيف ابغاد ال

ة أف تتبتٌ أفكاري أو ترفضها، شريط ة عقلبنية. فإنو لا يهم بالنسبة ليأجعلك تفكر بطريق
 2«ني جعتلك بذرب قدرتك الفكرية لأوؿ مرة.أف تستحوذ على إنتباىك. فيكفي أ

                                                           
 .  76، ص  1310 – 1932نعتاؽ الإنساف إازعا فيو ، الفلسفة  وابغداثة و التنوير متن : يزراييلإي أجوناثاف  .  1
 لبناف -، بتَوت ، الطبعة الأولىعماد نبيل، دار الفارابي تربصةو، تتاحات فلسفة التنوير، دنيس ديتَ إف:  وكلجبسارا دل .  2
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إف ابغديث عن الثورة الفرنسية بهرنا من دوف شك إلى أف بؾمل الشعب           
نظاـ ابؼلكي القدنً بورجوازيوف وحرفيوف وفلبحوف. أعلن العصياف ضد الو الفرنسي ثار 

بؽم ذلك لولا فعل الأفكار فعلتها. فابؼكاسب التي نتصروا في ىذا الكفاح. لكن ما كاف إ
نتصار للقيم الدبيقراطية؛ إبما تعود في ابعوىر إلى الإقها الثوار من الإطاحة بالنظاـ و حق

ضعوا ابؼهاـ ىؤلاء الفلبسفة التنويريتُ الذين أسسوا بعقوبؽم فلسفة إنسانية جديدة و و 
 الذين صنعوا الثورة. كاىل الفلسفة. فهؤلاء ىم ابؼلحة على كاىلهم و 

الثورة الفرنسية ىي ثورة مذىب  صحيح أف »: في ذات السياؽ يقوؿ عزرائيل          
ير في عقيدة نظرية. غتَ أف التحدي الفكري الذي يواجو ابؼؤرخ ىو تفستَ أفكار التنو و 

 1«ىذه ابؼهمة أغُفِلت في العقود الأختَةسياقها التاربىي الدقيق. و 
ة الأفكار ىذه لا بيكن إثباتها و تعزيزىا إلا بلفلسفة ثورية تؤمن بوجود إف قو           

ابغقيقة أف الثورة الفرنسية ىي التي نظتَ إلى إطار التطبيق العملي. و الإنتقاؿ من إطار الت
نتيجة بؽا تشكلت عقلية قراطية قوة حقيقية بروح جديدة. و عملت على إكساب الدبي
 غتَ مبررة. تَ بصددىا أنها غتَ شرعية و ليزية التي إعتقد الكثالثورة على غرار الثورة الإنك

ابعمهوريتُ في لا بأس بو من الويغ ابؼتطرفتُ و  ىناؾ عدد فلكن بابؼقابل كا          
الثورة المجيدة شكلت نقطة بروؿ عظيمة. فما كاف ثوريا في أف وا بفن رأبريطانيا و ىولندا 

ىو أنها خلبفا للثورة الإبقليزية لم  »(  1911 – 1911الثورة المجيدة التي قامت في ) 
مؤسسا من  تقم بالاطاحة نهائيا بعرش أسرة ستيوارت فحسب، بل خلقت بمطا جديدا

فأضعف من سطوة التماثل   في بريطانيا.البربؼانيبربؼانية عبر دور ابغكم ابؼلكي و ابؼلكية ال
  2«الكنيسة، بحيث كرس تسابؿا شاملب إزاء الكنائس ابؼختلفة.الديتٍ و 

مؤسساتي لندا لإنكلتًا ضمن سياؽ قانوني و إير كما أنها أخضعت إسكتلندا و            
ف بؽذا السبب كااني وخطابو في أمريكا الشمالية. كما حولت نظاـ ابغكم البريطبـتلف.  

                                                           
 . 70التنوير متنازعا فيو ، ص  :جوناثاف أي إيزراييل  .   1
 . 79، ص  ابؼرجع نفسو .   2



 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة :                            الفصل الثاني  :           
 

144 
 

قوـ على مبادئ السيادة ىناؾ مبرر لقياـ ابؼدافعتُ عنها بتبرير ىذا عبر فلسفة جديدة ت
الثورة.  لى حد شرعية ابؼقاومة و الطغياف إ مقاومةالتسامح وابغقوؽ الطبيعية، و مبدأ الشعبية و 

 كل ىذه الإعتبارات سوؼ تكوف حجر الزاوية في فلسفة لوؾ. 
أفكار الفلبسفة ة الفرنسيتُ بالنظاـ البريطاني و الفلبسفابغق أنو كما تأثر و           

بابؼقابل فعلت الثورة الفرنسية فعلتها في و الإنكليز خاصة منها الأفكار السياسية للوؾ. 
صدار لائحة  الإنكليز إلى ابػطوة التالية بإالعقلية الإنكليزية حيث دفعت الإصلبحيتُ

قلت السلطة إلى الطبقة ن »ليا حيث . فأعطى الشعب القوة الع 1170الإصلبح عاـ 
 1193بعدىا ظهرت عدة إصلبحات منها توسيع حق الإنتخاب بتُ عامي الوسطى، و 

صبحت الطبقة . فأصبح كل البالغتُ رجالا ونساءا بؽم حق الإنتخاب. وأ 1111 –
  1«العاملة ىي صاحبة الأغلبية في كل ابؼقاطعات. 

تغيتَ جذري لكل  يىي الوسيلة الوحيدة لإحداث أثورة إف الواقع يؤكد أف ال          
ذا يذىب في ىيالية. الإمبر ردعية و الإستبداد الذي بسارسو الأنظمة الأشكاؿ الطغياف و 

شماؿ إفريقيا في القرف الفتوحات العربية للشرؽ الأدنى وإيراف و إلى أف  ». 1311ابلي م
كثر مدعاة للدىشة في السابع بسبب طابعها ابػطي ابؼغتَ ىي من بتُ الثورات الأ

  2«ريخ.التا
. وصف الفتح الإسلبمي للشرؽ  1372في كتاب حياة محمد لبولاقلييو عاـ و           

 «من أي ثورة أخرى دونها التاريخ .. ثورة ذات نطاؽ أعظم وفاة النبي محمد صلى الله عليه وسلمالأدنى بعد 
في التًاتيبية الإجتماعية. وابؼلوؾ الثقة القبوؿ و  يتزعزعمنطقيا جدا أف لذلك كاف بؿتما و 

بدجرد أف بدأت الأنساؽ الفكرية الأرستقراطية؛ فتتعرض ىذه الأسس للخطر والأساقفة و 

                                                           
 –شركة ابؼطبوعات للتوزيع والنشر، الطبعة الأولى، بتَوت  ،الدبيقراطية أبحاث بـتارة :لاري دابيند و مارؾ ؼ بلبنتتَ  .  1

 .  09ص  لبناف،
 . 79التنوير متنازعا فيو ، ص  :جوناثاف أي إيزراييل .   2
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و كأننا نشهد فلسفة جديدة والسياسية والثورية في عزو الوعي العاـ.  الفلسفيةوالعلمية و 
 الأعمى.التقليد بؼدني الذي شكك في سطوة السلطة و يقودىا المجتمع ا

 

 المبحث الرابع : إتجاهات الفكر الديمقراطي الحديث : 

 ماكيافيلي و الفكر اللبئكي :  .1
ذا نعت إيقية التي تقرر مصائر الشعوب. و إذا كانت القوة الفكرية ىي القوة ابغق         

القرف السابع عشر بأنو عصر العقل. فإف القرف الثامن عشر ىو عصر الأنوار لتميزه 
ار جديدة من الأفكار كاف روحها النقد ابؼوجو لكل شيء. فسقط جد بإشعاعات

من يسقطو ىم المحدثوف الذين بضلوا على القداسة وأصبح قابلب للدحض و التقويض. و 
 عاتقهم برطيم الصليب إلى حد الإبغاد. 

لذلك كانت فلسفة ماكيافيلي مُقاوِمة للجمود السياسي الغربي عن طريق تدخل          
الكنيسة في شؤوف الدولة. لقد كاف بؽذا التدخل تأثتَه الكبتَ في نظريات الفلبسفة 
الليبتَاليتُ في العصر ابغديث، مثلما كاف لو تأثتَه في بفارسات ابغكاـ ابؼستبدين. فكاف 

ور بناء الدولة الآمنة القوية ابؼستقرة ابؼستقلة. الدولة التي بوكمها دست ىدؼ ماكيافيلي ىو
 عامة الناس بنسب تتفق مع مراكزىم. بوفظ حقوؽ الأمتَ و النبلبء و 

ثل ىذا الوضع يصعب قياـ ثورات وإنقلببات، ويستمر قياـ النظاـ في مو           
بالتالي يتبادر إلى يلة بالغاية. و سم الذي يربط الوستكوف قوة النظاـ ىي ابعالسياسي. و 

      كتشفوا ذواتهم. دافهم فحسب؛ بل حققوا فضائلهم وإابؼواطنتُ أنهم لم يصلوا إلى أى
 ىوياتهم . و 

على ابؼدى على عصر النهضة و في ىذا الوقت بالذات ىيمن فكر ماكيافيلي           
إلا لوضوحو القاطع الذي البعيد على كل العصور ابغديثة. بل حتى ابؼعاصرة لا لشيء 

ىو ما بهعل من ابؼاكيافيلية خلبؽ مؤكدا إستقلبلية السياسة. و فصل بو السياسة عن الأ
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بالنسبة للؤخلبؽ ابؼسيحية لكل سلطة دينية لاىوتية. فهي لم تكن غريبة  موجعةضربة 
ية بل خلبؽ ابؼثالية الأفلبطونالأفقط؛ وإبما كذلك للؤخلبؽ الرواقية والأخلبؽ الوثنية و 

يدا عن الإعتبارات الأرسطية كذلك. معلنا ابؼنهج العابؼي ابعديد الذي يؤمن بالواقعية بعو 
 اللبىوتية ابػرافية. الثيوقراطية و 

مع أنو لم يكن ملحدا فهو يرضى بابؼسيحية لكن بشرط تطهتَىا من كل ما و           
ماكيافيلي أصبحنا  مع ح أكثر عقلبنية. يقوؿ شوفالييودنسها طيلة قروف؛ حتى تصب

يبدو أكثر من ذلك أنها لم توجد اما. لقد ماتت العصور الوسطى. و حقيقة في عالم آخر بس
لله وابػلبص والعلبقات بتُ العالم ابؼاورائي والعالم الدنيوي، إطلبقا. فكل قضاياىا كا

واحدة بالنسبة بؼاكيافيلي ليس ىناؾ إلا حقيقة »الأساس الإبؽي للسلطة غتَ موجودة. و 
حفظ قضية واحدة ىي كيف بيكن تثبيت و  ىناؾعوبؼة؛ و واقع واحد ىو السلطة، و ىي ال

 1«الدولة. 
نا كبتَا ابغقيقة أنو علينا ديها ماكيافيلي في كتابو الأمتَ. و إف النزعة الواقعية يثبت          

ي. أي ما نتقل مباشرة من ما بهب أف نفعلو إلى الواقعة كما ىبذاه ماكيافيلي. لأنو إإ
ذلك ما صرح بو في الأمتَ. بأف نيتو تتجو لكتابة أشياء مفيدة بؼن سيسمعها. يفعلو البشر 

الواقعية للشيء بدؿ بزيلو. ئم أكثر تتبع ابغقيقة الفعلية و فقد بدا لي من ابؼلب »: فيقوؿ
شو. بحيث أف الذي يتًؾ ما ىناؾ بعد شاسع بتُ ما يعيشو ابؼرء و ما ينبغي أف لا يعي

يهتم بدا بهب أف بودث سيتعلم كيف يضمحل بدؿ أف يتعلم كيف بوفظ بودث و 
 2«ذاتو.

إف أفكار ماكيافيلي ىي نتيجة حتمية للتمزؽ السياسي الذي شهدتو إيطاليا إلى           
م من أف تعزيز السلطة ابؼركزية الأستقرار. فعلى الرغأف ما كاف يهم الرجل ىو الأمن و  درجة

لق لم يتضمنا بالضرورة قبوؿ ابغكم ابؼطلق على مستوى النظرية السياسية. بمو ابغكم ابؼطو 
                                                           

 .  001، ص  القومية الدولةابؼدينة الدولة إلى تطور الفكر السياسي من  :جوف جاؾ شوفالييو  .  1
 .  071الأمتَ ، تربصة أكرـ مؤمن، مكتبة إبن سينا للطباعة و النشر و التوزيع، ص  :ماكيافيلي  .  2



 التنظير الديمقراطي للعصور الحديثة :                            الفصل الثاني  :           
 

147 
 

ة من الكتاب ابؼقدس لبوسويو بعض أفكار الفلبسفة كالسياسة ابؼستخلص عنناىيك 
 توماس ىوبز. لياف لوثبعمهورية الستة بعاف بوداف. و كتب او 

التي من دوف ابغديث و  الأولى من مراحل الفكر ىذه الأفكار كانت بسثل ابؼرحلة          
شك كانت في خدمة النظاـ ابؼطلق. فإف دولة ماكيافيلي كانت بدثابة تعبتَ عن ابغاجة إلى 

 الوحدة كحل للتأزـ و التصدع الذي بلر البتٌ السياسية الإيطالية. 

لقد شدد ماكيافيلي على ابغكم ابؼطلق. فلب يرجع  في ىذه الفكرة يقوؿ كوبلستوف          
بل يرجع إلى إقتناعو بأف الوحدة السياسية القوية وابؼستقرة  »ذلك إلى أوىاـ نظرية ابغق الإبؽي. 

بالطبيعة ماكيافيلي آمنا الشيء قاـ بو ىوبز. لذلك فهوبز و نفس ة. و بيكن برقيقها بهذه الطريق
  1«سلطة مركزية.الأنانية للؤفراد. فيستوجب الأمر 

ستكشاؼ نظر الأوؿ لسياسة الدوؿ ابغديثة إلقد حاوؿ ماكيافيلي الذي كثتَا ما يعد ابؼ        
أو سلطات الدولة من جهة؛ السبل ابؼفضية إلى إحتماؿ إقامة توازف سليم بتُ صلبحيات 

قد ذىب و  كتابو الأمتَ ابؼسابنة الرئيسية.بالتأكيد كاف  وصلبحيات ابؼواطن من جهة أخرى. و 
حتمالات الفوضى. لذلك و زاخرا بإ غتَ مستقرالسياسي كاف على الدواـ متقلبا و إلى أف العالم 

 للؤفراد.  الطبيعية يستبعد وجود مبدأ تنظيمي بؿدد. أي إستًاتيجية بؿددة لضماف ابغقوؽ

  ساسي من السياسة خلق النظاـ أي تنظيم العلبقات. ىذا ما يستوجب أف ابؽدؼ الأ         
بتُ ف ابغكومة ابؼختلطة مرشحة بساما لأف تكوف قادرة على برقيق التوازف أ »يرى ماكيافيلي و 

 2«الفقراء.غنياء و ما بتُ مصافٌ الألاسيّ مصافٌ التجمعات الإجتماعية وابؼتنافسة و 

بتُ وجهات نظر لاحقة داعية لي و ماكيافيي ضيف ىيلد أنو لا بهب ابػلط بتُ رأي          
مع ذلك ثيلي القائم على التنافس ابغزبي. و لى ابغكم التملى فصل السلطات داخل الدولة. وإإ

                                                           
 .  601، ص تاريخ الفلسفة ، المجلد الثالث  : وفتفريديريك كوبلس .  1
 .  13بماذج الدبيقراطية ، ص  :ديفيد ىيلد  .  2
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اء. كما الفقر و   يكفي أف رأيو مهد للجمع بتُ الأغنياءكن بؼس بعض الروح الدبيقراطية. و بي
فلسفة »منشأ السياسة ابغديثة لكن  لى دور ماكيافيلي من حيث أنويقوؿ ليو شتًاوس مستندا إ

فسر ل في حقيقة الأمر تضييق للؤفق. و ماكيافيلي لا تعد إكتشافا حقيقيا أو توسيعا للؤفق. ب
ىذا على أنو فعل إنساني. لأنو حاوؿ أف يضمن التحقق الفعلي للنظاـ الصحيح. فهو نهاية 

 1«جاء في ظروؼ حتمت ذلك.

صحيح على بفاثلة أف يكفل التحقق الفعلي بتُ النظاـ ال بابؼثل حاوؿ ىوبز بصورةو           
جديد للقانوف الطبيعي من التنوير الشعبي عن طريق إستنباط تأويل أساس ابؼعرفة العلمية و 

أنو  » كليو شتًاوس  ابؼوت. لذلك فقيمة ماكيافيلي التاربىية حسب بعض ابؼؤرختُابػوؼ و 
حدتها عن ا بصاعة ذات سيادة تدعم قوتها و نهأثبت حداثتو في تشديده على الدولة من حيث أ

إنو تنبأ بدجرى التطور التاربىي في بهذا ابؼعتٌ فالقوة و السياسة الإمبريالية. و  طريق سياسة
  2«أوروبا.

 ماكيافيلي و الأفكار الدبيقراطية  .0

لتحقيق الأكادبيية التحلي بابؼوضوعية. و من دوف شك أف من أىم شروط الدراسة           
ىذا ابؼطلب يستوجب الأمر تسليط الأضواء أكثر على ساحات الفكر ابؼظلمة. ىو ظلبـ بقده 
بىيم على بعض الإرث الفكري ابؼهمل أو شبو ابؼهمل لأسباب ربدا إيولوجية، أو تاربىية تستند 

 أو ابؼسيحية «الغرب والشرؽ»إلى سطوة ابؼركزية الأوروبية مستخدمة ليس فقط مفارقة 
سلبـ. بل قد تستخدـ مفارقة بزص نطاؽ غرب بواجهة غرب . ىذه ابؼركزية لا برتكر فقط الإو 

القرار السياسي. بل برتكر أيضا الأفكار التي بزدـ ىذا القرار. و وفق ذلك بقد أف الكثتَ من 
يستوجب ذلك  يتم إنصافها كما بهب. ولم تستوؼ حقها من التقدير؛ و الأفكار السياسية لم

 في ىذا الإرث السياسي الزاخر. حتما ابغفر 
                                                           

 .  909تاريخ الفلسفة السياسية، ص  :ليو شتًاوس و جوزيف كروسبي  .  1
 .  679تاريخ الفلسفة ، ص  :ف تو فريديريك كوبلس .  2
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لقد سعينا في الواقع إلى إظهار حدود الفكرة ابؼسيطرة التي ترى أف الأصوؿ العقائدية           
ضمن بشكل أدؽ يبتَالية. و للثورة الفكرية لاسيما السياسية منها إبما تقع ضمن إمتدادات الل

موضع إتفاؽ مثل أكثر من ذلك يكاد  ترسانة لوؾ السياسية. لقد بقى ىذا التفستَ الليبتَالي
. باعتباره أبو الليبتَالية «لوؾ أو لا أحد  »يكوف إبصاعا لفتًة طويلة. فأُشتَ إلى لوؾ بعبارة 

التمرد. حيث و  صاحب نظرية ابؼقاومة الفرنسية. لوؾوالتحررية، وصانع الثورات الأمريكية و 
 الفكرية. ابغريات الدينية و وحق ابؼلكية و  ألتصق إبظو بفلسفة ابغقوؽ الفردية

ط على ما يسمى كاف ابؽدؼ من ذلك بإختصار نص ابؼواقف الدغمائية التي تركز فقو           
النتيجة ابغاصلة وجوب الكشف عن الوجو ابػفي للفلسفة السياسية ابغديثة اللحظة اللوكية. و 

 لعلّ ف." و والتحري شويو التشعارىا " لا للتهميش و أخرى تقوـ على الإعتًاؼ بالآخر و بفلسفة 
كثتَا ما إقتًف إبظو بابػديعة   من أكبر الفلبسفة الذين إستهجنوا شخصية ماكيافيلي الذي

ىو الآخر إقتًف إبظو بالإبغاد  و ابؽولندي بينيديكت إسبينوزا الذيىاللبأخلبقية . وابؼكر و 
بؾرى الفكر السياسي ف نسبت ىذه الصفة لفيلسوؼ كاف لو أثر كبتَ في تغيتَ وابؽرطقة. بعد أ

في القروف الوسطى بكو التأسيس للفكر الدبيقراطي. إنو مارسيليوس أوؼ بادوا كما تم ذكره 
سبينوزا في الفكر الدبيقراطي دعنا نتعمق قليلب في أفكار إإلى إسهاـ  ننتقلقبل أف سالفا. و 

   الأبعاد الدبيقراطية في ثناياىا.  ماكيافيلي السياسية. علنا نلمس بعض

لقد كاف بؼاكيافيلي أعداء كثر. وكذا مفكرين لم يستطيعوا أف ينفذوا إلى في ابغقيقة           
ن شاكلة جحدوا بدور الرجل الفاعل في صناعة الأفكار السياسية ابغديثة معقل الرجل. و 

يورغن ىابرماس؛ الذي وجو لو أحد ابؼهتمتُ بفكر ماكيافيلي ابعمهوري الأبؼانيتُ ليو شتًاوس و 
( لأنو يبسط بطريقة متعجلة جدا الإسهاـ  M. Viroliولي ) الإيطالي ماوريتزو فتَ 

يعكس ىذا التبسيط جزئيا قلة الإنتباه و  »ابعمهوري من خلبؿ حصره في الصيغة الأرسطية 
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التي كاف ماكيافيلي لوطنية ابعمهورية الكلبسيكية. و التي خص بها ىابرماس التقاليد الغنية با
  1«ذلك لإعادة تشكيل مفهوـ الوطنية الدستورية.اسية. و يأحد وجوىها الس

الإنساف. فإنو  تأليوو الواقع أف الفكر السياسي ابؼعاصر يشتكي من أخطار الليبتَالية          
الذين لى المحافظة على حقوؽ الأفراد ع عن فضاء حقوقي يسعى من خلبلو إفي ابؼضموف يداف

ابػاصة  لكي يتفرغوا بشكل كامل لنشاطاتهمو  أف يتحرروا من معوقات حرية القدماء. استطاعو إ
فرغت الفلسفات ابغقوقية الإنساف من إنسانيتو من كثرة التي تكفلها القوانتُ. وتبعا لذلك أ

ابغروب التي تنشأ بتُ نت سببا رئيسيا في كل النزاعات و مصابغو التي كثتَا ما كا علىتكالبو 
   الأفراد. 

فوضى فساد ابغياة العامة. كاف ىذا الإىتماـ ذا بدوره يهدد الفضائل الوطنية و ى          
ية الليبتَالي الذي يهتم بالشكل القانوني للمؤسسات السياس يخارجا عن دائرة التيار الدستور 

إستقرار الدولة. فكاف ناغم بتُ ابؼواطنتُ لتحقيق أمن و التبعيدا عن قلق حياة الإنسجاـ و 
الإلتزاـ الفعاؿ للمواطنتُ في حياة وريتُ يهتم بابؼشاركة السياسية و ماكيافيلي بإعتباره من ابعمه

المحافظة على حرية طوؿ وقت بفكن على سلبمة الدولة و ما ىي الوسائل للحفاظ لأمدينتهم؛ و 
 ابؼواطنتُ.

ابغرية الفردية.  أبنية فكرةيكمن في إف ثبات مشروع ماكيافيلي في بررير إيطاليا.            
ذه الطريقة يكوف الفضل بؼاكيافيلي في فتح الطريق التي سوؼ يسلكها الليبتَاليوف ابعدد.  وبه

كاف ىدؼ ابؼفكر قبل كل شيء تأىيل ابؼواطنتُ بقدرتهم على ابؼسابنة في حياة ابغاضرة 
تٌ ف بودث حتُ سيقوـ بعض الأفراد خاصة الأكثر غبؼواجهة بـاطر الفساد الذي بيكن أ
 بتحويل ابؼاؿ العاـ بؼصابغهم ابػاصة. 

                                                           
 -، بتَوت ابغرية، تربصة بقيب غزاوي، الدار العربية للعلوـ ناشروف، الطبعة الأولىماكيافيلي في النزاع و  : ستَح أودييو.  1
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ماكيافيلي بدا تعانيو الشعوب ابؼعاصرة لاسيما ابؼتخلفة  يشدنا كثتَا تػَنػَبأُىنا بالضبط           
بكونو رائدا ليس فقط للحداثة؛ بل من خطر نهب ابؼاؿ العاـ. وىذا بدوره بوسب بؼاكيافيلي 

إف إحدى  »س في مشكلة الصراع بتُ الطبقات لقد ذىب إلى أبعد بفا ذىب إليو كارؿ مارك
لت بكل تأكيد أجوبة عن فرضياتنا تقوـ اليوـ على العودة الفرنسية إلى ماكيافيلي، لأنها بض

  1«عن مآزؽ ابؼاركسية.صعوبات و 

التوافق ضمن و إف اللحظة ابؼاكيافيلية تدعو إلى التفكتَ في شروط الربط بتُ النزاع           
حدث عن ماكيافيلي لدوره إف بكن نتالكونية للحداثة الدبيقراطية. و  الأفكارمنظور بوقق 

فرنسية، سوؼ يكوف بؽا شأف كبتَ في الساحة السياسية. إنها العقلية الأثر أفكاره على الفاعل و 
 بالأفكار السياسية ابؼاكيافيلية. عجب بالإمبراطورية الرومانية، و شخصية مونتيسكيو ابؼ

ضمن تيار أسطورة الدولة، لا بهوز أف نضع إرث ماكيافيلي  »بؽذا السبب بالذات           
ف نضعو ضمن التيار ابعمهوري البريطاني للقرف السابع عشر. ىذا التيار الذي يركز بل بهب أ

  2«بورص على وسائل ردع الفساد السياسي.نقد المجتمع التجاري والزبائنية السياسية. و على 

إلى إعتبار ماكيافيلي رائد في  الدولة إرنست كاسيتَب الأسطورة و يذىب صاحب كتا          
التصور العلمي للسياسة. و وفق ذلك فهو قاليلي السياسة. إف خاصية التنبؤ بابؼسار التاربىي 

ابؼعاصرة على  ذات الصلة بالفلسفة الأمريكية الذرائعية التي ظهرت في القروف للؤفكار السياسية
. فقد سبق ماكيافيلي ىؤلاء للتأسيس للفكر البراغماتي الذي بتَسو  ديوييد زعمائها جيمس و 

 ينتهج الوسائل لتحقيق النجاح بإعتبار ىذا الفكر ردة فعل لكل الفلسفات التأملية المجردة. 
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ية ذرائعية ستعرؼ ابغرية السياسية من خلبؿ منهج »: في ىذا ابؼضموف يقوؿ سكينر          
تقوـ على برويل قياـ ابؼواطنتُ بواجبهم. ليس لأف غايتهم تكمن في ذلك. بل لأنهم يستطيعوف 

  1«بهذه الطريقة المحافظة على حريتهم الشخصية عند سطوة السلطة السياسية.

من يضيف سكينر موضحا أنهم يتحرروف ليس فقط  من سطوة السلطة. بل كذلك          
ىو ما يعادؿ التحرر من التصور الكلبسيكي للحرية بابؼفهوـ الإقتصادية. و سطوة المجتمعات 

    الإغريقي. فيكوف الإخلبص للحياة العامة من أجل برقيق مكاسب خارج نطاؽ ابغاضرة. 
 ليس بدفهوـ ذوباف الفرد في ابعماعة. و 

والإبغاد،  لبأخلبقيةبروح منصفة نود رد التهم التي بقيت ملتصقة بداكيافيلي إلى حد الو          
إقتًف إبظو بدصطلح بيوسلطة الإنتهازية. يدافع التيار الفرنسي ابؼمثل بديشاؿ فوكو الذي و 

ما أراد ماكيافيلي أف يقولو لنا في غايتو أف يعلم أمتَا، ىو المحافظة كي نفهم حرفيا   »: فيقوؿ
   2«على ملك إستولى عليو أو ورثو أو يتمسك بو لا لشيء أكثر.

أف السكريتتَ الفلورانسي بيكن نعتو بنصتَ ابغكم ابؼطلق الإستبدادي. و  تبعا لذلك لاو          
الواقعي. صاحب الآفاؽ عد بطلب للفكر الأكادبيي ابعاد و لاأخلبقيا، و لا مفكرا ثاقبا. بل ي

. من  ليس باطنو. فتصربوو مثلب في الأمتَشكل أف ىؤلاء فهموا ظاىر القوؿ و ابؼستقبلية. إف ابؼ
أف ىذا الأختَ ليس من الضروري أف بيتلك كل الصفات الصابغة. غتَ أنو من ابؼهم أف يتظاىر 
بأنو بيتلكها. ربدا أف ىذا القوؿ في قرارة نفس ماكيافيلي يرد على من يغتصب السلطة فقط 

 بعيدا عن القبوؿ الشعبي. 

ة يؤكد أف الناس ي مقالات كثتَ لم يكن على الإطلبؽ ابؼلك ابؼستبد مثلو الأعلى. فف          
ابعمهورية  أف سباين في ىذا يرىمن جهة الفطنة والثبات يتفوقوف؛ فهم أكثر فطنة وأكثر ثباتا. 
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إذا تم ف »ابغرة التي تصورىا ماكيافيلي على غرار ابعمهورية الرومانية تفوؽ ابؼلكية ابؼستبدة. 
ابؼشاركة في ابغكومة. فإف الدولة تكوف كاف لدى الناس تدعيم القانوف الدستوري وتعزيزه. و 

 1 «.مستبدوفا بفا لو حكمها أمراء بالوراثة و أكثر إستقرار 

ابعمهوريات. ذلك لأف أي مكاف إلا في  إف المحافظة على حرية الشعب لا تراعى في          
ابعمهوري عجبا بابغكم ابػاصة. لقد كاف ماكيافيلي م وابؼلك ابؼستبد يهتم ببساطة بدصابغ

كم الدبيقراطي ىو مؤمنا بنظاـ ابغكم الإستبدادي. في حتُ أنو كاف يرى أف ابغالروماني و 
الدولة أصلح الأنظمة وذلك شرط أـ يكوف الشعب مستنتَا ومتمسكا بالأخلبؽ الفاضلة. و 

 مستقرة الأوضاع. 

ا ىو ابغكم الأنظمة بؽ أما إذا كانت الدولة ناشئة حديثا أو فاسدة، فإف أنسب          
بطبقة النبلبء. بل إنو دعا  يثق بنظاـ ابغكم الأرستقراطي و بابؼقابل فإف ماكيافيلي لاابؼطلق. و 

عليها حتى يتحقق إستقرار  إلى إلغاء ىذه الطبقة إف لم يكن في الواقع قد دعا إلى القضاء
ك لا بينع من ف إستحسن النظاـ الدبيقراطي لكونو قريب من ابغرية؛ إلا أف ذلابغكم. حتى وإ

 إستخداـ القوة بإعتبارىا جزءا لا يتجزأ من عملية صيانة ابغرية. 

ىداؼ الفرد على ضع أىداؼ الدولة أو ابعماعة فوؽ ألبلوغ ىذا ابؽدؼ بهب و و           
الواقع و  من شأف إستخداـ القوة أف برافظ على سلبمة القانوف.الصعيدين الداخلي وابػارجي. و 

حيث يذىب الإنكليزي ديفيد ماكيافيلي يستشف بعض البذور الدبيقراطية.  أف ابؼتأمل لأفكار
ىيلد في كتابو " بماذج الدبيقراطية " أنو من ابؼهم إضفاء معتٌ واضح على الزعم بأف ابؼفكر 
الفلورانسي مدافع عن عناصر ابغكم الدبيقراطي. فينبغي التأكيد أنو كاف دبيقراطيا بدعايتَ 

كة سياسية من منطلقات أوسع بكثتَ من بؾرد إشراؾ الأثرياء أو عصره. حيث تصور مشار 
 النبلبء في الشؤوف العامة. 
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صغار التجار في إطار تُ و بغض النظر عن ىؤلاء أراد ماكيافيلي أف يدخل ابغرفيو           
عملية ابغكم. فالشعب أو كتلة ابؼواطنتُ كانوا أولئك ابؼتوفرين على اسباب مستقلة بفن قد 

نظاـ دبيقراطي بؾسد لعدد   »يكونوف حسب التوقعات ذوي مصلحة جدية بالشؤوف العامة. 
ة التي ما حكم الأكثريبصرؼ النظر عن إنتماءىم الطبقي و كبتَ من العناصر مثل حقوؽ الأفراد 

 1«الفكر الدبيقراطي ابغديثتُ.ركزية بالنسبة إلى الليبتَالية و لبثت أف اصبحت م

لذلك فابؼشاركة السياسية كشرط أساسي من شروط ابغرية الشخصية. لأنو إذا لم يقم           
 بػلق توازف القوة بتُ الشعبو ابؼواطنوف بحكم أنفسهم فإنهم سيخضعوف بغكم الآخرين. 

ابؼلك فهذا مرىوف بدستور بـتلط أو حكم بـتلط يكوف من عناصره العامل راطية، و والأرستق
فعالة في  بأدوارالدبيقراطي. مع شرط بسكتُ بصيع ىذه القوى السياسية الريادية من الإطلبع 

 ابغياة العامة. 

ىذا ىو مضموف فضيلة ابؼواطنة التي تكوف كفيلة بتحقيق الإستقرار؛ في حتُ بهب           
مشاركة ابؼواطنتُ بؿققة عبر آليات بـتلفة بفكنة بدا فيها إنتخاب المجالس أو  »أف تكوف 

مدافعة عنها. فئات إجتماعية معززة بؼصابغها و  ابؼمثلتُ لتولي عضوية بؾالس ابغكم، مع تنافس
الإجتماع الذي يضمنهما ب إلا بتجسيد مبدأ حرية الكلبـ والتعبتَ و تكتمل سيادة الشعلا و 

 2«سيادة القانوف. 

نتماءات البوتقة التي تضم إنصهار بصيع الإلح ماكيافيلي على دور ابؼواطنة بإعتبارىا ي          
 .  الوطنية العامةلصافٌ الوطن. ضمن أطر نظامية، و من خلبؿ الإلتقاء على أرضية ابؼصلحة 

إف عملية التقصي في تطور مسار الأفكار السياسية في القروف ابغديثة يشهد قفزة           
نوعية عملبقة توجت بوصفها نقطة بروؿ ىامة في تاريخ الفكر السياسي ابغديث. لتأسيس 
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حكرا على التي تفتك مكانا بؽا بعدما كانت ثية التي تتماشى مع روح العصر، و الواقعية ابغدا
أرسطو. فواقعية ماكيافيلي تتميز عن واقعية الكلبسيكيتُ عن طريق تركيز الإىتماـ بدعطيات 
العالم السياسي الواقعي دوف الإكتًاث بالإعتبارات الأخلبقية مادامت الطبيعة البشرية ىي ىي 

ى لا تتغتَ. ليس فقط كقاعدة عامة تنطبق على بصيع الطبائع، بل بيكن إسقاطها حتى عل
ماكيافيلي في حد ذاتو بدليل أف كتاباتو تتميز بكثتَ من التناقض. حتى أف علماء السياسة 

 جهدىم لفهم باطن أقواؿ الرجل.  ىالأكثر دىاءا لا يزالوف يبذلوف قصار 

الإستبداد الغموض ينتاب ىؤلاء حوؿ حقيقة توجو ماكيافيلي أكاف واضع نظريات و           
إلا و  دا للحكم ابعمهوري بيجد ابغرية وابغكومة الشعبية.وطنيا مؤيا ذو القبضة ابغديدة شخص

فكيف بيكن تفستَ التناقض من كتاب الأمتَ إلى كتاب ابؼطارحات ؟ ربدا يرجع السبب إلى 
. فهو ديبلوماسي بؼسؤوليات التي كانت تقع على كاىلواية الرجل وكثرة ميولو وتوجهاتو و شخص

جعلت منو بحق بموذجا رائعا لعصر  »ليشيا عسكرية قائد بؼيومزارع ومهندس عسكري، و 
النهضة شأنو في ذلك شأف صديقو ليوناردو. فطبيعي جدا أف بزتلف مواقفو لتعدد 

 1«إختصاصاتو.

شرية تعمل بقدر الإمكاف لتحقيق أكبر قدر إف الوقائع التاربىية تثبت أف الطبيعة الب          
منطقية توحي بإمكانية إصلبح توجد قناعة عقلبنية و ا السبب لا بؽذمن الرغبات والشهوات. و 

فة ترى أف قيمة فلقد نظر إليو نظرة براغماتية صر ىذه الطبيعة. أما بالنسبة بؼوقفو من الدين؛ 
الإستقرار. فقد كانت يسديو من خدمات لصافٌ السياسة، ولصافٌ الأمن و الدين تكمن فيما 

بسجد ابؼسيحية بهذا ابؼعتٌ الناس الوضيعتُ الذين  »ابؽواف ضائل ابؼسيحية تعبتَا عن الذلة و الف
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إعداد يكرسوف وقتهم للحياة التأملية. وتطالب بقوة النفس، ولكن من أجل برمل الآلاـ و 
  1«البشر من أجل الذىاب إلى ابعنة لتقي ضربات الأشرار.

لبؽ الرومانية د الأخبؾّ ؽ ابؼسيحية الداعية للئستسلبـ و لقد ىاجم ماكيافيلي الأخلب          
ىو في ىذا بىالف تطلعات سعى إلى برقيق ابؼتعة لصاحبها، و فسر أف الطبيعة الإنسانية تو  »

 2«لم ينظروا إلى الطبيعة الإنسانية.كيتُ الذين نظروا نظرة أخلبقية و الفلبسفة الكلبسي

روما الدولة أخذ ماكيافيلي الذي يؤمن بالسياسة و  أساس القضية أفلكن جوىر و           
القدبية بموذجا لو. لا يقبل التضحية إلا في سبيل الوطن. لذلك قوة العبقرية الإنسانية لا تتضح 

لك يكوف . بعد ذإلا في بناء الدولة. فالقيمة ابؼعرفية في الأمتَ تكمن في المحافظة على الأمن
 المجد و الشهرة. الإبذاه صوب طلب الشرؼ و 

بالضبط مركزية ابغرية في كتاب " خطابات " ىي ابغرية و  خلبفا لذلك كانت القيمة الأساسيةو 
السياسية. لأف ابؽدؼ الرئيسي لكل مشرع في تأسيس ابعمهورية ىو ابغفاظ على ابغرية. حتى 

بدقدار كبتَ إلى ابغقيقة ابؼفيدة أف قادتها لم يتوقفوا بعمهورية الرومانية بيكن عزوىا و أف عظمة ا
 ريات.عن إدخاؿ مؤسسات جديدة دعما للح

كما يرى الإستقلبؿ من العدواف ابػارجي والطغياف. و  ابغرية عند ماكيافيلي ىي فيو           
ابؼطلق بإعتباره منقذا  البعض لقد إجتمعت الظروؼ التاربىية لتجعل ماكيافيلي ينظر إلى ابغاكم

لدولة. ىذه لأف الأفراد أنانيوف بالفطرة، فإنو لا مناص من حاكم قوي بوفظ إستقرار الوطنو. و 
الفكرة بالذات شكلت أساسا صلبا لاحقا لفكرة ىوبز للحكم ابؼلكي ابؼطلق؛ بل الأساس 

 السابع عشر.و  الإطلبقية في القرنتُ السادس عشر الذي قامت عليو كل الفلسفات السياسية
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أوروبا في القرف السادس  ز قد تأثر بنظاـ ابغكم ابؼطلق الذي سادابغقيقة أف ىوبو           
عشر. فقد بدأت ابؼلكيات ابؼطلقة في الظهور بعد ىدـ لنظاـ الإقطاع الذي ظل سائدا طواؿ 

إف النزعة ابؼاكيافيلية ليست بغريبة على  »: طى. في ذات السياؽ تقوؿ حلمي مطرالقروف الوس
عات. فستقوـ فلسفتهما ابؼناز ظروؼ بلبده التي سادتها ابغروب و فلسفة ىوبز، لأف كلببنا وليد 

  1«القوة شريعة لا بديل بؽا.الواقعية أو الإبذاه ابؼادي، وإقرار العنف و  على النظرة

ماكيافيلي ىي النزعة اللبئكيةا ؛ فيعارض من من أكبر نقاط الإتفاؽ بتُ ىوبز و لعل و           
بهذا الشكل لا بيكن أف تكوف للكنيسة سلطة قشات الدينية في أمور السياسة. و يقحم ابؼنا

لأنها  Romaعارض كنيسة روما إنتهى إلى معارضة عصمة البابا وسيادتو، و فقد  »مهمة 
  2«تضع السلطة الروحية فوؽ السلطة الزمنية.

 إسبينوزا و الفكر الراديكالي :  .7

ى الأوروبية. و إرتأ يق الوحدة القوميةلقد كاف أىم ىدؼ بؼفكري بداية النهضة برق          
لو كاف طلقة. ما داـ ىذا النظاـ حتى و ىولاء أف الوسيلة الوحيدة لتحقيق ذلك ىي السلطة ابؼ

يكوف العلبج لكل الأزمات التي عاشتها فيا. لكنو بابؼقابل بوقق الأمن والسلبـ و إستبداديا تعس
؛ فكبل ابػوؼ عقوؿ سيادة الأىواء العقل الأوروبيالأوروبية بعدما كبلت ابػرافة و  الدوؿ

 بدا السيادة ابؼغلوطة بؽؤلاء. لا تناىض أالشعوب كي 

تخلص من القيود لتحقيق لكن قد تعاكس آماؿ ىذه الشعوب ضد ىذا التيار بكو ال          
ىذا ما حدث بالضبط. حيث أخذت السلطة ابؼطلقة بالتًاجع لتفسح الطريق أماـ الأفضل. و 

احة بهذه السلطة التي ىددت أمن وسعادة لسياسي بكو الإطمرحلة جديدة في تطور الفكر ا
 السيادة الشعبية. الإنساف. وىددت آمالو في ابغرية وابؼساواة و 
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من أواخر القرف السابع عشر حتى نهاية القرف الثامن عشر مع  ابؼرحلةلقد بدأت ىذه           
الفيلسوؼ الإنكليزي جوف لوؾ. رائد الفكر الليبتَالي في الفكر السياسي ابغديث. لكن ما  

كاف الرائد الأوؿ دوف شك لولا إسهاـ الفكر الراديكالي. و  كاف بؽذا الفكر أف يظهر في الأفق
 يكت إسبينوزا.    الذي صنع ابغدث ىو ابؽولندي بنيد

      إف التيار الراديكالي مفهوـ سياسي يطلق على كل من ينادي بالتغيتَ الأساسي          
بيل. فلقد كانت ىناؾ بعض الراديكالية أبعد من إسبينوزا و  أف جذورابعذري. مع العلم و 

إزاحة بصيع ابغكاـ كل مواطن قطع وعدا لله بدقاومة و التيارات الراديكالية الكالفينية للثورة. ف
ابغكاـ فقط؛ مقدس. رتبو الله لا على ابؼلوؾ و الوثنيتُ أو الطغاة. لكن بدافع أنو واجب ديتٍ 

 بل على كل ابعسم الشعبي ككل. 

أف الكالفينية  كوينتن  يقوؿ سكينر 1112ففي بطسينيات القرف ابػامس عشر           
أف ستمروا في القوؿ ة بوصفها حقا شرعيا. بل إالسياسي فتقرت إلى مفهوـ ابؼقاومةالراديكالية إ

بياف ابغقيقي بفارسة الإيد ودعم نواميس الله و السبب الرئيسي لوجود المجتمع السياسي ىو تأي
واجب ديتٍ لأف مشروعية ابؼقاومة و  » على أنو شكل من أشكاؿ ابؽرطقة.التعامل مع الطغياف و 
نوكس عن النظرية نظريات بونييو وغودماف و غرات فكرية تفصل ليس حقا شرعيا. فهناؾ ثو 

 1«الليبتَالية ابػاصة بالثورة الشعبية. 

إكسابها و  ابغقيقة أف ىؤلاء لم يتمكنوا من الذىاب بعيدا لدفع النظرية إلى أقصى مداىا         
مفهوما جديدا. فزادت أكثر ثقة  أعطاىاالي ابغديث إلى أف جاء جوف لوؾ و ابؼدلوؿ الليبتَ 

أف ابغجج التي إستُعملت من قبل الثوريتُ الكالفينيتُ  »جرأة. مع العلم يضيف سكينر و 
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انوف كاف اللوثريوف قد أخذوىا أصلب من القفي معظمها. و  الأوائل في ابػمسينيات كانت لوثرية
 1«الكنسي. فمن وضع أسس نظرية الثورة كانوا خصومهم الكاثوليك. ابؼدني و 

 دحض الفرضية التي ترى أف قيب في أصوؿ التيار الراديكالي تقتضي أولاإف عملية التن          
النزعة الليبتَالية الإنكليزية التنويرية ابؼبكرة بنا الأساس ابغقيقي للتقليد الليبتَالي الغربي لوؾ و 

الليبتَالية قراطية و ابغديث. خاصة أف الأفكار اللوكية كاف بؽا دور كبتَ في دفع الأفكار الدبي
التي ىيمنت ولا زالت  فصل السلطاتنظرية ىم أسسها بؾاؿ ابغريات الفردية و لاسيما في أ

يم ابغجج التي تقفاىيم السياسية لرصيدىا ابػاص و برتكر الكثتَ من ابؼتهيمن إلى يومنا ىذا. و 
إبعاد و تهميش و »أمريكي -تتجو ضد التًكيز على التقليد ابعمهوري الأنقلوتؤكد ىذا الزعم، و 

 فاف دير مولتُ، فيللموإندف وكورباخ و إسبينوزا، إلى جانب فاف دف و  دولاكوروين الأخ
غتَىم و  وإيريكوس فالتن. وفريديريك فاف لينهوؼ. وجاف روسي دوميسبي وجاف فريديريك برنار

من الكتاب السياسيتُ. ابؽولنديتُ ابؽيقونوتيتُ. فهو خطأ يعوؽ بشكل جوىري الفهم ابؼناسب 
  2«ابعمهورانية الدبيقراطية ابغديثة.لأصوؿ 

نادرا ما كانت الإنكليزية لطبقة ملبؾ الأراضي و ففي حتُ كانت ابعمهورانية           
دبيقراطية بشكل قاطع. بل بابؼقابل كانت ابعمهورانية ابؽولندية بسثل إيديولوجيا سكاف ابؼدف 

ىكذا بيكن المحاجة بأف ابعمهورانية و  »غتَ زراعية. كانت مصابغهم غالبا مدنية وبذارية و التي  
الدبيقراطية ابؽولندية في القرف السابع عشر كانت حديثة بشكل متميز على بكو لا يصدؽ بأي 

 3«مهوريات الأخرى في تلك الفتًة بدا فيها بريطانيا.ى ابعمعتٌ عل

      ىذا ما يفسر أف فكر إسبينوزا بيثل ثورة في التاريخ. ثورة دشنت العصور ابغديثة          
العلمانية؛ فإف ابغالية تنعم بابغرية الفكرية والنظاـ الدبيقراطي و  انت أوروباإذا كومهدت بؽا. و 
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ابؼعتقد و  متَالفضل في ذلك يعود إلى إسبينوزا. ففكره يعتبر صرخة فلسفية للدفاع عن حرية الض
ابؼكتشفات العلمية و  رجاؿ الدين. لأف رجاؿ الدين بههلوف الفلسفةتعصب اللبىوتيتُ و ضد 

  .ابغديثة التي كانت برققت في ذلك الزماف

في ىذا ابؼضموف يقوؿ إرنست ريناف عن الفيلسوؼ. ربدا لم ير أحد الله عن كثب           
الشخص الذي إتهموه بالإبغاد كاف حتما أقرب إلى الله مثلما رؤي ىنا من قبل إسبينوزا. فهذا 

فصل الدين عن السياسة كلها أفكار أصبحت بعد ابغقيقة. فإف دعوتو إلى العقل و  أي إلى
ذلك من ابؼكتسبات الأساسية للحداثة الأوروبية بإعتبار ابغداثة فلسفيا ىي حزمة بؾردة من 

ابغق الشامل في ، وحرية التعبتَ، و الدبيقراطيةة و ياسية تشمل التسامح، وابغرية الشخصيالقيم الس
  ابؼعرفة.

 غتَ أف ابغداثة تاربىيا»المحافظ أنواعا من التنوير الراديكالي و  الواقع  أف ابغداثة شملتو           
عات ابؼتلبحقة للتنوير ابؼضاد. والتي بدأت بتُ النزاخلطة دبظة نتجت عن صراع مستمر 

 .1«التأكيد الربظي كاف للتنوير المحافظ.اثة. ولا شك أف الغلبة و ابغد توجت فيما بعدببوسويو. و 

بالعقل فقط. والقوؿ  القوؿبيكن تربصة ما قيل سابقا أنو كاف ىناؾ نزاع بتُ بؽذا           
بتُ بتُ ىذين التنويرين، بل بينهما و الصراع لم يكن فقط بالعقل مصحوبا بالإبياف والتقليد و 

سعى للئطاحة اف رافضا لكل مبادئ التنويريتُ و للتنوير ابؼضاد الذي ك النزعات ابؼتلبحقة
 التنوير على حد سواء.  يبتيار 

 سهاـلا بإضبط فلسفتو إو  اثي التنويري لا بيكن ضبط معابؼوإف طبيعة الفكر ابغد          
. فمذىب من بينهم بنيديكت إسبينوزا تأثر بها الكثتَ من الفلبسفة و الفلسفة الديكارتية التي

جل يقدـ على بروير ديكارت يستجيب لفضولو، خاصة لفهم علم الأخلبؽ. فكاف الر 
التي بذاوزىا الفكر الراديكالي ككل. ىذا تارة أخرى الثنائية الديكارتية و يتجاوز ديكارت تارة و 
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 كاف بذاوز إسبينوزا لديكارتلاء لأنو رفض القوؿ بالثنائية. و ما جعل ىوبز موضع إعجاب بؽؤ 
إف الله لو كاف أنو لا جسماني إلا أنو ينبغي مع ذلك أف يفُهم على أنو يشتمل في  »: لوبقو 

  1.«ذاتو على كل الكمالات التي في الإمتداد.

اما من دوف شك أف ىذا الكلبـ لا يوجد عند ديكارت. فابؼتأمل في القوؿ يدرؾ بس          
أنو كاف تلميذا  فتًضناوحتى لو إأف إسبينوزا فيلسوؼ ديكارتي أكثر من ديكارت نفسو. 

بما ينتهي حتما إلى بذاوزه لفكر ديكارت لأف الرجل قوالو و طروحو الفلسفية. إلديكارت لتبنيو أ
ىو يستوجب الأمر أف ينفرد بأفكاره و من ثم وؿ عنو جوف دف. و يتميز بأصالة فكره كما يق

العقوؿ لفلسفة أكثر جرأة. ىي  فأغلب الظن أنو كاف بهذا يهيئ »متجاوز بذلك أفكار ابؼعلم. 
  2«تلك التي يعرضها في كتابو " الأخلبؽ " بوجو خاص.

الديكارتي لدى إسبينوزا في فكرة إنسجاـ البراىتُ الرياضية التي بذعل  التأثتَيظهر و           
لطابؼا بقد ىذه . و من الفيلسوؼ يستقل ليس بعقلو السياسي فحسب، بل بعقلو الرياضي

أعظم الفلبسفة حيث تظهر فلسفة إسبينوزا على شكل منظومة فكرية واضحة  عندالسمات 
العلل العقلية للحقائق الرياضية الضرورية للفكر ترابط الأفكار و  ابؼعالم بؿكمة التنظيم بواسطة

ابؼنطقي التي وصفها إسبينوزا. خاصة فكرة وحدة الوجود. من أف ىذه الفكرة كانت مطروحة 
تشكل خطرا إلا مع طرح إسبينوزا. فطرحو للمشكلة كاف جهرا بدا كاف  للنقاش، إلا أنها لم

روف، وإبما فلم يكتف عما بىفيو الآخ »معاصروه يقولونو بنسا لا لشيء إلا لقناعاتو الفكرية. 
ين ىو أسلوب علماء ابؽندسة الذأعرب عن ذلك بأسلوب لا يدع معو بؾالا للشك والتًدد. و 

 3«لا بعد التحقق من ابؼقدمة.لا ينتقلوف إلى القضية ابؼوالية إو  لا يسلموف إلا بعد البرىاف،
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الدين والوحي ثناء المجادلات المحتدمة حوؿ مسائل إف أىم مؤلفات إسبينوزا صدرت أ          
جعلت صدور  الدواعي التيوالنبوة وابؼعجزات. وحوؿ حرية الإعتقاد والتفكتَ. أما الأسباب و 

السبب الأوؿ ما كاف يتخبط فيو من دوف شك  تالسياسة، فكانالرسالة في اللبىوت و 
ي في ى بست بأي صلة بالفكر العقلبني وابؼنطقي السليم. و اللبىوتيتُ من أحكاـ مسبقة لا

 ماـ دراسة الفلسفة. نفس الوقت من العوائق أ

مر الذي أباطيلها الأبينوزا لتخليص العقوؿ من زيفها و بؽذا السبب بالذات إجتهد إسو           
. أما السبب الثاني فهو إتهاـ الفيلسوؼ بالإبغاد. فمن ر صدور " رسالة في إصلبح العقل "يبر 

ن عُرؼ عند دوف شك أف الأصولية الدينية لا تتغتَ مبادئها الإقصائية من زمن لآخر. لك
دىم إنتقاابؼصلحتُ أنهم لم يهابصوا الأدياف بحد ذاتها؛ بل كاف الكثتَ من الفلبسفة وابؼفكرين و 
منهم حتى الإبغاديوف التهم التي رمي بها إسبينوزا، و  رغم كلشديدا لطريقة تفستَ الدين. و 

قل الإنساني حاولوا أف يثبتوا أف الفلسفة ليست ضد الدين بقدر ما ىي ضد إعادة صياغة الع
يل التوراة يرفضو ىو طريقة تأو  الإبياف. فالرجل لم يكن يرفض الدين، إبما ماابؼفكر بإسم الدين و 

من ىنا لا بد من بررير السياسة من ربق اللبىوت عن طريق بررير اللبىوت أولا من والإبقيل. و 
 زيف ىؤلاء. 

ومن بتُ معاصريو بقد أف إسبينوزا كاف الوحيد الذي طبق ابؼنهج الديكارتي في           
السياسة " يلبحظ وت و ة في كتابو " رسالة في اللبىابؼتأمل لفكره السياسي خاصالسياسة. لأف 

على حكم نقد الأنظمة التسلطية القائمة ابغكم عن طريق ابؼقارنة بينها، و تطرؽ الرجل لأنظمة 
 نتهائو. ق وإالفرد ابؼطل
    مع العقل.أكثر النظم إتفاقا مع الطبيعة و  إف الإعتًاؼ بدشروعية الدبيقراطية لأنها          

الواقع أف كل من يفعل شيئا طبقا بؼا بسليو قوانتُ الطبيعة إبما بيارس  »: في ىذا ابؼضموف يقوؿ
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لا بيكنو أف يفعل سوى ذلك. فمن لا ك طبقا بؼا بسليو عليو طبيعتو. و حقا مطلقا لأنو يسل
 .  1«يعرؼ العقل بعد يعيش طبقا لقوانتُ الشهوة وحدىا.

ا إلى دفاع عن نفسو إستنادبالإبغاد فل علق بإتهاـ إسبينوزاالذي يتأما ابؽدؼ الثاني و           
ياسية العلبقة بتُ السلطات السدراسة العلبقة بتُ الدين والدولة، وبتُ اللبىوت والسياسة و 

لببنا يقوـ على منع حرية الرأي اللبىوتية فهي دراسة واقعية لأوضاع تداخل السلطتتُ. فكو 
لك للئبياف الصحيح، فهي ضرورية كذبؼا كانت حرية الرأي ضرورة و  » والقضاء على العقل.

 .  2«قُضِي على إستقرار الدولة. ذا قُضِي على حرية الرأي   للسلبـ الداخلي في الدولة. و 

على السلطات العامة أف لا تتدخل في ابغريات الفردية. فكل فرد حر في طبيعتو و           
الإنساف. لأنو لا توجد في بإعتبار ابغق الطبيعي عنده ليس قوة أو سلطة شرعية بيتلكها 

ابغق الطبيعي ىو حق السلوؾ طبقا لقوانتُ الطبيعة  »لأف لطبيعة قوة شرعية أو لا شرعية. و ا
ابغق الذي يتمتع أف حقو في المحافظة على وجوده. و طبقا لطبيعة من يقوـ بالفعل. أي و  العامة

فلكل إنساف ابغق في فهم الوحي  لا رقابة عليو.فلب إحتكار للفكر ولا حجر و  3«بو كل فرد.
 التحزب ىو ما يقضي على الإبياف. وتأويلو كما يشاء. بينما التسلط و 

تبار أف التمرد و ابؼقاومة باعسفة الرفض و فالرسالة بهذا ابؼعتٌ بروي ما يسمى بفل          
فكما كانت ابغر. تاريخ الفكر السياسي من قدبيو إلى معاصره ىو تاريخ لتمرد العقل الفلسفي 

توماس مور فلسفات بسردية؛ بابؼثل كانت رسالة فلسفة أفلبطوف وأرسطو وسقراط وديكارت، و 
يق الإستثمار في النور الطبيعي ىذا ما يستوجب علبجا فوريا عن طر ية. و السياسفي اللبىوت و 

 تطبيقو في بؾاؿ الدين و السياسة. و 

                                                           
تربصة وتقدنً حسن حنفي، مراجعة فؤاد زكريا، التنوير للطباعة والنشر ، لة في اللبىوت و السياسةرسا :إسبينوزا  .  1

 .  10ص ،  0210بتَوت  –والتوزيع، الطبعة الثانية، لبناف 
 .  793 :نفسو  . ابؼصدر  2
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الذي   التصديق الساذجالتعاليم ابؼغلوطة، و ىو تقونً عقوؿ الناس من البدع و  ابؽدؼو           
لا ئف بإسم الدفاع عن الدين. و التناحر بتُ الطواكثتَا ما كاف سببا للفتن والنزاعات والتقاتل و 
تشكل إطلبقا خطرا على العقيدة والإبياف  التي لاسبيل إلى ذلك إلا عن طريق حرية التفلسف 

يبعدنا عن الفهم الصحيح للدين. فهذه الوحي. بل بالعكس فإف الإبتعاد عن التفلسف و 
ابؼشكلة لا تعتبر فقط من إىتماـ الفكر الغربي الأوروبي الذي عانى من بـاطراتها. بل لقد 

بسبب الإختلبؼ في  عانت بابؼقابل الدويلبت الإسلبمية من فتنة التنازع بتُ الطوائف الدينية
 التصفية ابعسدية. و تفستَ النص. وكانت النتيجة ابغاصلة التكفتَ والتجرنً 

يعتبرىا زندقة. فوفِق افية للرد على من يكفر الفلسفة و لعل صرخة إبن رشد كانت كو           
عندما يغيب بن رشد فيلسوؼ قرطبة بتُ العقل والنقل، ولأف العقل ىو أساس الإبياف. و إ

ستقبلية التي يرمي يكوف الطريق معبدا للخرفات. ىذا ما قاـ بو إسبينوزا بذىنو الثاقب للؤفاؽ ابؼ
إلى برقيقها. فليس ىدؼ الرسالة ىو اللبىوت فقط أو السياسة فحسب، أو حتى الصلة 

لى ذلك الدليل عف إسبينوزا بذاوز إلى ما ىو أبعد؛ و بينهما كما كاف طرح إبن رشد. بل نرى أ
 . خرافاتوو  الفتن كانت بإسم الدينأف بـابر التاريخ أثبتت وتثبت كل مرة أف ابغروب و 

 بتُ الأفراد فتنر بفا قد يتصوره عقل إسبينوزا. وبكن نعيش نزاعات و إف ابؼشكلة أخط          
سببها الأوؿ ىو الأثر السلبي للوحي في التاريخ. أو   الإيديولوجياتوالشعوب والقوميات، و 

إبطاؿ كل و  كيف ينقلب الوحي إلى ضده إذا لم يستند إلى دور الفلسفة في إظهار ابغقيقة،
 بػرافات التي تشوه الدين. ا

الطمأنينة، لدى ابؼسيحيتُ من دعوة للسلبـ و  إف التاريخ بودثنا كيف إنقلب الوحي          
إلى بؾتمع متخلف ضحية لغباء العقل الأوروبي طيلة القروف الوسطى. غباء صنعتو أياد قذرة 

يهودية إلى دعوة قلبت النطشة للسلطة مثلتها طبقة ابؼلوؾ ورجاؿ الدين والكهنوت. وكيف إمتع
بل إنقلب بإسم  حتى الإسلبـ لم يسلم؛وخديعة. و  إلى أسلوب بـاتلةللتعصب العرقي والديتٍ و 

 الإستعمار.  الآخر. فسقط فريسة للمؤامرات والتواطؤ و بزلف أو ذوباف فيالدين إلى بصود و 
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لبقية ل الدين لأغراض لاأخإف ذكاء إسبينوزا ينبهنا إلى كل ىذه ابؼخاطرات. أين إِستُغِ           
كتابو ىذا أىداه إلى وطنو يدعوا من خلبلو إلى حرية الفكر في ىولندا إمبريالية تعصبية ظابؼة. و 

أولا. ثم إلى كافة الشعوب الأخرى. ىذه ابغرية بهب برقيقها في السياسة دوف أف تكوف بؾرد 
و حوؿ الدين يكوف بفضل شعارات براقة. فلب ريب إذف أف عملية إصلبح العقل في مفاىيم

 التنوير. اثة و دورىا الفاعل في صنع ابغدالفلسفة و 

 ابغديثة حوؿ ابؼساواة أف تكوف ابؼفاىيم ابؽذا السبب يظل من غتَ ابؼعقوؿ أساس          
كاف بإستطاعتها أف قد نبعت من عملية تغتَ إجتماعي وثقافي. و ابغرية الفردية والدبيقراطية، و 
ؿ العمومي. أي في عقوؿ الأفراد من دوف أف بسر بعقوؿ النخبة في المجتمع لكي تتغلغل في المجا

تنقحها من خلبؿ بؾادلات فكرية عميقة صنعتها عقوؿ الفلبسفة الذين غتَوا مسار 
 بل غتَوا التاريخ.  الأحداث؛

قد فية في نهاية القرف السابع عشر وبداية القرف الثامن عشر إف ابؼناظرات الفلس          
دفي ىو »وناثاف آي إزرائيل: في ىذا الشأف يقوؿ ج نتجت الطرؼ الراديكالي من التنوير الغربي.أ

أعم بكثتَ للتنوير كما تطور حتى القسم الأوؿ من ابؼعركة حوؿ ىو تأمتُ إعادة تقونً أوسع و 
 .  Encyclopédie  "»1ابؼوسوعة " 

ليس الطغياف وعدـ  1310قبل عاـ راحة الفكر الراديكالي ىو الذي عارض صو           
نوير الذين بضلوا رياح ابؽيمنة الكنسية فقط. مثل كل رجالات التالتسامح والسذاجة وابػرافة و 

 إجتماعي؛ إبما يعارض كذلك حتىالتغيتَ وما ضمتو من إصلبح ديتٍ وثقافي وسياسي و 
ذري الذي بىتلف في ابعوىر مع لأف التغيتَ ابغقيقي ىو التغيتَ ابعالتيارات التنويرية ابؼعتدلة. و 

قد يقع فريسة و  يفضل ابؼلكية.البتٌ التًاتيبية و التنوير المحافظ. فقد يبقي ىذا الأختَ على بعض 
فاليساريوف ينكروف كل » للمساومات لأنو بىفي أىدافا شخصية نفعية. بل أكثر من ذلك

                                                           
 .  13التنوير متنازعا فيو ، ص  إيزرائيل :جوناثاف أي  .  1
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لإبؽية. فضلب عن ة العناية اربوبيابؼعجزات والوحي واللبىوت الطبيعي والأمبريقية اللوكية، و 
  1«كل التًتيبات الإجتماعية العنصرية.النظاـ ابؼلكي والأرستقراطية، و 

و الفلسفية فيما يتعلق بالنظرية سَ سُ كرية التي إستلهم منها إسبينوزا أُ إف ابؼرجعية الف          
مفكرين راديكاليتُ قاموا رموز السياسية الإنكليزية. لأنو لا سبيل لإنكار أف الالسياسية رمز من 

ربدا على وجو ابغصر أفكاره حوؿ و . بإستخلبص مكونات رئيسية من السياسة ابؽوبزية
      مذىبو في السيادةتمعات ابؼؤسسة في نظاـ الزماف. و الدبيقراطية باعتبارىا أوؿ نوع من المج

للدولة على ي علبقتو بالإرادات الفردية. فلقد ساعدت إستخلبصات ىوبز في جهازه النظر و 
طبيعي أف يتأثر بكرين. و خاصة لدى ابعمهوريتُ ابؼها سِ سُ برديد مفهوـ الدولة وكل أُ 

 ابعمهوريوف الإنكليز. فكانت لأفكارىم صدى على تطور مسار الأفكار . 

، الذي تأثر بفكر  James Harringtonمن بتُ ىؤلاء جيمس ىارينغتوف و           
ف الدبيقراطية أىوبز في أف الدبيقراطية ىي الأولى بتُ كل ابغكومات في نظاـ الزماف ابغديث. 

ب لو صفة منطقيا لأشكاؿ ابغكومات الأخرى. فإف ابغاكم بهوز أف تنسقة زمنيا و ساب
 2«ة الدستورية. بهذا يكوف ىوبز ىو السلف ابغقيقي للدبيقراطية الليبتَاليابعمهورية الإنتقائي. و 

 ىو ما شكل بدوره قاعدة صلبة للؤفكار الراديكالية لاحقا. و 

من بؼسيحي إبظي ىوبز وإسبينوزا ضمن قائمة الإبغاد. و لقد قرف علماء اللبىوت ا          
بصفة عامة كانت فلسفة لراديكاليتُ من أنصار إسبينوزا وبيل. و دوف شك ىو مكسب لصافٌ ا

رئيسيا عند الإبذاه ابؼادي ابؼعادي للكتب ابؼقدسة التي إعتبرىا الفلبسفة ىوبز بسثل حافزا 
فكارا جوىرية بالنسبة ح الراديكالي الفرنسي بيل وديدرو أالراديكاليتُ من أنصار إسبينوزا ابعنا 

من ىوبز في صلبحيات إسبينوزا بشكل خاص. الذي كاف قريبا للفكر الراديكالي بشكل عاـ، و 
كذلك إنو من ابؼدمر للدين و  »مدى القيود التي بهب أف تفرض عليهم. ما رجاؿ الدين و 
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للدولة السماح لرجاؿ الدين بإصدار ابؼراسيم، أو بإشغاؿ أنفسهم بالتشريع أو القرارات 
يضا للدين أف السلطات العليا للدولة ن ابعوىري ليس للمجتمع فحسب. بل أالسياسية. فم

 1«ىو خطأ. مابهب أف بسلك برديدا ما ىو صواب و 

فلم يتم تأسيسها من أجل إخضاع الإنساف بابػوؼ؛ إف غاية الدولة ليست السيطرة.           
اف من ابػوؼ لكي غاية واحدة من أجل بررير الإنسعكس بساما تأسست لأداء وظيفة و بل بال

أجسادىم من القياـ بأماف بكل الوظائف. إف غاية الدولة ىي ابغرية، ىي تتمكن أرواحهم و 
 الإستثمار في العقل ابغر. 

سبينوزية في تصورىا بهذا ابؼعتٌ فإف الدعامة الأولى التي تنطلق منها الدولة الإو           
ابغرية مشيدا بذلك مبدأ عقليا ساس من خلبؿ إجراء عملية تلبزـ وترابط بتُ السلطة و للؤ

من إقامة نظاـ سياسي ليس ابؼعلوؿ. إف الغرض أ التلبزـ في ابغضور بتُ العلة و منطقيا ىو مبد
السيادة أو القهر أو إخضاع الشعب لنتَ فرد آخر. بل التحرر من ابػوؼ بحيث يعيش كل فرد 

ي نظاـ ليس الغرض من أ »في السلوؾ. ظة على ابغق الطبيعي في ابغياة و في سلبـ. أي المحاف
لبدف. أي أف ات. بل ابغصوؿ على سلبمة الذىن و سياسي برويل البشر إلى حيوانات أو آلا

 2«الغرض من التنظيم ىو ابغرية.

إف ابعمهورانية الدبيقراطية في أوروبا ابغديثة نشأت عن حركة فلسفية قوامها خلية           
ذى من غمن مدارس فكرية متنافسة. و فكرية ثقافية مشحونة سيطر عليها صراع لا ىوادة فيو 

الوعي و  وـ على مواصفات المجتمع ابؼدنيكأنو يقىذا التعارض بصهور قارئ نشط وحذر ويقظ، و 
العاـ بابؼفهوـ ابؼعاصر. فظهر إبذاه متطرؼ من الديكارتيتُ يسعى لتحرير العقل؛ مع العلم أف 

كالي في داخلو حلبة الصراع الفكري لم تكن فحسب من إبذاه إلى آخر. بل كاف التيار الرادي
 التشاحن. يشهد ىذا التوتر و 
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فقط من كانت لو ميوؿ  دولاكور. يوىاف دولاكورىذا ما كاف سائدا بتُ الأخوين            
ىو  1992دبيقراطية أقوى من أخيو. لدرجة أف كتابو " إعتبارات حوؿ الدولة " الصادر عاـ 

في ذلك بؽولندية في القرف السابع عشر. و الوثيقة ابؼؤسسة بلب شك للجمهورانية الدبيقراطية ا
أكثر ملبئمة من الدبيقراطية نوع من الدوؿ أفضل و أف ابعمهورية  » دولاكورف الكتاب يقر يوىا

العقل. إنها فوقها لأنها تقوـ على ابؼساواة و الدوؿ ابؼلكية الأرستقراطية فحسب. بل أسس ت
 . 1«ابغكومة الأكثر عقلبنية لكونها النظاـ الذي بىدـ ابؼصافٌ العامة.

لسادس عشر في تأثر بهذا القوؿ عندما صرح في الفصل االأرجح أف إسبينوزا قد و           
من كل أعلى مرتبة من الأنواع الأخرى و  السياسة أنو يعتبر الدبيقراطيةرسالة في اللبىوت و 

لأنها تقتًب من ابغرية التي و الشكل الأكثر طبيعية للدولة. و الكيانات السياسية. لأنها تبد
 منحتها الطبيعة لكل البشر. 

تبعا لذلك إتفق ابعناح الراديكالي الإسبينوزي على القضاء الكامل على سلطة و           
خاصة منها وظيفة متيازاتهم وأملبكهم وكل وظائفهم، و وكل ما بيت بصلة بإ الكهنة ابؼستقلة.

كاف مبررىم في ذلك أنو لو منحت . و اعل في التأثتَ على العقلياتالتعليم لدورىا الف
سوؼ تستبعد ن تكوف ابؼصلحة العامة في مأمن و ؿ الدين فبابؼقابل لالصلبحيات الكاملة لرجا

 مصافٌ الناس بساما من دائرة الشرعية السياسية. 

إف الدبيقراطية بهذا ابؼعتٌ أقرب من حيث البنية إلى الأساس الذي تقوـ عليو كل           
عقلبنيا. فهي ابؼرجع تفاؽ الكامل سواء كاف تاربىيا أو لطة سياسية بسارس على البشر والإس

إسبينوزا مقتًبا أكثر إلى ىوبز؛ لكن الأختَ الذي تصدر عنو الأنظمة السياسية بصيعا. ىنا بقد 
. فيجب في الطبيعة الأنانية للؤفراد التي قد تكتسي وظيفة إبهابية في المجتمع ابؼدني عنوينفصل 

لإسبينوزية لحة العامة. فبنظر اإبما قد تقوـ بدفع ابؼصالكف عن نعتها بالسلبية والتخريبية، و 
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السلبـ فحسب؛ بل تؤمناف أيضا فرصا ل الدولة لا تضمن الأمن و ڤنظر مانديكذلك بو 
قتصاديا من نوع بـتلف، أو على الأقل بؼدى أعظم من الات للمشاركة والتغيتَ سياسيا وإبؾو 

  بموذج ىوبز.

 العقد الإجتماعي  فلبسفة الأفكار الدبيقراطية عند .6
 الليفياتاف ىوبز و  .1

" الذي يستند إلى دعامة القوة. لقد كانت أىم أفكار ىوبز ملخصة في كتابو " التنتُ           
ريخ. بداية لأف مؤلف " الليفياتاف " يستلهم أفكاره من كل فلسفات القوة التي عرفها التاو 

ا بداكيافيلي نظرية القوة أساس ابغقوؽ الفردية عند تراسيماخوس؛ مرور بابغركة السفسطائية و 
لذي تأثر بو ىوبز كثتَا إلى سيقموند فرويد. فهو أوؿ فيلسوؼ ينتمي إلى العصر ابغديث يضع 

لو يرجع الفضل في صياغة أكثر أشكاؿ العقد سياسية بيكن وصفها بابؼتكاملة. و نظرية 
 الإجتماعي بساسكا و قوة. 

نتجتو فتًة ابغروب قارنة؛ أإف فلسفة ىوبز السياسية أروع بنياف لا بوتمل ابؼ »          
ىذه ابغجج العقلبنية ترى في النظاـ  1«ىي مشهورة بوضوح ابغجج ابؼنطقية.الإنكليزية. و 

شرس أساسو إعلبف حرب ضد  ابؼطلق مبررا للطبيعة الإنسانية الأنانية التي تستند إلى قانوف
ق الطبيعي يقتضي برقيق فابغ »ىو ما يسود " التنتُ " أو الدولة في ابغالة الطبيعية. الكل. و 

 2«الوسائل التي برفظ حق ابغياة؛ الأمر الذي يستوجب أف أوؿ حق ىو برقيق الأمن.

إف طبيعة الدولة في السياسة ابؽوبزية ذات كياف صناعي صنعو الإنساف. أما ما ىو           
حالة الطبيعة  طبيعي حالة الفوضى التي تستلزـ إبهاد أسس عقلبنية. فالعقل يلزمنا بابػروج من

                                                           
 .  960تطور الفكر السياسي، الكتاب الثالث، ص  :جورج سباين  .  1

2. Thomas Hobbs : Léviathan, de la forme, et de pouvoir de la république, 
ecclésiastique et civil, première partie, introduction, original de Philippe 
Folliot, 2002, Chapitre XVI lois naturelles, P 12 .    
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  –لأف ىذا المجتمع الصناعي ىو الذي بوفظ ابغقوؽ الطبيعية نها تقوـ على التناقض الذاتي. و لأ
ليس كلها ح بجواز التنازؿ عن بعض ابغقوؽ و العقلبنية بهذا ابؼعتٌ تسمو  » -كما قلنا سابقا 

الأفراد إلى وبواسطة العقد الإجتماعي يتحوؿ لتخلي أو التحويل إلى شخص آخر. طريقة اب
 1«مواطنتُ.

الواقع أف القروف ابغديثة شهدت إحياء ابؼذىب الأفلبطوني؛ خاصة في إرتكاز           
ء نفسو يتكرر مع الشيكما فعل أفلبطوف في ابعمهورية. و منظومتو النسقية على أسس رياضية،  

من وضع سياسة  نستثتٍ خاصة من ىؤلاء ىوبز بإعتباره أوؿفلبسفة النهضة والقروف ابغديثة. و 
التي عاصرىا في ابغرب  تقوـ على أسس عقلية بحتة، بحيث تكوف كفيلة بالقضاء على الفوضى

ما صاحبها من عنف سياسي يستوجب إقليدس جديد لعالم السياسة لكي يصل إلى الأىلية و 
  بعيد عن الإعتبارات الدينية اللبىوتية التي ىيمنت طيلة القروف الوسطى.، و اليقتُ الرياضي

الإنسانية  كتساحو لكل بؾالات ابؼعرفةم وإنتصار العلوما دامت روح العصر تشهد إ          
على غرار إقليدس السياسة، الفيلسوؼ الإنكليزي نصتَ ابغكم ابؼطلق. بقد بدا فيها السياسية؛ و 

ىو كذلك من أنصار ابؼلكية ابؼطلقة. الذي قدـ أوؿ بحث علمي في و الفرنسي جاف بوداف 
لصلة مع مفاىيم وف ابغديثة. فكانت بذلك أوؿ بؿاولة لوضع نظرية في الدولة تقطع االقر 

تقدـ تفستَ النظرية للسلطة ابؼطلقة ذات السيادة بوضوح تاـ لدرجة أف روح القروف الوسطى. و 
العصر شهدت دخوؿ كلمة السيادة في مفردات ابغقوؽ بساما كما فعلت كلمة دولة مع 

 2«ماكيافيلي.

نونية مفرقا بتُ مصطلحي لبوداف الفضل في الدراسات ذات العلبقة بالشخصية القاو           
تمثل في فكرة التسامح الديتٍ وحرية ابغكومة. أما البعد الدبيقراطي الذي يهمنا أكثر فيالدولة و 

لبناء عدـ السماح بابؼساس بابؼلكية الفردية. على الرغم من أنو لم يبحث في االإقتصاد، و 
                                                           

 .  621، ص  1111ىوبز فيلسوؼ العقلبنية، الدار الثقافية للنشر و التوزيع  :إماـ عبد الفتاح إماـ  .  1
 .  017من ابؼدنية الدولة إلى الدولة القومية ، ص  ،تاريخ الفكر السياسي  : جاؾ شوفالييو جوف .  2
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لقد فتح ىذا الغموض بدوره الباب على مصراعيو لمجادلات متواصلة لنظرية السيادة. و  الفلسفي
 أفرزت مشكلة نظرية السيادة في ضوء السلطة. أين تولى ىوبز ىذا الإشكاؿ في مؤلفو التنتُ.

الأحق بالإىتماـ لصلتها مباشرة بالبناء الدبيقراطي أما الدراسة الأكثر حقوقية و            
ما في بؾاؿ علماني أكثر تقدابع عصري و تصنع القيود على السلطة، مع إضفاء طلكونها 

انوف الطبيعي لكل من الدستوية التي كانت من أىم مؤلفات فلبسفة القالدراسات القانونية و 
ىذا ما سنتعرؼ عليو ي تأثر كثتَا بنظرية جاف بوداف و مونتيسكيو الذغروتيسيوس وجوف لوؾ و 

لطة ذات السيادة من سجل أخرج فكرة الس »ابؼعرفية ترجع إلى أنو لاحقا. فأبنية بوداف 
أدرجها في إف فعل ىذا فلؤنو حلل السيادة و  لكنواللبىوت أكثر من إحيائو بؼذىب أرسطو. و 

          1«.النظرية الدستورية

 لوؾ  و ابغكم ابؼدني .0

كبتَا على   تأثتَافكر ابؽولندي مارس لعلى ما ذكره سالفا أف ا ابناءمن دوف شك و           
من دوف جد الفكر الإنكليزي ضالتو فيو. و الفكر الغربي بعرأة أفكاره. فلقد و الأوروبية و  القارة

اف من تعدّ  رسالة في التسامح الديتٍبدقالتيو في ابغكم ابؼدني و لوؾ  شك أف أبؼع أبظائو جوف
وتبرير  ظر إليها على أنها تقييد للطغاة.التي نفكرة ابغقوؽ الطبيعية أىم ابؼصنفات السياسية. و 

 ابغقوؽ الفردية. للتسامح والدفاع عن ابغريات و 

نتصار للمبادئ إ. و  1911ير للثورة المجيدة في بدثابة تبر  »لقد قيل في ابؼقالتتُ أنهما           
إقصاء و  ابؼلكية ابؼطلقة.ثر فوز ابغزب البربؼاني على أنصار سية التي كُتِبت بؽا الغلبة على إالسيا

                                                           
 .  161تطور الفكر السياسي، الكتاب الثالث ، ص  :جورج سباين  .  1
   .للتعرؼ على الستَة الذاتية للوؾ إرجع إلى . 

John Dunn, la pensé politique de john locke, traduit par F.R, Paris 1990 .  
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تقييد ابؼلكية في بريطانيا بالقيود الدستورية التي مازالت قائمة حتى تيوارت عن العرش، و أسرة س
.  1«اليوـ

تاربىيا، لكن ما اقعيا و إف ىيمنة الفكر السياسي اللوكي من دوف شك لو ما يبرره و           
حتما. لقد رحل لوؾ كرية سابقة بؽا ىو بديهي أف عقلية الرجل تم صقلها بفضل مرجعيات ف

نصرؼ خلببؽا إلى وضع أىم ىولندا التي قضى فيها ست سنوات إ ابغذر إلىبدافع ابػوؼ و 
لقد شهد خلبؿ إقامتو في ىولندا ىجرة  »مؤلفاتو التي جعلت منو فيلسوفا سياسيا بؿنكا. 

س الرابع عشر مرسوـ الكثتَ من بروتستانت فرنسا ابػائفتُ من خطر ابؼوت، بعد أف ألغى لوي
عادة على فكرة ابغق الإبؽي لإأسرة ستيوارت. و . فازداد حقد لوؾ على  1911عاـ نانت في 

عاد لوؾ إلى إنكلتًا حاملب معو ثروتو السياسية  1911في عاـ الكاثوليكية إلى إنكلتًا. و 
  2«القيمة.

ا يدرؾ بساما ما لدور الأفكار السياسية ابؽولندية الإسبينوزية في صقل إف ابؼتأمل ىن          
  موىبة لوؾ؛ بالإضافة إلى تعدد ابؼعتقدات الدينية فضلب عن الإنقساـ ابؼعروؼ بتُ الكاثوليك 

نشقاؽ ك إنقساـ الطائفة في حد ذاتها. ولقد صاحب ذلك إالبروتستانت. بل أكثر من ذلو 
 بالتمرد ضد النظاـ الأبوي.  بعض التيارات عن الكنيسة

لا ريب في أف ىذه الإنشقاقات و التصدعات في المجتمع الإنكليزي مهّدت الأرضية و           
لظهور ابؼذىب الفردي الذي يؤمن بحرية الأفراد بعيدا عن ابعماعة. فكانت فلسفتو السياسية 

حق الأغلبية ابؼقيدة كم، و فحقوؽ الأفراد ، وابؼشاركة في ابغحتما نتيجة لكل ىذه الظروؼ. 
لية دولة القانوف من حيث ستحدثو لوؾ و دعم بو ابؼبادئ الليبتَابقيود دستورية. ولعل أىم ما إ

 قتصاد السوؽ القائم على ابؼلكية ابػاصة. ناحية وفكرة إ

                                                           
 .  1، ص1111 لبناف، – لتًبصة الروائع، بتَوت العربيةالعربية بؾاد فخري، اللجنة  تربصةفي ابغكم ابؼدني،  :جوف لوؾ .  1
لبناف، اىات الفكر السياسي في العصر ابغديث، ابؼؤسسة ابعامعية للدراسات و النشر و التوزيع، بذإ :مهدي بؿفوظ  .  2

 .  11ص 
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نظرياتهم السياسة؛ بقدىم الفلبسفة عندما يؤسسوف مذاىبهم و الواقع بقد أف كبار و           
ىذا ما نلمسو بالضبط التناقض بتُ منظومتهم ابؼعرفية وأنساقهم السياسية. و بورصوف على عدـ 

اءت متفقة معها في عند لوؾ. حيث شكّلت نظرية ابؼعرفة أساسا صلبا لفلسفتو السياسية. فج
 بذاه. فكما رفض الأفكار الفطرية، بقده يرفض نظرية ابغق الإبؽي.الإ

لمر . فهؤلاء لا ابؼدني " وجّو نقده إلى روبرت في ففي الرسالة الأولى من " ابغكم           
عقوبؽم صفحة بيضاء. أو فطري. فالناس بصيعا يولدوف و  في دماءىم يسري حق إبؽييولدوف و 

وف في عدـ لا أفكار مسبقة بذعل البعض منهم يتميز على البعض الآخر. فهم متساو فطرة و فلب 
العصور الوسطى قد  على الرغم من أف نظرية ابغق الإبؽي التي ىيمنت فية عند الولادة. و ابؼعرف

؛ لكنها عادت من جديد في  السياسيتُ نتقادات لاذعة على يد ابؼفكرينتلقت ضربات وإ
 نكليزي روبرت فلمر . كتاب الإ

عتباره من الطبيعة، بإبية عموما مفهوـ حالة إف مركز الثقل في النظرية السياسية الغر           
لعل مدرسة العقد بؼؤسسة للفكر السياسي ابغديث. وإمتداده حتى عصر الأنوار. و ابؼفاىيم ا

نتقاؿ إلى المجتمع الإجتماعي ىي من بضلت على عاتقها الإسهاب في حالة الطبيعة كشرط للئ
لفطرية ابغق ىذا بدوره ما جعل من فلسفة العقد الاجتماعي ضربة موجعة ابؼدني والسياسي. و 

الإبؽي بهدؼ تقويض ابغكم ابؼطلق. فقد شكل منطلقا حابظا بؼدرسة القانوف الطبيعي عند 
 كتابات الإنكليزي ريتشار ىوكر. ، وىوبز و ڤندروبفغروتسيوس و 

فحالة الطبيعة تسودىا حالة من ابغرية وابؼساواة، حيث يكوف  »يقوؿ لوؾ :           
الشخص ىو السيد ابؼطلق على شخصو وأملبكو، ولا بىضع لأي سلطة إنساف آخر. ومن 
البديهي جدا أنهم من نفس النوع، ومن نفس النظاـ. يولدوف متساووف، فيتقابظوف نفس 

 يتساءؿ لوؾ فلماذا يتخلوف إذف عن ىذه ابغالة؟ 1«.الإمتيازات في حالة الطبيعة

                                                           
1 .John Locke : du gouvernement civil, traduit de l’anglais par Edition revue 
galixte volland, Paris 1802, P163.  
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نفتاح حدود النقد، ومع إطبيعة التعاملبت الفردية بعد دخوؿ  في أف أما جواب لوؾ          
شخاص بفتلكاتو. فصار الأكل ذلك إلى تهديد حرية الإنساف و مع تراكم الثروة؛ أدى  ، و ابؼلكية

رغم حالة ابغرية التي تتصف بها. لإضطراب معرضوف لسطوة الآخرين، فهي حالة بسيل إلى ا
ائمة بغرية الأفراد دعاجزة عن تقدنً ضمانات حقيقية و  فابغالة الطبيعية بهذا الشكل بقيت

وجود قانوف عدـ »بفتلكاتهم. فحالة الطبيعة وفق لوؾ كانت تفتقد إلى عدة شروط متمثلة في و 
أساسا للفصل في بصيع ابػصومات التي ثابت متعارؼ عليو، وإعتباره مقياسا للحق والباطل. و 

غتَ متحيز يتمتع بصلبحية الفصل في بصيع ابػلبفات. شأ بينهم. مع عدـ وجود قاض كفؤ و تن
  1«مع عدـ وجود السلطة القادرة على تنفيذ الأحكاـ.

 لكن ماذا بشأف حدود الدولة التي نشأت بدوجب العقد ؟           

أجلها  لطة لا بيكن بؽا إلا أف تكوف مقيدة بالغاية التي منمن الطبيعي أف ىذه الس          
طلقا عن كامل ابغقوؽ الطبيعية. وىي نقطة يكوف التنازؿ ليس متنازؿ الأفراد عن حقهم. و 

        جتماعي لا يؤسس لعلبقة خضوع بتُ ابغاكم بوداف. فإف العقد الإابػلبؼ مع ىوبز و 
؛ بل لعلبقة من بمط آخر مضمونهو  ا أف السلطة ىي وديعة يسندىا المجتمع ابؼدني الناشئ المحكوـ

دما تنتهي من ابؼيثاؽ الأصلي للحكاـ. ىنا يوضح لوؾ في ابغكم ابؼدني أف الطغياف يبدأ عن
 نتهاؾ القانوف و إبغاؽ الأذى بالآخرين. سلطة القانوف. أي عند إ

إذلاؿ و  سلطتها لإرىاؽ ستغلت السلطة ابغاكمةولأف الطغياف بصور بـتلفة، فمتى إ          
من ىذا ابؼنطلق فإف السلطة ابؼطلقة على طريقة ىوبز و  الشعب، برولت في ابغتُ إلى طغياف.

ظرية لن تكوف حلب على الإطلبؽ لعلبج ابؼشكلة. لكن بابؼقابل بىتلف لوؾ عن إسبينوزا في ن
 تو بدجرد الإنتقاؿ إلىيحر ابؼقيدة. لأف الإنساف لا يتنازؿ إطلبقا عن السلطة السياسية المحدودة و 

إلى وضع أسوأ منو. بدا لإنساف عاقل أف يقوـ بتغيتَ وضعو المجتمع السياسي، لأنو لا يعقل أ

                                                           
 .  109 – 101مقالات في ابغكم ابؼدني، ص  :جوف لوؾ  .  1
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الدفاع عن نفسو من بطش السلطة. وفي ذات السياؽ ويتًتب عن ذلك حتما حق الشعب في 
ها بوصفها حق عن مشروعية ابؼقاومة، كاف مدافعا عن لوؾ عندما دافع »: يقوؿ كوينتن سكينر

 1«الشعب في الدفاع عن النفس الذي يتمتع بو الشعب بفضل المجتمع السياسي وغاياتو.

يبرر الثورة مع أنو لم يصل في حق الشعوب في مقاومة الطغياف، و  لقد كاف لوؾ يريد          
أفكاره لإعطاء الشعب سلطة كاملة في حكم نفسو بنفسو مثل جوف جاؾ روسو؛ بل أعطى 

إف  »:  ابغكومة عندما بزوف الأمانة. وىذا ما جعل ليو شتًاوس يقوؿابغق في تغيتَ الشعب
حق ابؼقاومة عند لوؾ لا يساوي ما يعرؼ بحق الثورة. فلب بيكن أف يوجد حق يعرض المحافظة 

  2«ستقراره السياسي.. فالثورة تهديد لأمن المجتمع وإعلى المجتمع للخطر

فبنظر شتًاوس فإف لوؾ نادرا ما يستخدـ كلمة الثورة مفضلب كلمة التمرد. لأف ليس           
ىناؾ حق في الإنقلبب، بل ىناؾ فقط ابغق في مقاومة العودة إلى ابغرية؛ لأف بعوء الناس 

دستوري ينص برر في ذلك ليس ىناؾ حق قانوني و ابؼمعناه تعريض حكوماتهم للخطر. و للثورة 
يصر لوؾ على حق  ». ففي الفصل الأختَ من الرسالة الثالثة في حل ابغكومة .على ذلك

لتغيتَ شكل ابغكومة نفسها. فيها إلا لإستبداؿ حكامهم و الناس من أجل قضية عادلة ليس 
. بل المجتمع السياسي العاـ  حتى أف لوؾ لا يقصد بكلمة الشعب البربؼاف أو حتى بؾلس العموـ

  3«لب.الذي يعتبر كيانا منفص

إف صيانة ابغريات الفردية تستطيع أف تكوف من خلبؿ إنشاء ىيئة تشريعية بُسكَِّنُ           
شخاص أو كليهما ىذا ما يسمح بتغيتَ شكل ابغكومة أو الأفراد من إعالة أنفسهم. و الأ

                                                           
 .  713 – 719، ص يتٍ، ابعزء الثانيأسس الفكر السياسي ابغديث، عصر الإصلبح الد :كوينتن سكينر   .  1
 .  19تاريخ الفلسفة السياسية، ابعزء الثاني، ص  : ليو شتًاوس ، جوزيف كروسبي .  2

3 . Julian, H , Franklin : J Locke and the theory of sovereignty, mixed , 
monarchy and the right of resistance in the political thoughtsof the English 
revolution, Cambridge univercity press 1978 , P 1   
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 ليظهر لوؾ مكتفيا بالوسائل لتفعي »ىنا بالذات حسبما يروف من أجل سلبمتهم وغتَىم. و 
  1«عتبرىا ضمانات لا غتٌ عنها لتحقيق ابغريات الفردية العامة.الإصلبحات الدستورية التي إ

أما في الشق ابؼتعلق بنظرية التسامح الديتٍ، فإف توحيد المجتمع الليبتَالي خلف رؤية           
أو حتى  جتماعي على بصيع ابؼسائل الدينيةلا يعتٍ أنو بوب أف يكوف إتفاؽ إ أخلبقية مشتًكة؛

دياف. الأير بؾتمع مسيحي متعدد الطوائف و أحقية دين عن آخر. إف نظرية لوؾ تسعى إلى تبر 
متلك الشجاعة الأخلبقية لقناعاتو الليبتَالية. تمع لا بيكن أف يتماسك إلا إذا إلكن ىذا المج »

  2«فمطالبة الأعضاء بالقواعد الأخلبقية بغمايتو من الإنهيار أمر ضروري.

ليس إلى حرية الفكر التسامح تستند إلى حرية الضمتَ و بهذا ابؼعتٌ فإف نظرية لوؾ في           
تنكر صراحة حرية الفكر على منكري  »حرية الصحافة. فنظرية التسامح اللوكي دؿ و وابع

يقتًح لوؾ نسقا من التسامح  ،ابعناح الراديكاليوحي الإبؽي؛ على خلبؼ إسبينوزا وبيل و ال
بينما رفض ضعف بركم الدولة في الكنيسة. إستيعاب الطوائف حيث أيستطيع  الديتٍ

 3«الكفر. إستيعاب أفكار الدين و 

عتقاد جوف دف أف القلب النابض ابؼتأمل قليلب في تصريح لوؾ حسب إالواقع أف           
تُ لا حتى في الفصل بمن في شقو ابؼؤسساتي الدستوري، و لنظرية لوؾ السياسية لا يك

لكن حجر الزاوية في السياسة اللوكية يكمن في السلطات التي بزللها الغموض وعدـ الوضوح. و 
ح لوؾ في رسالة في التسامح القانوف الأخلبقي الذي صممت بو تلك الآليات. لأنو عندما يصر 

إف ما يطالب بو البعض من حرية الضمتَ ما ىو في الواقع إلا مطالبة بحرية الفعل.  »: قائلب

                                                           
1 . John Dunn : Democracy a History , Atlantic monthly press, New York 
2011 , P 249 .   
2 . Ibid : P 249. 

 .  139التنزير متنازعا فيو ، ص :  جوناثاف أي إيزرائيل .  3
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ما يؤدي إلى إشاعة الإضطراب. فلو أبرنا للشعب حرية غتَ بؿدودة في بفارسة الدين،  وىذا
  1«فأين يتوقف؟ إف الشعب لا يصبر على القيود فينساؽ إلى فوضى لا حدود بؽا.

يلمس نوعا من التًاجع للعقيدة اللبئكية التي تفصل وابؼتأمل قليلب لقراءة لوؾ يدرؾ و           
لأف روح العقل الدبيقراطي الغربي لم ة. فلب يظهر بررر لوؾ بالكامل. و سالأخلبؽ عن السيا

يكن ليكوف لولا فاعلية الفكر الثوري الشامل الذي أسس لو الفكر الراديكالي. حتى أف ابؼقاربة 
مشكوؾ في و   الليبتَالية اللوكية غتَ كاملةاللوكية بعداوتها للتسامح الشامل جعلت ابؼضامتُ

من أكبر معجبيو الفرنسي مونتيسكيو لوجدنا نو إذا ما قرناه مع بتٍ جيلو و أ أمرىا. بل حتى
الذي كاف من أكبر صانعيو العقل التنظتَ السياسي ابغديث و  إسهاماتو لا يستهاف بها في شأف

 الفرنسي ابؼبدع، فيلسوؼ دولابريد. 

 : روسو و الإرادة العامة .  .7

إذا أردنا على سبيل ابغصر معرفة نصيب كل فيلسوؼ و مفكر في برريك الثورة           
الفرنسية. ىنا يكوف ابعدؿ كبتَا؛ و قد بزتلف الإجابات و الإبذاىات، ربدا بتأثتَ الإيديولوجية 

لا بيكن إنكاره أف  فلب وجود لإجابات دقيقة واضحة، ولكن ما ىو واضح و أو النزعة العرقية. 
ثره في إشعاؿ الثورة الفرنسية. تشيع بؽا. بيكن أف يكوف لو أواحد من ىؤلاء نادى بابغرية و كل 

قد نستشف بذور يكوف نتيجة للفكر الراديكالي. و  لكن لا بيكن إنكار أف التغيتَ ابعذريو 
 ىذا الفكر في كتابات روسو التي أثرت كل الأثر في وثائق الدستور الصادرة عن الثورة الفرنسية.

إف ابؼسارات  ابؽولندية التي إنتقلت إلى فرنساىنا نصطدـ بثمار الفلسفة ابعمهورانية          
    الفكرية الأختَة في فرنسا إستلهمت من أنصار الفكر الإسبينوزي. فقد أنتجت نوعا جديدا

ابؼراسيم ومدونات الأعراؼ و  » الفلسفة يتناقض مع كل ابؼبادئ وابؼؤسسات، خطتَا منو 

                                                           
، ص  1111رسالة في التسامح ، تربصة و تقدنً عبد الربضاف بدوي، دار الغرب الإسلبمي، بتَوت  :جوف لوؾ .   1

60 – 67  . 
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 1«ابؼلكية القائمة آنذاؾ تستوجب ثورة شاملة في الأفكار، فخلقت بؾتمعا متغتَا بشكل ىائل.
بناءا على ذلك بلطئ كثتَا أف الفلسفة الإبغادية من الضرب الذي نادت بو الإسبينوزية. و 

 بلبطاتهم.القليل بل ىددت بتصفية ابؼلوؾ و  فعلت

مر اللبىوت فحسب؛ بل منحت نظريتو ثتَ إسبينوزا لم يدمن دوف شك أف تأ           
فارؽ كبتَا بتُ فلسفة ىنا يكوف ال التحريض على التمرد السياسي. و السياسية لكل فرد ابغق في

باقي الفلسفات الأخرى. فبديهي أف ثورة الفكر بهب أف تتًجم في النهاية إلى ثورة إسبينوزا و 
جدؿ النقاشات فيها إلى ا الفكرية و ا التي تعاظمت ىيمنتهسياسية. فكانت ىذه الثورة في فرنس

صبحت تتحدى  ثاؽ أفكار راديكالية دبيقراطية ومساواتية وتطورىا. وما زاد من سطوتها أنها أإنب
 الأرستقراطية. نظمة ابؼلكية و كل الأ

ي أثر لإسبينوزا على ف ابؼوقف الذي يرفض وجود أأ عزرائيل يرىفي ذات السياؽ           
حتى أنو ما ». فلسفة إسبينوزا إلا النزر القليلالأجياؿ التالية بؽو خاطئ بساما. لأنو لم يفهم من 

و إلى منتصف القرف الثامن عشر على أنو إسبينوزية شوه كليا فكر إسبينوزا إلى حد جعل لَ قِ نُ 
 2«يكاتورية تافهة.أقرب ما يكوف إلى بؾرد صورة كار 

جرأة إسبينوزا؛ بل جرأة أفكاره في زمن كانت ىذه ولربدا ابؼبرر في ذلك ىو شجاعة و           
ما ساعدىا في ذلك ابغماية بوىات التي أبقى على خصوصيتها. و الأفكار بؿرمة لكونها من الطا
الأفكار  الأخلبقية. فما زاد في بذرنًه العلمية، بل بأفكاره الدينية و التي وفرىا ديكارت لا بأفكار 

لقد كاف لدى مؤلفي نهاية انت مقابلة للتيارات ابؼتدينة. و السياسية الإسبينوزية الإبغادية، أنها ك
بداية القرف الثامن عشر فهم سطحي لأفكار إسبينوزا. بل إختزاؿ إسبينوزا القرف السابع عشر و 

 بابؼفكر ابؼادي ابؼلحد.

                                                           
 .  11التنوير متنازعا فيو، ص  :جوناثاف أي إزرائيل  .  1
2
 .  36، ص ابؼرجع نفسو .  
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طر داىم على نسية كانت قوة متنامية ذات خابغقيقة أف الإسبينوزية ابعديدة الفر           
ابؼستوى الإجتماعي والسياسي لوزف وثقل أفكارىا حوؿ ابغرية والدبيقراطية والتسامح. ولعل 

راديكالي الإسبينوزي التسامح مقولة الفيلسوؼ الفرنسي الو روع ما قيل في دستور ابغرية من أ
اتيجي بتُ الطبقة البورجوازية الإستً الذي عبّد الطريق أماـ نوع من التحالف ابؼوسوعي، و 

ستعد للضربة تتها التًاتيبية بدأت تتوحد و بنيالكتل الفرنسية بكل إنتماءاتها و كأف والناس. و 
. فإنو لا يهم إليو ىو أف تفكر بطريقة عقلبنية إف أكثر ما أصبو »: ابؼوجعة. يقوؿ ديدرو

جعتلك بذرب قدرتك الفكرية لأوؿ  بالنسبة لي أف تتبتٌ أفكاري أو ترفضها، إذ يكفيتٍ أني
  1«مرة.

إف أىم الأفكار الفرنسية تبلورت في مشروع ابؼوسوعة أو الأنسوكلوبيديا في أجواء من           
لولا ابؼوسوعة لم يكن للنظاـ البورجوازي أف يرى النور في كومية ومضايقاتها. و التهديدات ابغ

القرف الثامن عشر إنتقل ابؼشهد إلى ابؼقاىي الأربعينات من بحلوؿ الثلبثينات و  »فرنسا. 
ابؼنكرة و  عن ىذه ابغركة السريةبيل وديدرو. و التنوير الراديكالي لإسبينوزا و  الباريسية التي تقود

لتي االتسامح الشامل؛ و و  ابغرية الفرديةنبثقت قيم الدبيقراطية وحرية الفكر والتعبتَ و ضطهدة إابؼو 
 . 2«على بكو متزايد القيم ابعوىرية للحداثة الغربيةشكلت منذ القرف الثامن عشر و 

بؼية كونها ثورة رات العاكانت ابؼوسوعة بالنسبة للثورة الفرنسية التي بسيزت عن باقي الثو            
لكونها فكرية لأنها صُنِعَت بأيادي فلسفية ثورية. جتماعية وإقتصادية. و فكرية وسياسية وإ

بسثلت في تأثتَ الكتب الثورية بدثابة الأساس الفلسفي الوطيد. و رة فكانت ابؼوسوعة بالنسبة للثو 
صوب النظاـ الإستبدادي خرين بتوجيو السهاـ مباشرة والكراسات والنشر بواسطة ديدرو والآ

 صوب سيكولوجية الطبقة الإقطاعية. ابؼلكي، و 

                                                           
 .  1، ص ات فلسفة التنوير ، دنيس ديدرو إفتتاحي: بسارا د لوكج .  1
 . 37التنوير متنازعا فيو، ص  :جوناثاف أي إيزرائيل  .  2
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من الأفكار إبصالية أفضل وثيقة بؼوسوعة بإعتبارىا عملب بصاعيا و لقد صيغت في ىذه ا          
ستوحت فكرتو من إ -ابؼعجم العقلبني للعلوـ  الفنوف وابؼهن ». أو ىي  البورجوازية الفرنسية

. وتولى الإشراؼ عليها ديدرو  ودابؼبتَ. 1301الإنكليزي تشامبرز سنة  موسوعة أصدرىا
بصيع العلماء  م ابؼوسوعيتُ علىيطلق إسض منها التعريف بالتقدـ العلمي والفكري. و كاف الغر و 
  1«الفلبسفة الذين شاركوا في برريرىا.و 

مفاىيم خاصة  ىنا بالضبط تشكلت ابؼفاىيم الأساسية لفلسفة الثورة الفرنسية.          
ىي مبادئ نوقشت وسط بضى المجادلات الفلسفية و  .العدالةبالإنساف الطبيعي وابؼساواة و 

فالثوار الذين قلبوا النظاـ إبما كاف ذلك العالية. فكانت ثورة بؾمل الشعب بكل شرائحو. 
بفضل دور الفلبسفة التنويريتُ خاصة منهم الراديكاليوف مثل ديدرو نصتَ ابعناح اليساري 

. فإف مصافٌ الأمة الفرنسية بدأت تعبر عن نفسها من خلبؿ 1372فمنذ عاـ  »الإسبينوزي. 
كاف البربؼاف يعي جيدا حجم التهديد الناس. فاع العلماني الدائر بتُ البلبط والبربؼاف و الصر 

أمرا بحرؽ معظم الكتب الفلسفية التي كانت  ثلو ىذا النوع من الأفكار فأصدرالذي كاف بي
  2«تهاجم الدين.

النابذة عن ىذه الأحداث بذعلنا ندرؾ لا بؿالة أف عصر الثورات إف القراءة ابغاصلة و           
ستخداـ ودىا وعي الإنساف الذي بذرأ على إدة يقالإجتماعية يشكل في الواقع مرحلة جدي

ثاؿ الكلبسيكي الفلبسفة في ابؼشهد يرفضوف ابؼخروج من الوصايا. فيظهر الكتاب و عقلو لل
 يعملوف جاىدين على صياغة مثاؿ جديد. للئنساف الذليل. و 

ف لو فولتتَ الذي كاأكبر الفلبسفة إلى جانب ديدرو ودابؼبتَ و  من دوف شك كافو           
 الوقوؼ بقوة ضد نظاـ القنانة والإمتيازات الإقطاعية الظابؼة. ودفاعو إسهاـ لا يستهاف بو في

                                                           
 الطبعة الأولى، ،طرابيشي، دار الطليعة للطباعة والنشر ، تربصة جورجالقرف الثامن عشر تاريخ الفلسفة :إبييل برىييو  .  1

 .  01، ص  1117 بتَوت
 .  76، ص رإفتتاحيات فلسفة التنوي: بسارا د. لوكج  .  2
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لقد وضع فولتتَ برنابؾا كاملب مكرسا لأجل الصراع »مصافٌ الفلبحتُ. عن حقوؽ و 
الإيديولوجي ضد أنظمة الإستبداد لدرجة أف ابؼزاج العاـ في داخل تلك ابؼؤسسات قد أصبح 

 1«بصهوريا بنمط لا يقبل الشك. حيث بدأ ىذا ابؼزاج يقتحم حتى داخل العائلبت النبيلة. 

ب نظاـ ابغكم إلى نظاـ نتهت بقللأنها إ ورة الفرنسية ثورة سياسيةلقد كانت الث         
رجاؿ الدين. إجتماعية فلؤنها أدت إلى إلغاء إمتيازات الأشراؼ والنبلبء و  كونهابصهوري، و 

فمحت الفوارؽ التي كانت قائمة بتُ الطبقات، فأصبحت فرنسا كلها طبقة واحدة بعد أف  
نظاـ الضرائب والرسوـ ابعمركية دية، فلؤنها غتَت كانت ثلبث طبقات بـتلفة. أما كونها إقتصا

لقيود التي كانت على الصناعات، وإنتزعت أملبؾ الكنيسة بؿت اوألغت نظاـ الإحتكار و 
                      2جعلتها ملكا للؤمة.و 

أف بعض ابؼؤرختُ الإنكليز      إف الثورة الفرنسية كانت ثورة إستثنائية بامتياز لدرجة           
 يتمثل في أنهم ابؼقارنة الكبرى أف خطأ ىؤلاءة من ابعنوف تتبرأ منها فرنسا. و ا فلتالأبؼاف يرونهو 

 أف ما كاف سائدا تقييمها، لكن بعقوؿ إنكليزية. في حتُأرادو ابغكم على أعماؿ فرنسية و 
 مهيمنا ىو روح ابعماعة ىو الروح العامة، ىو بسيكولوجية ابعماىتَ الثائرة. إباف الثورة و 

حوؿ سقوط  The morning postلقد ورد في صحيفة ذي مورنينغ بوست           
حتًاما و إعجابا للؤسلوب ابعليل الذي بذري فيو إف الإنكليزي الذي لا ينحتٍ إ »الباستيل 

الآف واحدة من أىم الثورات التي شهدىا العالم، لابد أف يكوف عدنً الإحساس بالفضيلة 
          3«وابغرية.

  لقد دفع ىذا الأمر بعض ابؼؤرختُ المحدثتُ إلى ابغديث عن الثورات الدبيقراطية التي          
ثرا. لقد كانت ثورة بصاىتَية   الأبعد أكانت الثورة الفرنسية إحداىا. وإف كانت الأعمق وقعا و 

                                                           
 .  60ص  ، رإفتتاحيات فلسفة التنوي: بسارا د. لوكج  .  1
 .  9، ص  0211حسن جلبؿ : الثورة الفرنسية، دار طيبة للطباعة، الطبعة الثانية،  .  2
3
 . 101، ص  1161 – 1311عصر الثورة أوروبا  :إيريك ىوبز باوـ  .  
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حاملة على بكو مغاير بساما كانت الثورة الفرنسية ى؛ و ية نهضة أخر وأكثر تطرفا جذريا من أ
ية الذي كاف أوؿ ما ثارت عليو مفهوـ ابغر . فعملت على ثورنة العالم كلو. و رسالة ثورية

عبودية. فأصبح لو مضموف الره تعبتَا قانونيا يقابلو الرؽ و عتبايستخدـ قدبيا بصورة أساسية بإ
ثورة صبح إبظهم مرادفا للة الفرنسية ىم اليعاقبة الذين أكاف وجو الغرابة في الثور سياسي. و 

 الراديكالية ابعذرية في كل مكاف.        

وبا الغربية الراديكاليوف بحلوؿ الربع الثاني من القرف الثامن عشر لم يعد فلبسفة بلداف أور و        
رية الفكرية وحرية صبح بؿور صراعهم معركة ابغاسا من عوز ابغرية الدينية. حيث أسيشكوف أ
أفريل  06في  لقي في ابؼؤبسرحوؿ دستور فرنسا في خطاب أوست ڤف النشر. يقوؿ  ساالتعبتَ و 
بؿاكمة أولئك الذين حكموىا حتى الآف. سيهرب  علىإف الأمم ابؼستنتَة ستتسارع  1317

ابؼلوؾ إلى الصحراء ليعايشوا الوحوش الضارية التي يضاىونها وحشية. وسوؼ تستوفي الطبيعة 
 حقوقها.

يؤلفوف أعمابؽم الفرنسية أمثاؿ بيل تلميذ  كُت اب   الفرنسيلقد كاف للجناح الراديكالي          
متَابوا ماركيز بوفوف، ديدرو، دابؼبتَ، ىلفسيوس، ضافة إلى دومارسي، دومابييو و إسبينوزا بالإ

 ىؤلاء 1روسو قبل منتصف بطسينيات القرف الثامن عشر.قلييو، موريلليي مابلي، دولباؾ و بولان
إيديولوجيا. ابؼؤلفتُ فكريا و دية من ابؼفكرين و بعمهورانية ابؽولنبصيعا أسلبؼ الراديكالية ا

        إسبينوزا، إندف، كورباخ، و الأخواف دولاكور، فاف لينهوؼ.

ؿ العقد يبدو بكل وضوح أف الأفكار ابؽولندية قد حققت ابؼزيد من التغلغل بحلو           
الروح الشمولية سة و الطبيعة ابعارفة الشر قد كاف يغذي ىذا الفكر الأختَ من السابع عشر. و 

قدرة  ساسهاتَ العاـ الذي طرأ على المجتمع والأخلبؽ والسياسة والتعليم إستنادا إلى قناعة أللتغي
 ستعجاليةالعقل على ىزبية السلطة. وىو في ىذا لا يكتفي بالإطاحة بالنظاـ؛ إبما يريد حلولا إ
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اسي واسع النطاؽ بإسم العقل والتسامح سيو قائمة على ىندسة تغيتَ إجتماعي وثقافي 
 ابؼساواة. و 

شر من خلبؿ إجراء في تصور الأساس ابؼبا إف ميزة إسبينوزا أنو أقاـ النظرية الدبيقراطية          
بؽا أسلبؼ إسبينوزا  ابغرية. فلسفة ابغرية ىذه التي ىندسعملية إلتقاء ومقابلة بتُ السلطة و 

ري العجيب. مواطن جونيف        الذي يقوؿ فيو شوفالييو بالعبقمن أبنهم روسو الثوريتُ. و 
ليضع على القرف لكنو ابؼتجاوز لكل إرث سياسي  »ىوبز. والوريث بشكل جزئي بعوف لوؾ و 

ي مفكر آخر للؤزمنة ذىب ابغاسم لدولة الشعب أكثر من أسيحضر ابؼعلبمة لا بسحى. و 
 1«ابعديدة للسياسة.

تمثلة فقط بالإرادة العامة؛   إف دبيقراطية روسو تستند إلى مفهوـ السيادة الشعبية ابؼ          
بيقراطية الإنكليز لا دالشعبي. لذلك يرى روسو أف حرية و التي تتناقض بساما مع فكرة التمثيل و 

عضاء البربؼاف. نتخاب أالشعبية تتوفر فقط عند إ لا تعد دبيقراطية، بإعتبار أف ابغريةتعد حرية و 
عَدُ الشعب نهائيا. ىنا إسبينوزا، يوجد القاسم ابؼشتًؾ بتُ روسو و  لكن ما إف يتم الإنتخاب يػُبػْ

ستسلبمها لديكتاتورية كرومويل بوصفها فشلب لاىاي يرفض الثورة الإنكليزية وإلكوف فيلسوؼ 
ده بيل مقتبسا نفس الشيء يريكية بالفعل لا بالقوؿ. و في مواجهة مشكلة القضاء على ابؼل

لقد أسس الإنكليز دبيقراطية، لكنهم دفعوا بشن  »: عن ىوبز في " الليفياتاف " بقولوالفكرة 
  2«جرائمهم بفقدانها في الوقت نفسو تقريبا لقد سيطر طاغية.

لكن ابعديد الإجتماعي. و  الواقع أنو ليس بشة جديد في أف يتحدث روسو عن العقد          
إف الإرادة في  »: امة. في ذات السياؽ يقوؿ الشنيطيحوؿ الإرادة الع ىو فكرتو الأصيلة

ضماف إلّا  بغي أف يكوف عليو ابغكم. فهيصميمها روح عامة. ترسم ابػطوط الواضحة كما ين
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القانوف ىو أداة و  1«ابؼساواة. تنبع من طبيعة الإنساف ابغرية والإخاء و  للمعاني الأصيلة التي
 العدالة. إف ضماف حقوؽ الأفراد يأتي من ابغدود اللبزمة للسيادة. 

 إف روسو بيثل مرحلة إنتقاؿ من النظرية التقليدية للدولة في القروف الوسطى إلى          
فولتتَ كونهما من أبناء الطبقة العليا؛ الفلسفة ابغديثة حوؿ الدولة. وخلبفا بؼا صنع مونتيسكيو و 

شعب روسو يريد بابؼقابل كاف إبن العلى ابؼطالبة بالإصلبح السياسي والديتٍ. و فكانا يقتصراف 
بعة بذديد الدولة بذديدا كليا. فبالنسبة إليو لم يهدؼ مونتيسكيو إلى معاالتغيتَ ابعذري، و 

 إبما إكتفى بدعابعة ابغق الوضعي للحكومة القائمة. مبادئ ابغق السياسي بجدية؛ و 

يكن بينهم تفاوت كبتَ  أما الذين لم »يقوؿ روسو في أصل التفاوت بتُ الناس           
حتفظوا مشتًكتُ لناس بعدا عن حالة الطبيعة. فقد إالذين كانوا أقل ابالثروة وابؼواىب، و 

    2«بالإرادة العليا فألفوا حكومة دبيقراطية.

من ذلك في بصاؿ أسلوبو الأخاذ.  أكثرما كتبو. و  لقد تفوؽ روسو على لوؾ في كثرة          
أف بهذب ستطاع غة الربظية للقرف الثامن عشر. وإفكتب باللغة الفرنسية التي كانت آنذاؾ الل

بتدأ بو روسو العقد أروع ما إ لم يفعلو لوؾ أبو الليبتَالية. ولعلّ ىذا ما ابعمهور الأوروبي كلو. و 
ىو يرسف مثقل بالقيود في كل مكاف. و  فهو مع ذلكطليقا، و ولد الإنساف حرا  »الإجتماعي 

ن حاؿ إلى حاؿ؟ إنتٍ في أغلبؿ من العبودية ىي أثقل من أغلببؽم. كيف تم ىذا التبدؿ م
ستطاعتي أف أحل ىذا ىذا التبدؿ مشروعا ؟ أظن أنو في إما الذي بهعل أجهل ذلك، و 

 3«ابؼشكل.
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كومة تتعرض إلى ابغروب يظهر تفضيل روسو للدبيقراطية مع كل بـاطراتها. فما من ح         
لأنو ليس من حكومة مثلها ذلك كومة الدبيقراطية أو الشعبية. و الفتن الداخلية كابغالأىلية و 

أف يردد ما  أف يتسلح ابؼواطن بالقوة والثقة و  ستمرار إلى تغيتَ شكلها. ىذا ما يستدعيبقوة وإ
قولو في أعماقو أمتَ وستانيا في بؾلس نواب بولونيا. إنتٍ أفضل ابغرية مع ابػطر على كاف ي

 السلم مع العبودية. 

الراديكالي ابؽولندي بشكل عاـ. ابؼوقف نفسو الذي ذىب إليو إسبينوزا أو ابعناح و           
بيقراطية في  كثر من ذلك أف بظاحة الددبيقراطية أقل الأنظمة سوءا. بل أمع ذلك تبقى الو 

كونها عقيدة تؤمن بأف التسامح بتُ بصيع الأدياف ما دامت عقائدىا لا تتناقض مع واجبات 
 ابؼواطن. 

من بهرؤ أف يقوؿ لا خلبص خارج الكنيسة بهب أف يطرد إف الدولة ىي الكنيسة. و           
ينفرد عن  ابغق أف روسولفصل الثامن من الكتاب الرابع. و من الدولة. ىذا ما قالو في ا

مفهوـ السيادة. فيصبح لفظ صاحب السيادة إشارة إلى يو بأفكاره حوؿ الإرادة العامة و معاصر 
أف مصدر كل مشروعية ىو الشعب بوجو عاـ من حيث أف يقابل ابؼلك، أو الأرستقراطيتُ. 

ت الشعب صو  ابغكم يستمد فقط من الشعب و فمهما كاف وجو ابغكومة. غتَ أف حقها في
سس للقانوف. وىنا تطيع ابغكومة سوى القانوف وإرادة الشعب ىي القانوف الوحيد ىو الذي يؤ 

بهد ابؼواطن نفسو في علبقة مزدوجة مع الدولة بوصفو مشرعا.  »الأوحد. يقوؿ ليو شتًاوس و 
من حيث أنو بىضع إلى القانوف الذي صنعو و عضو من أعضاء صاحبي السيادة. و من حيث أن

 1«ىو. فلب بد أف يطيعو.

الأىم أنو يؤمن بخطة عابؼية بغر الذي يولد حرا في كل مكاف. و يؤمن روسو بالفرد ا          
مبشرا بابغركات زـ أنو داعية للحقوؽ الطبيعية، و من القانوف السياسي حتى أننا نكاد بق
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عد من بمهد الطريق للفكر الأبؼاني الذي آالتحررية. إف جديد روسو في نظرية الإرادة العامة أنو 
أضاؼ للقانوف طابعا تاربىيا عاما بوصفو تعبتَا عن ذلك في مسألة تقديسية الفرد والأمة. و 

 الإرادة العامة. 

ىنا بالضبط يرجع روسو الرومانسي بحنينو إلى الوراء لتَبسي في أحضاف حلم الدولة           
انية فتصبح لا بؿالة العقيدة الأبؼالأفلبطونية. وىيأت الأرضية للفلسفة ابؽيقلية و  الشمولية

ظهور فكرة الدولة القومية. يقوؿ شوفالييو تنبع سيادة فتو مقدمة لفسفة ىيقل بعد ذلك. و فلس
روسو منطقيا من الأصل التعاقد ابؼكوف من قبل العقد الإجتماعي. فهو شعب في جسم رابظا 

ية مع الإرادة ق في ابؽو ىي سلطة ابعسم السياسي على كل أعضائو فتتطابو  »للئرادة العامة 
ىي  ثابتة لا تتغتَ. فهي لا تنخلع ولا تنقسم. ومعصومة من ابػطأ. و  تتميز بصفاتالعامة و 

  1«كذلك مطلقة. 

عارض      إف ابؼتأمل لفلسفة روسو السياسية بهد أنها براوؿ إبهاد حلوؿ بؼشكلة الت          
انت بسثل نقطة ابػلبؼ ابعوىري سلطة الدولة. فهذه ابؼشكلة كوالتصادـ بتُ ابغرية الفردية و 

لا بؿاؿ أف التعارض أمر بتُ فلبسفة السياسة. ىذا ما جعل معظم ابؼنظرين للسياسة يدركوف 
بغل ىذا التصادـ لابد من إقامة توازف بينهما. لكن بؾموعة ابغلوؿ شكلت تناقضا واقعي. و 

ى وابغروب الأىلية،   ابغكم ابؼطلق بؼن بىشوف الفوضصارخا بتُ الإبذاىات. فكاف ابغل ىو 
ىوبز إلى القوؿ بأف ابغرية بهب أف تكوف بؿدودة والفتن الداخلية. وىذا ما دفع ماكيافيلي و 

كاف ابؼبرر الطبيعة الأنانية للؤفراد التي يلجمها فقط ابغكم ة لإفساح المجاؿ لسلطة الدولة. و بشد
 ابؼطلق.    

حظنا عند بعض الفلبسفة الإنكليز مثل في ذات الوقت ذىب ابؼوقف الآخر كما لا          
جوف لوؾ أف سلطة الدولة بهب أف تكوف بؿدودة بشكل مطلق، حتى تتًؾ أكبر مساحة بفكنة 
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الغموض، خاصة في مفهوـ السيادة. فعلى الرغم كن ىذا لم ينقذ لوؾ من التناقض و للحرية. ل
عتبارىا شرطا مستمرة بإ لمجتمع التي ستعمل بصفةمن أنو توصل إلى فكرة السيادة الدائمة ل

أساسيا من شروط السياسية الدبيقراطية؛ فإنو بابؼقابل للآليات التي بذعلها فعلية بالنهاية بوبذ 
 يكتفي بأف بوي إصلبح البربؼاف. عليا في يد ابؼلك في البربؼاف؛ و أف تتًؾ السلطة ال

اؽ لفكرة روسو عن ما من شك أف في رسالة لوؾ الثانية نلبحظ نوعا من الإستب          
بؽا أف تستعمل كل تلك القوة.   السيادة. حيث يقوؿ، بؼا كانت الأغلبية بسثل قوة المجتمع فإف 

ما تكوف ابغقيقة أف قوة المجتمع لا تظهر إلا عندف صورة ابغكم دبيقراطية كاملة. و عندئذ تكو و 
بشكل مستدنً. ومنها  مل إرادة المجتمععليو فمن النادر جدا أف تعىناؾ حاجة إلى التدخل. و 

غتَ كاملة. ناىيك عن الغموض الذي بزلل نظرية تكوف سيادة لوؾ منقوصة، وغتَ دائمة و 
نظرية فصل السلطات. فهو لم يتحدث كثتَا عن السلطة القضائية؛ وغموض في فكرة مشروعية 

 ابؼقاومة. 
ل فلسفة ىذا ما بهعو بغقوؽ الفردية خوفا من الفتنة. ىنا يستعد لوؾ للتضحية ببعض ا         

ابؽدوء حتى في حالة بعض بذاوزات ابغقوؽ الفردية منقوصة ويصبح ىاجس لوؾ الإستقرار و 
للحرية مع ابغرب على ابؽدوء السلطة. ىنا يكوف الفارؽ كبتَا عندما يشتَ روسو في تفضيلو 

 ستقرار لكن عن طريق السقوط في العبودية. والإ
ختصاص ابؼوقفتُ السابقتُ. فتصبح كلية إ روسو توفيقيا بتُ عتبار حلمن ىنا بيكن إ          

لأف ىذا الكياف بالضبط ىو الكاملة. وابغقيقة  الوحيد لضماف ابغرياتالدولة ىي السبيل 
الذي يسمح بصقل مواىب الفرد في كنف ىذا النوع من النظاـ الذي يستند إلى بنية أخلبقية. 

ابؼفارقة ىنا أف الإجبار الذي سوؼ بسارسو سيطرة ا. و لروسوية لا تؤذي نفسها إطلبقفالإرادة ا
ليس أقل. فتقيد القانوف في الواقع من أجل بيكن أف بذعل الفرد أكثر حرية و  ىذه الإرادة العامة

 برقيق غايات أخلبقية. 
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  ىنا يصبح القهر الذي بيارسو جهاز الدولة إبما ىو الكفيل بتطوير ابؼلكات الطبيعية          
تطويرىا بالتًبية الصحيحة التي بهب أف تػُلَقَن للطفل من ابؼراحل الأولى، والتي بيكن صقلها و 

فيصبح إميل  في التًبية الصحيحة التي ترسخ أكثر عقيدة حرية الأمة. يقوؿ روسو في إميل: 
 ف ابغر إلا في ما يستطيع فعلو. ويفعل في ما يرغبوإف ابغرية ابغقيقية أف لا يرغب الإنسا»
  1«يعجبو. ىذه ىي فكرتي ابعوىرية لقِّنوىا للؤطفاؿ.و 

تؤمن بو. الوسط الذي كاف يؤمن بو ة روسو السياسية لا تقبل الوسط و إف فلسف          
لقد ترؾ روسو بسحر أسلوبو سحرا عظيما في كل الدوؿ  »باربتَاؾ. و  الإنكليز أمثاؿ لوؾ

تي كانت اللغة العابؼية آنذاؾ. وعرفت فرنسية الالأوروبية. خاصة عندما تكوف اللغة ىي اللغة ال
سهب فيو فيلسوؼ من ولعل ىذا ما أ  2«إنكلتًا إنو نبي الأنوار.مؤلفات روسو في أبؼانيا و 

أكبر الفلبسفة الليبتَاليتُ الدبيقراطيتُ الإنكليز. إنو مل . لقد ذىب جوف ستيوارت مل إلى أف 
 تاريخ الفكر السياسي ىو تاريخ نزاع و نضاؿ مرير لإستعادة ابغرية. 

بزذوا معتٌ ابغرية قدبيا بضاية حقوؽ الأفراد من إستبداد حكامهم. لقد إلقد كاف           
ابغقوؽ  عهود تسمىاكم على منح ضمانات و الإدراؾ بدنحهم سبيلتُ. أولا إجبار ابغ

مع تطور الوسائل السياسية عليها إخلبلا بواجبات ابغاكم . و عتداء السياسية، بحيث يعتبر الإ
ابؼستخدمة لفك النزاع أخذت عليها يإقامة ابغدود الدستورية التي بدقتضاىا أصبح الرضى 

 بعض ابؽيئات كممثلتُ للؤمة شرطا لا بد منو. و ظهرت فكرة الوكالة. الأمة و الشعبي وموافقة 

لأمة توحيدا بهعل مصلحة اأصبحت الغاية في توحيد ابغاكم و  مع تطور الأحداثو           
ية الأمة من بزاذ التدابتَ بغمافلب حاجة إلى إ »إرادتو. ابغاكم وإرادتو ىي مصلحة الشعب و 

                                                           
1 . Daniel Mornet : Rousseau, connaissance des lettres, hartier, 8 Rue d’assas, 
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 ستبداد الشعب على نفسو ماداـ يستطيع بؿاسبة ابغكاـ على تصرفاتهمإإرادتها بلب خوؼ من 
لا سلطة الأمة برمتها بؽم عزبؽم متى شاء عزلا سريعا وما سلطة ابغاكم إ يسوغحسابا عستَا. و 
 1«بؾموعة في يده.

ية كما لو  إف قيمة إسبينوزا العلمية تكمن في أنو بواوؿ ملبحظة الظواىر السياس          
بالتالي لل مثل ظواىر أي علم آخر. و برر البشرية تسجل و لأف الظواىظواىرا طبيعية. و كانت 

فإف النظاـ البشري يستنبط من النظاـ الأزلي الذي يتم الكشف عنو علميا. ىنا يقوـ إسبينوزا 
ىم العوامل التي بذعل البشر رغم حوؿ أبطرح الإشكاؿ حوؿ تأسيس الدولة والمجتمع ابؼدني. و 

فضلوف الإجتماع مع مصابغهم إلا أنهم يف لرغباتهم وأىوائهم و بىضعو بائعهم. و إختلبؼ ط
ىذا ما بهعل الإجتماع مشكوكا فيو لأنو قائم في بعضهم البعض ويتجاوزوف إختلبفاتهم. و 

 ابعوىر على التناقضات. 

إف إسبينوزا إبن ماكيافيلي. حيث يقلد كل  »: في ذات السياؽ يقوؿ ليو شتًاوس          
ليس كما يرغب ابؼرء أف ة في تقدنً طريقة جديدة مفيدة. ولأنها تقدـ فهما كما ىو، و منهما الني

ىذا ما يستدعي أف نظرة إسبينوزا واقعية  2«بزيلبتو. يكوف بتجريد الإنساف من أوىامو و 
نتصار النزعة الوضعية في العلم على العصر؛ عصر الكشوفات العلمية وإ علمانية متأثرة بروح

اليهودية للؤدياف بدا فيها  ابؼسيحية و رؤيتها بؼيتافيزيقية. وبالتالي فابؼفاىيم الكلبسيكية و زعة االن
 من طبيعتو بحثا عن ابؼثالية. لأنها أفرغت الإنساف من بؿتواه و ظلت طرقها 

بينما يؤكد الواقع أف الإنساف في طبيعتو الوضعية التي ترجع إلى ىيمنة الإنفعاؿ على           
يتمكن من ف يقوـ العقل بتنظيم الإنفعاؿ، و إننا لكي نصل إلى الغاية العليا لا بد أ »عقل ال

                                                           
 . 11، ص  1100لشعب، الطبعة الأولى ، تعريب طو السباعي، مطبعة اابغرية : وف ستيوارت ملج .  1
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 الإنفعالات يؤوؿ بنا إلى ذلك عن طريق إستدعاء الإنفعالات الأخرى. أي الاختلبؼ في
 1«إلى رفض الأرستقراطية لصافٌ الدبيقراطية.تصور جديد و 

لأف الدين ينصح بالتنازؿ       »ىنا يدخل الإنساف في صراع مع الدين التقليدي             
لصافٌ الدين. ىذا ما جعل الإستسلبـ للنظاـ الأزلي. أي الإستسلبـ للرغبات والأىواء و و 

تفستَ جذري جديد ة التقليدية. في ميداف السياسة و إسبينوزا يواصل في بررير العقل من الديان
  2«س. للكتاب ابؼقد

الأمزجة الم الرياضي تصبح معايتَ ابػتَ والشر والإنفعالات والعواطف و على شاكلة العو          
ـ البشري إلى أسسو الأولى وإلى ذراتو التي مشابهة بساما للؤشكاؿ ابؽندسية. بولل إسبينوزا النظا

ار الدراسة النفسية عتبز عندما حلل النفس إلى مونادات بإىذا ما قاـ بو ليبنيتينتهي إليها. و 
يعية البشرية السابقة على ما ىو إجتماعي؛ فينشأ المجتمع. بزضع ىي الأخرى للخطوات الطب
ىذا النظاـ الذي تكوف تباره الوسيلة لإشباع الرغبات. و عولأف الفرد يدرؾ مزايا الإبراد بإ

افق مع كثرة و تبقى الدبيقراطية ىي أحسن نظاـ يتتنظيم تنوع الآراء، لذلك كانت و  وظيفتو
 الطبائع. الآراء و 

فهم العقلي إف دولة إسبينوزا الدبيقراطية بروؿ الإنفعاؿ إلى خادـ للعقل عن طريق ال          
اء الذكها عن طريق ابؼوازنة بتُ القوة و من ثم فالدبيقراطية العاقلة تقوـ بوظيفتللطبيعة الإنسانية. و 

إلا عن طريق دور ابؼؤسسات السياسية بوصفها لا يتم ذلك حتى تتم المحافظة على كليهما. و 
 التجسيد العقلي لضوابط القوة اللبعقلية للجمهور. 

بهذه الأفكار صُمِمَ التنوير الراديكالي بحماسة مهندسيو. ولا شك أف زعيم ابؼهندستُ           
ية بيكن برقيقو ليس فقط نظريا. بل عمليا في بقري إسبينوزا. إف مكسب الدبيقراطىو الع

                                                           
 .  999ص  ر:ڤمن جوف لوؾ إلى ىايد جوزيف كروسبي ، الفلسفة السياسية :ليو شتًاوس .   1
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الإجتماعي عن تقاد أولا؛ ثم التنظيم السياسي و ابؼيداف عن طريق التغيتَ ابؼتطرؼ في أبماط الإع
 طريق عقلنة عقيدة ابغرية. 

 مونتيسكيو و روح القوانتُ   .6

لفرنسيتُ في في ابغقيقة يعد مونتيسكيو أىم فيلسوؼ من بتُ كل فلبسفة السياسة ا          
تطبيق على أوسع و من بينهم بصيعا من وضع فلسفة سياسية قابلة لللعلّ و القرف الثامن عشر. 
سامية؛ الأحواؿ. فيصبح مفهوـ ابغرية عنده نتيجة ليس لأخلبقية مدنية نطاؽ من الظروؼ و 

ث بدوجب ىذه القوى السياسية الثلب»قد تعلم من صديقو بلنبروؾ بل لتنظيم صحيح للدولة. و 
  1«نتهاؾ.ة مدة طويلة دوف إالتي توازف بعضها بعضا أمكن ابغفاظ على دستور حكومتنا ابغر 

ختلف د في أنظمة ابغكم ابؼعتدلة مهما إيصر مونتيسكيو على أف ابغرية السياسية توح         
لكي لا تتجاوز لا تػُنْقِصُها بذاوزات السلطة. و شكلها. فلب تتوفر ابغرية السياسية إلا حتُ 

السلطة حدودىا فلببد أف تكوف السلطة كابحة للسلطة. يقوؿ مونتيسكيو في " روح القوانتُ " 
ىو لطاف بييل إلى إساءة إستعمالو. و يبدو أف التجارب الأزلية بينت أف كل إنساف ذو س »

ة لطلابد أف تقف السحتى أف ابغرية برتاج إلى حدود. و يستًسل في ذلك حتى يلبقي حدودا. 
  2«ستعمابؽا. عند نظاـ الأمور لكي لا يُساء إ

 إف ابؼتأمل لروح القوانتُ سيكتشف من دوف شك ميل مونتيسكيو للنظاـ ابؼلكي          
اؿ ىذا النظاـ بهب فصل السلطات وعدـ تركيزىا عتدعلى طريقة الدستور الإنكليزي. ولتأمتُ إ

ا مارس الرجل نفسو أو ىيئة الأعياف أو كل شيء يضيع إذ  »في ىذا يقوؿ : في يد واحدة. و 

                                                           
 .  361تطور الفكر السياسي، الكتاب الرابع ، ص  :جورج سباين  ..  1
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ات الثلبث. سلطة وضع القوانتُ، وسلطة تنفيذ الأوامر الأشراؼ أو الشعب نفسها ىذا السلط
 1«سلطة القضاء في ابعرائم أو خصومات الأفراد .العامة، و 

؛ ألن تقف ىذه القوى ابؼضادة في وجو بعضها وعن سؤاؿ قد يتبادر إلى الذىن          
ض أو في وجو الشعب أكثر من وقوفها في وجو ابؼلك ؟ ىذا ما يؤدي بدوره إلى خلل بووؿ البع

 دوف برقيق مهاـ ىذه السلطات ؟  

للئسهاب أكثر في ىذا ابؼوضوع بهب الإشارة إلى أف تفضيل مونتيسكيو للنظاـ و            
كم ابؼلكي ىو نظاـ ل ابغابؼلكي ىو رد فعل في الوقت نفسو على موقف أرسطو من ابؼلكية. ب

فة عدـ تركيزىا في يد واحدة؛ فتصبح وظيأمتُ إعتدالو بهب فقط فصل السلطات و لتمعتدؿ، و 
إف لعبة  ». التجاوزات التي قد يرتكبها ابؼلكبأظافر حادة ىذه السلطات أف تقاوـ بعناد و

شعب كثتَا. لا تريد أف يتفوؽ الالقوى ابؼضادة تكبح آليا حركة التمرد. فابؼراتب ابؼتوسطة 
  2«بفضل ىذه اللعبة تبقى ابؼلكية حكما معتدلا.و 

لَكِيّة يكوف فقط عندما تكوف ابؼو            
َ
ناصب الأولى علبمات العبودية، عليو ففساد ابؼ

يصبحوف بؾرد أدوات بخسة للسلطة التعسفية. وىذا ما بهري وعندما يغيب إحتًاـ الشعوب و 
ليس علي مطلقا أف  »: تيسكيو قائلبيضيف مونالفرنسية. و إشارة لفساد ابؼلكية في مضمونو 

أف ىذه ابغرية مؤيدة إبما يكفيتٍ أف أقوؿ ع الإنكليز بهذه ابغرية أـ لا؛ و أبحث في ىل يتمت
 3«كثر من ىذا.بقوانينهم ولا أبحث فيما ىو أ

ات. ىنا يتفوؽ مونتيسكيو على لوؾ في تفصيل أكثر يتعمق في نظرية فصل السلط          
س صلب لنظرية ابغرية.     ساأكثر في فكرة القانوف السياسي كأ ناىيك عن العلمية التي بهسدىا

عتباره نقطة اتو فإف مفهوـ روح القانوف الذي إستجده مونتيسكيو بوسب لو بإفي الوقت ذو 
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ية بداية باليوناف ثم الروماف، فإقتًب بذلك من ابؼفهوـ بروؿ جذري لكل ابؼفاىيم الكلبسيك
 عتبارات ابؼيتافيزيقية. ينبثق من طبيعة الأشياء لا من الإعتباره الطبيعي بإ

وا حصيلة القرف ذين قوممونتيسكيو ىو واحد من أولئك ال »: يقوؿ إميل برىييو         
تهدد بقلب ابؼلكية الفرنسية إلى لويس الرابع عشر. فرأوا أف بشة خطرا يشيليو و السابق، ووزارة ري

 1«ستبداد على الطريقة الشرقية. إ

وؾ الذي كاف يعتقد من دوف شك إف إسهاـ مونتيسكيو الكبتَ إذا ما قارناه مع لو           
ة. ىنا يبتعد مونتيسكيو عن لوؾ تفاؽ حر بتُ الإرادات الفرديأف القوانتُ والدساتتَ تكوف بإ

  يدخل دراسة التشريع؛ ذلك ابؼنهج الطبيعي من موقف تاربىي. و 

بشكل عاـ فإف إسهاـ فلبسفة عصور ابغداثة إنطلبقا من ديكارت الأب الروحي و           
للعقلبنية ابغديثة. ىو أوؿ من استخدـ مصطلح التنوير بابؼعتٌ ابغديث، كونو حزمة من 

لم ابغقائق التي يصل إليها الإنساف عن طريق إستخداـ العقل. لكن مع التذكتَ أف الرجل 
صطلح ضد رجاؿ الدين كما سيفعل فيما بعد الفلبسفة الراديكاليوف. بينما يستخدـ ىذا ابؼ

 التنوير في سياؽ الإحتًاـ الكامل للقيم الدينية.يستخدـ ديكارت 

حتذاءا بو جاء الأبؼاني ليبنيز وقاؿ إف العقل ىو سلطة ابغقائق التي نعرفها بواسطة وإ          
قاؿ إف اء بعده الفرنسي بيار بايل و جوإستخدمو مالبرانش، و ر الطبيعي الذي وُىِبنا إياه. النو 

ة الفطرية لم تتحرر من الوصايا بناءا على ذلك فإف ابؼلَكَ و ندركو بالنور الطبيعي للعقل. و الله نفس
لكن بفضل إسهاـ كل فلبسفة ابغداثة و  إبما على دفعاتواللبىوت الديتٍ دفعة واحدة؛ و 

 بدرجات متفاوتة. 

د إبزذ مفهوـ الأنوار في القرف الثامن عشر شكل ابؼشروع الفكري النضالي الذي لق          
بع كانت البدايات الأولى بالطل جرأة من ىيمنة رجاؿ الكنيسة. و يريد بزليص البشرية بك
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لم يتبلور ابؼشروع بوضوح ة بسبب خوؼ الفلبسفة من السلطة والكنيسة. و لم تكن علنيضمنية و 
ابؼبرر البياف لتقدـ الروح البشرية " و  وندورسييو في كتابو ابؼشهور " بـططإلا على يد الفرنسي ك

ل الذين مهدوا الأرضية للتنوير. والإشارة لكي نوضح ابؼسافة ابؼقطوعة بتُ مفكري التنوير الأوائ
الذي من دوف شك كاف بؿل إحتًاـ دوره في صناعة التنوير الراديكالي ىنا تتجو إلى ىوبز و 

 تقدير. و 

جتماعيا ره السياسية مثلت برولا ثقافيا وإغتَ أننا لا نستطيع أف بقازؼ بالقوؿ أف أفكا        
اء بعيد ابؼدى كما ىو ابغاؿ بالنسبة لإسبينوزا. فالقدر الذي بظح نسق ىوبز بتسليط الأضو 

مع ذلك لم يكن فاعل في دفع النظرية السياسية. و دورىا العلى أىم ابؼصطلحات السياسية و 
برريريا ينزع بكو بررير الفرد صوب مساواة عامة على غرار أكيد برنابؾا ليبتَاليا و ى وجو التعل

 إسبينوزا.  ديكالي. فالفارؽ كبتَ بتُ ىوبز و التنوير الرا

لَكِيَة و            
َ
سلطة الفرد الواحد من باقي كل أشكاؿ ابغكم. أما تفرد ولأف ىوبز آثر ابؼ

إنو النظاـ الذي تكوف  »دة الكل من خلبؿ إبراد إجتماعي دبيقراطي إسبينوزا فلكونو إختار إرا
مصدر ذلك من غايتها نفسها ل الأمور التي بُىْشَى حدوثها. و الأوامر اللبمعقولة فيو من أعق

ابؼساواة و النظاـ الأقل بعدا عن ابغرية و التي تكمن في بزليص البشر من السيطرة اللبمعقولة. إن
  1«الطبيعيتتُ.

لذي في ظل ىذا النظاـ بيارس الفرد سيادتو في نقل حقو الطبيعي لأغلبية المجتمع او           
ما يزيد من الفارؽ أكثر أف ابغق الطبيعي بىتفي جذريا في يشكل في حد ذاتو جزءا منو. و 

ا ابغالة الطبيعية. فتصبح عملية التجاوز من ابغالة الطبيعية إلى دولة الليفياتاف كلية مطلقة. بينم
 فاعلب. ا فإف ابغق ابؼنقوؿ يبقى حيويا و عند إسبينوز 
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غتَ راد من الإحتفاظ بحقوقهم كاملة و لأف ابؽدؼ ابغقيقي للدولة ىو بسكتُ الأفو           
إسبينوزا قطة الإختلبؼ ابعذرية بتُ ىوبز و منقوصة شريطة عدـ إيذاء الآخرين. بينما تكوف ن

 يستطيع أحد أف يتنازؿ من ثم لاسفة ثابتة لا تتغتَ. و كفلمتمثلة في الإحتفاظ بعقيدة ابغرية  
و سيد أفكاره التعبتَ عن الرأي كما يريد. فكل فرد ىعن حقو وعن حريتو في إصدار ابغكم، و 

 لأف غاية الدولة لم تتأسس من أجل إخضاع الإنساف بابػوؼ. بدقتضى حق طبيعي. و 

نوزا لم ينل التقدير الذي يليق بأفكاره ابعذرية إف ابغقيقة التي لا بيكن بذاوزىا أف إسبي          
نكليزي الليبتَالية. بينما كاف ىذا اللقب من حق الإبذعلو يفتك لقب فيلسوؼ ابغرية و  التي

يكفي فلبسفة التنويريتُ ابغقيقيتُ. و بتُ اللوؾ. ىنا تكوف ابؼفارقة وابؼقارنة بتُ التمهيد للتنوير و 
يح أف روسو. صحإسبينوزا وبيتَ بايل، وبتُ فولتتَ ومونتيسكيو أو ديدرو و  جدا أف نقارف بتُ

كذلك أنو طالب بابغرية الفكرية تسلطهم على العقوؿ. صحيح  بايل إنتقد رجاؿ الكنيسة و 
أبشع بغظات التعصب الديتٍ إلى فيو فرنسا تعيش أسوأ أحوابؽا، و  العقائدية في وقت كانتو 

لكنو لم بهرأ على تلك القفزة التي تدفع بكو ين بطريقة بشعة. و الفلبسفة وابؼفكر حد إضطهاد 
 بررير العقل كليا. 

د سدبؼدني. و ادعائم مبدأ الفصل بتُ السلطات ودعائم ابغكم  صحيح أف لوؾ أرسى        
ىو أوؿ . و التسامح الديتٍي أنو نعُِتَ بأبو الليبتَالية و يكفأقوى الضربات للحكم الشمولي. و 

ن ابغكومة ابؼدنية بأف دة القانوف مدافعا عن ابغكم الدستوري. فقاؿ في بحثو عمن قاؿ بسيا
قيدة بالإلتزاـ أف سلطة ابغكومة مابغكومة ومن فيها من ملك وبربؼاف مسؤولة أماـ الشعب. و 

 التقاليد الدستورية. بقواعد الأخلبؽ و 

يهاجم كل ما لو  ؿ حياتوظل طواعن ابغرية والتسامح و  قد تبتٌ فولتتَ أفكار لوؾو           
فأخذ عنو مونتيسكيو فكر ابغرية ابؼساواة. علبقة بالتعصب والفكر. وينادي بابغرية ابؼدنية و 

 أخذ عنو روسو فكرة العقد الإجتماعي. وفصل السلطات، وفكرة التوازف، و 
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ة الرجل بغرض إلى ىنا يعتبر لوؾ زعيم الليبتَالية والدبيقراطية ابغديثة. ىنا بيكن مساءل          
اطي، بل ابؼبرر في ذلك الأمر الإعتبياسية؛ ليس بدافع التًؼ الفكري و إستنطاؽ نصوصو الس

ىيمنة الفكر السياسي اللوكي. ىذا ما يستدعي تفكيك ابؼفاىيم إلى وحداتها ىو سطوة و 
 الأساسية بغرض تقييمها. 

ضي في بفارسة حرية الفكر كن ابؼلقد كاف أىم سؤاؿ طرحو إسبينوزا إلى أي مدى بي          
شمل ابؼشاركة و ولو القوؿ في أفضل الدوؿ ؟ ابغقيقة أف فلسفة ابغرية في الفكر الراديكالي تو 

بالطبع الفرد عن رأيو في صنع الدساتتَ والقوانتُ وقرارات الدولة. و لو بدجرد تعبتَ بطريقة ما، و 
حتُ أف أساس الرؤية الراديكالية إلى تتعاظم أبنية ابؼشاركة كلما كانت الدولة أقل ملكية. في 

عالية أنهم ليسوا فوؽ شاغلي ابؼناصب الربظية البعهات ابغاكمة فيما بىص ابؼلوؾ والوزراء و ا
 بومونو. القانوف، وإبما بىضعوف لو و 

من ىذا ابؼنطلق تأخذ فلسفة إسبينوزا  منحى آخر بـتلف عن منحى فلبسفة العقد          
الإنتقاؿ من المجتمع الطبيعي إلى ابؼدني السياسي. إف أفضل بؾتمع ىو الإجتماعي في عملية 

ولا ينقص منها شيئا.   الأقرب إلى الطبيعة لأنو ىو الذي يزيد من قوة الفرد بإجتماعو مع غتَه
ل ذلك بالأساو ليست العبودية، ولأف غاية المجتمع ىي ابغرية و  ليب الطبيعية لأنها بيكن أف بًكصِّ

 الغريزة على السواء. تشمل العقل و 

اللوكية بذعل الأساس بؼشروعية السلطة كامنا في شكلة العقد في صورتها ابؽوبزية و إف م          
ابؼوافقة ابغرة للمحكومتُ على الإمتثاؿ بؽذه السلطة. فهل يتًتب على ىذا الإفتًاض أف ىذه 

تاربىيا على النحو الذي تصوره ابؼوافقة فًصِلتْ فعلب ؟ ىل ىناؾ أدلة معروفة تبتُ نشوء الدوؿ 
 لوؾ ؟ 

يستدعي ذلك حتما أف كل حالة إفتًاضية ىي في ابعوىر غتَ حقيقية بغالة الشعب           
ص لوؾ. ىذا الغموض الذي بهعل من الذي يشكل غموضا على ابؼستوى ابؼفاىيمي في نصو 
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صلية تعود للشعب. ف السلطة الأستعمالو يبتعد بساما عن الوضوح. فمن جهة يقوؿ لوؾ بأإ
اه. فهناؾ دلالتتُ الشعب برمتو معنصيغة الإستكبار والتعالي بتجريده فاعليتو و من جهة تقوـ و 
اء ابؼكونتُ للمجموعة. ىذا ما يؤوؿ حتما إلى إستثنكمجموعة من الأفراد ابؼتساوين و   الشعبو 

 العبيد. النساء والأطفاؿ و 

شرية من لوؾ. ابغقوؽ البأوسع بغرية الفرد و  ا أعطى مساحةىنا يظهر أف إسبينوز           
مع السياسة عند تلميذه بيار بايل متجذرة في فلسفة ابغرية. حرية التعبتَ فحرية الفكر عنده و 

الأرستقراطية. ففكر إسبينوزا يسعى إلى تعظيم ابغرية الفردية في ظل الدولة من ابؼضادة للمَلَكِية و 
إستقرار بي بتُ ابؼصافٌ الفردية وابعماعية وسلطة ابغاكم، و الإبها خلبؿ إبراز و تأكيد التفاعل

 الدولة.    

مح الديتٍ للجناح ابؼعتدؿ للوؾ وبلمبروؾ الواقع أف ىناؾ إختلبؼ أساسي بتُ التسا      
ي يتضح في ابؼبدأ الذلدى ابعمهوريتُ الدبيقراطيتُ. و  التسامح الأوسعو لوكلبرؾ من جانب، و 

ستمر يعمل بديكانيزـ مىريا، ويرفضو التيار ابؼعتدؿ. وىو تسامح مستقر و يعتبره الراديكاليوف جو 
ركت الكنائس مستقلة في المجتمع والسياسة ابؼوارد الكنيسية في الدولة؛ لأنو لو تدمج القوة و 

شكيل الذىنية عند الأفراد، فإف ثل بنية برتية رئيسية في صقل و التعليم، خاصة بإعتباره بيو 
أو  سوؼ يستغلوف مركزىم و ىيبتهم لتعبئة ابعماىتَ ضد أي قرار سياسيرجاؿ الدين حتما 

التيارات الشعبوية كمفاىيم الأغلبية و ذين يرفضنوىم. وىذا ما بيثل خطر خصومهم الضد 
 ستقرار الدولة. ة عرقلة النظاـ العاـ وإمعاصرة براوؿ جاىد

ذلك لدى فيلسوؼ التسامح. شك في لة مركزية لا إف فلسفة التسامح عند لوؾ مسأ          
فة ي فتنة. فيقتًح لوؾ فلسشكلة كثرة الطوائف الدينية بؼنع أكاف الدافع من طرح لوؾ بؽذه ابؼو 

الواقع أف مشكلة في " رسالة في التسامح ". و شار إليو بزوؿ مباشرة للحاكم ابؼدني، وىذا ما أ
بية كانت مطروحة من قبل لوؾ. رو الطوائف الدينية التي زعزعت البتٌ التحتية للمجتمعات الأو 

 لعل إسبينوزا أسهب كثتَا في مناقشاتو. و 
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دودة كل التيار الراديكالي نصتَا للحريات الفردية غتَ المحوإذا كاف إسبينوزا وبايل و           
بابؼقابل كانت رسالة ىؤلاء تسابؿا شاملب غتَ بؿدود. و ابغقوؽ غتَ ابؼنقوصة، كاف تسامح و 

 ء الإشكاؿ الذي كاف مطروحا ىل يكوف التسامح مشروطا أو كاملب ؟ لوؾ ردة فعل إزا

ف موقف لوؾ يتحدد بأنو إمتداد للؤفكار السابقة. ابغقيقة التي بهب الإشارة إليها أو           
من شأنو أف يؤدي إلى الفوضى، وبووؿ ىذا الضمتَ ىي مطالبة بحرية الفعل. و إف ابؼطالبة بحرية 

من طبيعة العقل الإنساني أنو لا  »يقوؿ لوؾ في " رسالة في التسامح : ستقرار الأمن. دوف إ
عذبو. فإف أمثاؿ ة خارجية. صادر إف شئت أموالو و أُسجن بدنو و بيكن إكراىو بواسطة أي قو 

ىذه العقوبات لا بذدي نفعا إف كنت ترجوا من وراء ذلك أف برملو على أف يغتَ عقلو على 
 1«الأشياء.

ابؼنشقتُ لتي بيارسونها ضد ابؼخالفتُ و الإضطهاد ابعوء ابغكاـ إلى سياسة التعسف و  إف        
م عن الدين الربظي أمر لاعقلبني. لأنو ليس بالإمكاف معرفة من ىم الأفراد الذين لا تنفع معه

أقر  جعلهم يتخلوف عن معتقداتهم القدبية. فتناقض لوؾ أنوىذه الوسائل لتغيتَ قناعاتهم و 
مع ىذه الطوائف، ولكنو في الوقت نفسو وضع شروطا وقيودا. وىذا ما بهعل  بالتسامح

ابؼلحدين. فلب تسامح مع ل. لأنو لا تسامح مع الكاثوليك و غتَ كامالتسامح منقوصا و 
الكاثوليك لأنهم يدينوف بالولاء لأمراء أجانب. أما عدـ التسامح مع ابؼلحدين فابؼبرر ىو أنو 

من لا يؤمن بالله بيثل خطرا كبتَا نو أف يوفي بالعهود وبوفظ ابؼواثيق. و لله لا بيكمن لا يؤمن با
 على بساسك المجتمع. 

لة " ذىب إلى حد بذرنً الإبغاد ووجوب ردع حتى أنو في كتابو " ابؼسيحية ابؼعقو           
ة الليبتَالية. فهو من جهة يؤكد حريتناقضا صارخا مع عقيدة ابغرية و  ىذا ما يشكلمرتكبيو و 

ذاىب الدينية حسب قناعة إتباع ابؼراد في تبتٍ العقائد ابؼختلفة، و الضمتَ عن طريق حرية الأف
بعينو ما  ىذابإمكانو نشر العقائد الصحيحة. و  في نفس الوقت يشتَ إلى أف ابؼلكىؤلاء. و 

يقوض من ليبتَاليتو شيئا فشيئا. لأف جوىر الدولة اللبئكية بهعل أب الليبتَالية ويقلص و 
                                                           

 .  31، ص  1111دار الغرب الإسلبمي، بتَوت  ،لتسامح ، تربصة عبد الربضاف بدويرسالة في ا :جوف لوؾ  .  1
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لليبتَالية أنها تضمن حقوؽ بصيع الطوائف الدينية إنطلبقا من قانوف ابؼواطنة الذي يستوجب وا
 تعايش الأفراد مع بعضهم البعض. 

ابغقيقة أف الذاكرة التاربىية تنقل لنا صورا من التعايش في الدولة الإسلبمية التي و           
عقائدىا. فلب تلبؼ أديانها و ض على الرغم من إخسعت إلى تآلف الشعوب مع بعضها البع

ىذا ما بهعل بدوره من التقليد إختًاؽ الفضاء الروحي للؤفراد. و بهوز للسلطة العمومية من 
فاف دف إندف قبل أف يظهر في عمل ابعمهوريتُ ي الذي بدأ من الأخوين دولاكور و ابؽولند

تساعا بفا كاف أكثر إقرف الثامن عشر بموذجا للتسامح وحرية التعبتَ الفرنسيتُ في منتصف ال
 سائدا في أي مكاف؛ خاصة لدى التيار ابؼعتدؿ الذي مثلو لوؾ. 

ستلزمت فلسفة التسامح الشامل تقليصا ىائلب من قوة السلطة السياسية، مع لقد إ          
العلم أف التسامح الشامل لم يكن مسموحا بو حتى في موطن الأفكار الراديكالية ىولندا. 

بؼفكرين، خاصة الأخوين الأخرى كباقي الدوؿ سياسة ابؼراقبة على ىؤلاء افكانت تفرض ىي 
اليساري الراديكالي ابؽولندي.  فاف لنهوؼ ابعناحدولاكور وكورباخ وإسبينوزا وبيل وفالنتن و 

ل القرف الثامن عشر ابؽولنديتُ والفرنسيتُ والبريطانيتُ وحتى الأبؼاف غتَىم من راديكاليتُ أوائو 
ىذا إف دؿ على شيء فإنو يدؿ على إكتساح الأفكار الراديكالية ابؽولندية من ؛ و والإيطاليتُ

 باقي الدوؿ الأوروبية الأخرى.

إف التسامح ابغقيقي عند ىؤلاء الراديكاليوف يسمح بالتعبتَ عن كل وجهات النظر،           
 بل كذلك الإبغادية و الربوبية. ابؽرطقات الدينية،حيث يستوعب ليس فقط كل الطوائف و 

مسبقا للؤداء ابؼنظم ليس شرطا كافيا و »ويوضح في ابؼضموف بيل أف الإعتقاد بالعناية الإبؽية 
للمجتمع ابؼدني بغرض ابغفاظ على النظاـ الأخلبقي. فالنظم اللبأخلبقية التي تعتمد عليها 

 1«للضمتَ الأخلبقي.   تقييداا أو لا الدولة بسلك سلطة قسر المجتمعات. فلب السلطة الكنسية و 

                                                           
 .  011التنوير متنازعا فيو ، ص  :جوناثاف أي إيزرائيل  .  1
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ابؼلحدوف ناىيك عن برفظ بؼمكن جدا أف يتعايش ابؼسيحيوف و اإنو من الطبيعي و           
التعبتَ. فابغرية الدينية لا  تقبل ابؼماىاة مع حرية الفكر و اليهود لاا يتعلق بالكاثوليك و لوؾ بد

لتالي فإف نظرية التسامح التي ظهرت خلبؿ باة أكبر في التعبتَ عن الأفكار، و تعتٍ بالضرورة حري
وؾ. وفي بعض لوكلر اد العقلبنية ابؼسيحية عند لوؾ و ابؼبكر مع إسبينوزا تعارض بشكل ح التنوير

خصوصا فيما يتعلق بدطلب ابغرية والتعبتَ ابعوانب تتجاوزىا بشكل حاسم نظرية بيل النقاط و 
 النشر. و 

شكاؿ العبادة لوؾ ويتجاوز بيل تتًاجع الكنائس وكل أىنا بالضبط وعلى بكو يقابل           
ابؼبرر في ذلك أف حرية العبادة لا تناقش وراء لكي برل بؿلها حرية الفكر والصحافة. و إلى ال

السياسة" . فاىتماـ الفيلسوؼ بحرية ل ىامشي في " رسالة في اللبىوت و عند إسبينوزا إلا بشك
الا أوسع في إطار مشكل حرية الفكر التي بينحها بؾالدين أمر ثانوي بدقابل جوىرية مسألة 

ليس كأمر ضروري بػلق بؾتمع صافٌ حيث تذىب قناعة إسبينوزا إلى أف ابغريات سياسي. و 
لعل إسبينوزا يريد لة فرعية وليست جوىرية. و الفكر العامة. فهي مسأالدينية متضمنة في حرية 

ليس من حق أي شخص عقلبني سابق بؽا. و  ساسا بإعتقادالقوؿ أف فكرة إدراؾ الله متضمنة أ
 أو سلطة أو ىيئة أف تنتهك ىذه ابغريات. 

ر في ف ابؽدؼ الأساسي للدولة إنهما يتعتُ في واقع الأمو ختاما للفصل نقوؿ أ          
مهيمنا لفتًة راه الكثتَ مفضلب إلى حد كبتَ. و بو الليبتَالية كما يابغرية. نعم كاف تسامح لوؾ أ

غتَ أنو قطعا لم تكن حجة لوؾ ابؼسيحية ابغجة التي تبناىا ابعناح الراديكالي. إلى ىنا طويلة. 
د الطريق أكثر بكو مهّ حرية وابغقوؽ الفردية من لوؾ. و يظهر إسبينوزا أنو أتاح مسافة أوسع لل

ذي تبناه الفردانية. ىذا ما تثبتو ابغقائق التاربىية من أف ىذا النوع من التسامح ىو الالليبتَالية و 
سي في منتصف القرف الثامن عشر. والذي بيثلو ديدرو وكل ابؼوسوعيتُ. التنوير الراديكالي الفرن

نشغالاتو خاصة ر كثتَا بإسبينوزا في الكثتَ من إثونيس ديدرو الذي تأستثناءا منهم دوإ
 ابؼيتافيزيقية. 
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همة حيث تولى ملقد كاف ديدرو مفكر فرنسا في منتصف القرف الثامن عشر،           
في وسع ديدرو يكن لم س بؾتمع قائم على ىذه العقيدة. و تأسيالبحث في طبيعة حرية الفكر و

ف تعمل بحرية. فهذا لا يشكل على الإطلبؽ حلب جذريا اح للكنائس بأقبوؿ فكرة لوؾ بالسم
و بزوفو من ى ابؼبرر في ذلكع ديدرو إلى أبعد من بيار بايل وإسبينوزا نفسو. و إبهابيا. ىنا يندف

 الإجتماعي للتعاليم ابؼسيحية على ذىنية الأفراد. التأثتَ الأخلبقي و 

بايل فإف الدين عند الفرنسي ابؼعتدؿ، بل المحافظ مونتيسكيو أبعد وخلبفا لديدرو و           
مهم. فهو على العكس عامل ثابت وجوىري، بل وأساسي لفهم أي بؾتمع  من أف يكوف غتَ

الأخلبؽ. بؼؤسسات السياسية ونسيج السياسة؛ فضلب على أسلوب ابغياة و ثر أولي على امؤ و 
 ىذا ما قالو مونتيسكيو في روح القوانتُ. 

الواقع أف مونتيسكيو الذي تشكلت معارفو من زيارتو لإنكلتًا؛ حيث أعُْجِبَ           
ابؼساواة. ابغرية و  ابؼركز العظيم بؼا بظاهبديناميكية بؾتمع لندف ابغضري السريع النمو بوصفها 

فبدت إنكلتًا لفيلسوؼ دولبريد فضاءا حرا بإمتياز يستطيع الناس فيو التصرؼ بحرية. فتظهر 
ابؼساواة تُ الدبيقراطيتُ. فكانت ابغرية و ابؼساواة شيئا بـتلفا بساما عن حرية ابعمهوريبغرية و ا

اتيبي ى على بؿيط تر قِ بْ تػُ ي ىي حرية ساسيتُ للنوع الأفضل إجتماعيا وثقافيا. أابؼعيارين الأ
بزتلف عن  »لطبقة العليا يستَوف البربؼاف. فهي حرية أرستقراطية بشكل قاطع. حيث النبلبء وا

حرية ىولندا الأقل تضييقا إجتماعيا. حيث حرية ابغقتَ حرية كئيبة و وضيعة تناسب الرجل 
 1«العادي.

اليا ؟ لقد رآه البعض  إف السؤاؿ ابعدير بالطرح ىل كاف الباروف دي سكوندا ليبتَ           
ما من ثورية فلم يَدْع إلى أي إصلبح جذري. و  رآه البعض الآخر متخلفا رجعيا.كمحافظ، و 

في أفكاره. حتى أنو يفضل القوانتُ القدبية بينما يرى ابعديدة ىي قوانتُ تعسفية. لم يكن 

                                                           
 .  621التنوير متنازعا فيو ، ص  :جوناثاف أي إيزرائيل  .  1
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طالب بإستعادة الدستور الفرنسي ومعو تغيتَ ابؼؤسسات السياسية الفرنسية، بل كاف يىاجسو 
 الإمتيازات ابؼمنوحة للنبلبء؛ بإعتبار أنو كاف من أعضاء البربؼاف. السلطات و 

إسبينوزا؛ إف ىدؼ مونتيسكيو ىو برقيق ابغد الأدنى من ابغرية، بدا لا ومقارنة بلوؾ و           
التاربىي لفرنسا. فبالرغم من إبيانو بابغرية؛ إلا أنو أظهر عدـ بررره بتبنيو  يتنافى مع الوضع

ما يقرره من إمتيازات لطبقة على بييز بتُ الأفراد بسبب ابؼولد والثروة، و  النظاـ الطبقي الذي
فلسفتو تقر بالتمثيل  راء في الأصوات، على الرغم من أفأخرى. لم يقر بتساوي الأغنياء مع الفق

بلبء متأثرا بدركزه الإجتماعي. ورأى فيها أحسن سند بي. لقد بالغ في حديثو عن النالشع
ىو الذي ىاجم كل نظرية تنادي بدعقولية العبودية، ولكن للمَلَكِية. وأفضل ضماف للحرية. و 

ا إلا ترسيخ أكبر بغجم العبودية. بعيدا عن ابؼفهوـ ابغقيقي للحرية التي بابؼقابل لم يفعل شيئ
 ا كل إنساف بغضّ النظر عن إنتماءاتو الإجتماعية وفق البنية التًاتيبية. يتمناى
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   إذا كاف ىدؼ فكر الحداثة ىو الخروج من الوصايا التي فرُِضَت على الإنساف قسرا           
مع  حجر الأساس لفكر الحداثة ىو حقيقة الإنساف. يكوف تعسفا. ىذا ما إستدعى أفو 

لذات السبب قامت الحداثة على سند العقلبنية. فهي تعريف الذات بأنها وعي حر. و 
السياسة. فتصارعت والمجتمع و  الدينوما تتضمنو من قضايا الأخلبؽ، و الدنظمومة الدعرفية 
إبذاىات فلسفية في الرؤى بغرض الإستناد إلى العقل في قضايا الفكر وبذادلت مواقف و 

ما مدى إرتباطها اس الأخلبقي للئلتزاـ السياسي، وحدود السلطة، و السياسي؛ كقضية الأس
 قضايا العلمانية. دية وعدالة ومساواة، وتسامح ديتٍ و لدلؽقراطية من حرية وحقوؽ فر بالقيم ا

بة التي غالالإىتمامات كونو الإيديولوجية البالطبع يتموقع الفكر الليبتَالي في مركز و           
التنوير. مع التلميح بالطبع إلى الإرىاصات الأولى للفكر الليبتَالي. إستجدت في عصر الحداثة و 

داعيات كصعود الأبعاد ما خلفو من تغرب؛ و  -يديولوجي شرؽالصراع الإ لكن مع إنتهاء
صعود دور و  بروز قضية البعد الثقافي،ة. و الحضارية في ظل نظاـ العولدة الإيديولوجيالثقافية و 

 الأدياف على طاولة الطرح السياسي الدعاصر. 

ربدا ة، و اىنقلمتو مع الدستجدات الر ض أبغر  ىذا ما حتم بالضرورة بذديد الطرح          
لكل ىذه : كيف نظم الفكر السياسي الدعاصر مساحة السؤاؿ الجدير بالطرحستقبلية. و الد

 الدتغتَات ؟ 

 أىم بذليات فكر ما بعد الحداثة ؟ما ىي و 
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 الدبحث الأول : الدعوة إلى عولدة الديمقراطية وتداعياتها الفكرية. 

تدرلغيا لأف  لعيتوأديثة ذاتها كشكل مؤسسابٌ تتناقص إف الواقع يؤكد أف الدولة الح          
تفاؽ نظريا ربدا كاف الإ. طة بعيدا عن الدولة ذات السيادة.نتقاؿ السلإضغوط العولدة تدعم 

  خاصة مع الدستجدات  ،لكن ليس بشة إبصاع .أف الدلؽقراطية تعتٍ سيادة الشعبواردا حوؿ 
ة الواضح أف البعد الثقافي للعولدو  » لسياسية العالدية.ائج العلبقات االتطورات التي أفرزتها نتو 

 خاصة على إمبراطورية الإعلبـ 1«.فق أحداث مهيمنةو يستهدؼ توحيد القيم الإنسانية 
السياسة ىو اع و بالتالي فإف أخطر ما تواجهو الدولة القومية في نظر فقهاء الإجتمالإتصاؿ. و و 

 أصالتها.  هو في ثقافتها وىويتها و جالتحدي الذي توا

كل الدوؿ على معايتَ   ( تأسستغرب –شرؽ إف الواقع يؤكد أنو منذ نهاية النزاع )          
لكن من ناحية أخرى  .) برغسن ( لى درجة أف البعض يصفها بالدستور الإلصيليإدلؽقراطية 

لدلؽقراطية ستًاتيجية اإبسيزت أوىاـ نشر » تبعا لذلك و  بسثل العولدة الأفوؿ الصارخ للدلؽقراطية
التًدي القاسي بالدبادئ الدلؽقراطية الكونية و  التناقضات الواضحة التي توجد بتُ المجاىرة

 2«للدلؽقراطية.

وبوليتيكية. ت فكرة السياسة الواقعية بالسياسة الكوسملَ دِ بْ ستػُ إمع بداية الألفية الثالثة ف          
ينطوي على إمكانية تغيتَ مثاؿ براديقم  أما في الواقع فإف ما بعد اللعبة يضيف أولتَيش بيك

فإف تغيتَ ، 9111كما أظهرت حرب كوسوفو و  .يبلغ لراز اللعبة ىنا مداهعية و الدشرو 
فتحولت  .جعلتها مبررةبالقانوف الدولي و  الدشروعية ىو الذي أطاح بالسيادة الوطنية الدثبتة

فكيف  .جتياح بلبد غريبةإ بق يشهر بهدؼنساف إلى سنتصار لحقوؽ الإالإالدعوة للعدالة و 
                                                           

، الذيئة الدصرية العامة نظريات الدولة الدلؽقراطية، تربصة و تعليق ىاشم أبضد محمد :زيك ، باتريك دنلفييجوف سي درا :  1
 . التقديم ، 3192 ، القاىرةللكتاب، الطبعة الأولى

الطبعة  ،الدكتبة الشرقية ،ويتربصة جورج كتورة، إلذاـ الشعرا، السلطة والسلطة الدضادة في عصر العولدة  :يش بيكتَ : أول  2
 .  961ص ،  3191 بتَوت، لبنافالأولى، 
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؟  بالحروببالتأزـ و  تتسمتصل إلى مواقف  كانتإذا  الكوسموبوليتيكيةلؽكن الدفاع عن الدشروعية 
  .يسارع للحربويسمح و  ث عن مبدأ أخلبقي يتحدث عن السلمكيف لؽكن التحد

بل  .في الإغراءايات إمبريالية غاية فقد برولت مشروعية القانوف السائدة إلى أداة لغ          
أىداؼ الدولة النيوليبتَالية بذعل الدولة أداة تهدؼ إلى إف ألظاط التحالفات و » ر من ذلك كثأ

أما شكل الدولة الكوسموبوليتيكية فهو يهدؼ إلى  .برسينهاصالح الخاصة بالرأسماؿ و شرعنة الد
  1«السيطرة على التنوع الدتنازع حولو.

د أف التطبيقي لصرنة للسياسة في جانبها النظري  و جراء دراسات مقاإذا حاولنا إىذا و           
أنها براوؿ إلغاد تبريرات للعبة و  .ف جاز التعبتَ تتميز بالتواطؤ الصارـإالكثتَ من الدواقف النظرية 

من بتُ ىذه الأفكار التي أحدثت دويا على و  .التي كثتَا ما أخفاىا السياسيوف السياسية
التي يعلن و  ." كتاب نهاية التاريخ " للمفكر الياباني الأصل فوكوياما ؛عالديةالساحة الفكرية ال

نفجرت إرعاف ما ستضح أنها غتَ ناضجة و إ» الدلؽقراطية الليبتَالية لكن  نتصارإفيها صراحة 
لآخر عتبرىا البعض اإو  .إلى أنواع جديدة من النزاعات أطلق عليها البعض " صراع الحضارات "

 2«ردود أفعاؿ ضدىا.ؿ يعتبرىا آخروف نتيجة للعولدة و زالاو  .لسرديات الكبرىتشطيبا لكل ا
.   شكاؿ الظلمفيما يعتبر أنصار ما بعد الحداثة حديث العولدة على أنو لررد شكل آخر من أ

 ىو ما أفرز بعض الإمكانيات للتجديد الدلؽقراطي في بعض الحركات ضد العولدة. و 

عتباره رؤية كيف بً فرض النظاـ الدلؽقراطي بإ  تودوروؼ عن زيفتافيلقد بردث ت          
 رتباطا بالثقافةإولاحظ أف الذويات أكثر  .خاصة في أثناء فكفكة الاستعمار .قانونية عقلبنية

كما أف ىذه السيادة . بها تارة ىناؾ لَ فِ تُ حْ إوِ  السيادة تارة ىنا تْ رَ كِ نْ فأُ  .يلب لضو الكونيةمقل أو 

                                                           
 .  37 – 32السلطة و السلطة الدضادة في عصر العولدة ، ص  :أولتَيش بيك  1
 .  96، ص  دولة الدلؽقراطيةنظريات ال : زيك ، باتريك دنلفييوف سي دراج  2
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ومن ىنا يثبت عجز  .وف أخذ ىذا الفضاء بعتُ الاعتباردلفضاء القومي و بً بناؤىا خارج ا
.الدلؽقراطية و     1أزمة القيم الأخلبقية التي نعيشها اليوـ

 .اىا الثقافي فقط كما يرى تودوروؼالحقيقة أف نظاـ العولدة لم يفرغ الشعوب من لزتو           
التغيتَ قتصادية و أماـ تفاوت التنمية الإح الدعالم بل أكثر من ذلك أصبح يشكل تهديدا واض

تباينات. إنها ليست إلا لظاذج مصغرة من التناقضات و الجتماعي في أرجاء العالم أماـ الإ
 العالم الثالث. العالم الدتقدـ والدتخلف، العالم الأوؿ و  .اللبمساواة القائمة بتُ العالدتُ

بيعي جدا مناقشة ما إذا كاف بلد ما ملبئما وجد الدنظروف السياسيوف أنو من الطلقد           
تغتَ ىذا التفكتَ في القرف العشرين مع الإعتًاؼ بأف لؽقراطية في القرف التاسع عشر. و للد

كاف خطأً. فلب يتوجب على بلد ما أف يكوف ملبئما للدلؽقراطية. بدلا من ذلك السؤاؿ نفسو  
يفسر أنها أصبحت معتقدا مسيطرا على لغب أف يصبح ملبئما من خلبؿ الدلؽقراطية. ىذا ما 

ىو الأمر الدتعارؼ عليو  فْرَضُ فرضا عن قناعة منطقية. و كقيمة كونية عالدية تػُ  الذىنية الدعاصرة
كونية دلؽقراطية أو عولدة الدلؽقراطية كإيديولوجيا براوؿ وضع شعوب العالم بأسره في قوالب 

 فكرية موحدة. 

الإستقرار و  الحرياتشعوب عن طريق الدزيد من الحقوؽ و د الكاف الدبرر في ذلك إسعاو         
الحياة الآمنة بعيدا عن شبح الدتناقضات. كالعزلة التي تقذؼ ببعض السياسي والإقتصادي، و 

ارىا متخلفة عن الركب الحضاري. ونتيجة لذلك يكوف الشعوب إلى مستوى الإحتقار. بإعتب
شعوب متقدمة ومتحضرة لغوز لذا قيادة العالم. و تقسيم العالم إلى شعوب  الدقنعمن اليستَ و 

 متخلفة عن معايتَ التحضر. فتصبح منقادة لا قائدة. 

                                                           
 ،والغتَية، تربصة محمد الجرطي، وزارة الثقافة والفنوف والتًاث، قطر رة والدلؽقراطيةتأملبت في الحضا :تيزيفيتاف تودوروؼ  . 1

 .  93ص  ، 3197أغسطس 
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كاملب بكل الواقع أف الحضارة الدهيمنة في أي حقبة تارلؼية ىي التي تفرض لظوذجها  و           
لؽتلك دوما العلم ىو الذي أبعاده على الآخر. والحاصل أف من لؽتلك الدعلومة والتكنولوجيا و 

تساعده في ذلك برادغمات خرين في إطار خطاب إيديولوجي. و الورقة الرابحة التي تصدر للآ
 إنتشار ىذا الخطاب. و  تسّرعِ في فاعلية

الصحافة بغرض مات إمتلبؾ إمبراطورية الإعلبـ والإتصاؿ و من أىم ىذه البرادغو           
سات السنوية التي تقوـ بها مؤسسة فريدف تسريع عجلة إنتشار الدلؽقراطية. حيث وفق الدرا

دولة فقط.  61 – 9191كاف عدد الدلؽقراطيات في عاـ   » Freedon Houseىاوس 
في نهاية القرف كانت نسبة الدوؿ . و  3111دولة بحلوؿ عاـ  931إلى لكن ىذا العدد إرتفع 

صبحت دولا بالدئة منها أ 79دولة. و  913بالدئة من أصل  63بدلؽقراطية كاملة  التي تتمتع
 حرة. 

و حتى الآف لم يبد القرف الحادي و العشروف إحتًاما لدبدأ الدلؽقراطية. حيث سجلت           
دولة حرة. أي بتغيتَ لا يكاد يلحظ عن  91 – 3119إحصائيات فريدف ىاوس لسنة 

 1«. 3111إحصائيات عاـ 

ة كقراءة لذلك ندرؾ أنو على الرغم من عدـ و جود ما يسمى بالدوجة الدعاكسو            
يتخوؼ منها ذوو التخصص في لراؿ الدراسات الدلؽقراطية للدلؽقراطية التي كاف لؼشاىا و 

قد سجلت فريدوف ىاوس أنو نوع من الركود والتًاجع. و الدعاصرة. فيمكن تقييم النتائج حسب 
التًاجع لضو النظاـ الديكتاتوري كروسيا . في حتُ بقيت دوؿ أخرى معلقة بتُ حالات من 

سم شبو دلؽقراطية، أو النظاـ الدختلط أو قراطية. إلى درجة قد نطلق عليها إالديكتاتورية و الدلؽ
الأىداؼ الدتوخاة. باشرة مع الدبادئ و مالذجتُ، أو دلؽقراطية صورية فقط. نظرا لأنها لا تتطابق 

 إلى درجة أف ىناؾ من ينعتها بالحركات الرجعية. 

                                                           
 .   1 – 3. لاري دالؽوند ، مارؾ بلبنتتَ : الدلؽقراطية أبحاث لستارة ، ص   1
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نوع من التأزـ يكشف عن يشهد حركة إنتشار الدلؽقراطية. و ىذا الواقع الدتًدي           
الكشف عن ملببساتو. فعلى الرغم من أف الدلؽقراطية الصيغة الأكثر يفرض فهم أسبابو و 
حصافة. حتى أف الإنكليزي إلى عناية فائقة وتتطلب صبرا و  كم التي برتاجصعوبة من أنظمة الح

على التًدد إف كنا مضطرين للئلتزاـ بالدلؽقراطية، فإف ىذا الإلتزاـ قائم  »جوف دف يقوؿ: 
  1«ضعف الإقناع. و  وعدـ اليقتُ،

إف ىذا الواقع التجريبي لإختبار لصاعة الدلؽقراطية عمليا و واقعيا لػتاج إلى إعادة           
ىذا ما أبشر بدوره م مشكلبتو على الدستوى العملي. و قراءة. لػتاج إلى معقولية فكرية براوؿ فه

القروف  مشكلبتها التي إمتدت حتىالغربية و  منظمات فكرية نقدية براوؿ بذاوز لسلفات الحداثة
       الدعاصرة. 

   (نانسي فرايزر أنموذجارد رورتي و ريتشاالدبحث الثاني: فكر ما بعد الحداثة )

صورية  العقلبنية إلى أخلبقيةداثة على فكرة نقد ىيمنة العقل و لقد إنبتٌ نقد الح          
التنظيم الإجتماعي، فقد التارلؼي للئنساف. أما في لراؿ و  الإجتماعيتتجاىل البعد البيولوجي و 

ات تنفرد بخصوصيتها الثقافية تطابقت العقلبنية مع إستنباط لظاذج صورية على لرتمع
 الحضارية، وسياقاتها التارلؼية. و 

ففكر ما بعد الحداثة إبذاه مضاد لجميع الأنساؽ الفكرية السائدة في حقبة الحداثة.           
أي مضمونو فكر ضد النسقية. ضد الأنساؽ الفكرية السائدة في حقبة الحداثة. حيث كاف 
مضموف الفكر النسقي الإستناد إلى الفكر العقلبني الذي ينظر إلى الأشياء بطريقة كلية شمولية 

الدبرر في ذلك الإعتقاد قل مركز الكوف ىو إعتقاد خاطئ. و ردة. في حتُ أف إعتبار العلر

                                                           
1 . Jhon Dunn : Democracy a History , P 70 .  
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التغتَ كما لو كاف واقع يتمرغ في موجة من التشظي و  »بدطلقية الحقيقة. ففكر ما بعد الحداثة 
 1«ذلك ىو كل ما في الأمر. 

.  ةلحقائق الجزئية الدتناثر على عكس الفكر النسقي فإف إلؽاف فكر ما بعد الحداثة ىو او          
راحت  لأف الذات الإنسانية الحداثيةالفكرية العقلية الدطلقة. و  وفق ذلك قوضت الأنساؽ

أحلت لزلها القداسة فأبعدت القداسة الإلذية جانبا و  مثالية،تفرض تصورات ميتافيزيقية و 
خطاب ما بعد الحداثة إف  »العقلبنية إلى حد تأليو الإنساف. في ذات السياؽ يقوؿ المحمداوي 

العلموية بوصفو خطابا طاردا كزية والذاتية الإنسانية، وكذلك العقلبنية و لؽثل الرؤية النقدية للمر 
 2«لذا.

ها العقلية في تيار ما بعد الحداثة أصبح الإنساف لا يطمئن إلى بصلة الدفاىيم التي أشاعت         
قع أف مراكز السلطة التقليدية التي بست زعزعتها الواالحداثية، كالحقيقة والتقدـ، والسعادة. و 

الواقعية مسائل الثقافة الجماىتَية، و  لدفرطة التي سارعت في إنتشارىابرت تأثتَ الواقعية ا
تستدعي الواقع الحقيقي للئنساف كما يرغب ىو، لا كما يفرض عليو من الخارج. فما بعد 

 الثابت. الوضع القائم و إيديولوجيا إسمها الحداثة نظرية إنتقادية تهدـ 

سلسل الزمتٍ إسقاط الت »ففكر ما بعد الحداثة ىو تفكتَ إنعكاسي ذابٌ يهدؼ إلى           
الخرافة مع إسقاط مبدأ لتميزات الثنائية. مثل الحقيقة و كل ما لو علبقة باللؤحداث التارلؼية و 

                                                           
شيا، مراجعة ناجي نصر ، حيدر حاج صوؿ التغتَ الثقافي، تربصة محمد . ىارفي ديفيد : حالة ما بعد الحداثة، بحث في أ  1
 .   63ص .   3119لبناف،  -، الطبعة الأولى، بتَوت سماعيل، الدنظمة العربية للتًبصةإ

،  الطبعة الأولى، : بقايا اللوقوس، دراسات معاصرة في تفكك العقلية الغربية، منشورات ضفاؼ. المحمداوي  علي عبود  2
 .  79، ص  3199 بتَوت لبناف ،
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ن تزعزع مفهوـ الذوية، يتبعو م ماحجر الأساس في الفكر الحداثي. و  عدـ التناقض الذي ىو
   1«نشوء الديتاخرافة.وظهور و 

التشكيك بيقتُ أفكار الحداثة؛  بناءا على ذلك فإف فكر ما بعد الحداثة يستند إلى           
دؼ إزاحة مركزية الضعف في ىذه اليقينيات بهومن بٍ نزع الشرعية عنها. والإشارة إلى الخلل و 

بياف إفلبس فكرة الحداثة أماـ ما جاءت بو ما التنوع والكثرة. و العقل الغربي. والتي ترجع إلى 
بعد الحداثة من عقلبنية لانسقية لا تتوفر على الإنفتاح. تغذيها قناعة كاملة أف الإنساف في 

 جوىره قائم على الإختلبؼ أكثر من الوحدة.  

لقد لفكر الحداثة. و  مي من أكبر الإبذاىات الدناقضة والناقدةلؽكن عد الفكر العدو           
جومو الشرس على مشروع الحداثة وىيمنة العقل الغربي ومركزيتو. فلحظة الشك دشن نيشتو ى

لبنيوية في نقد تفكيكو. فلب لغدر أف ننسى دور الإبذاىات اولحظة التقويض للعقل الغربي و 
والدلؽقراطية.  ك أف أكبر مسلّمة لو ىي الحريةلا شالعقل الأوروبي ونقد مسلّماتو ومبادئو. و 

ف كاف مبرره في ذلك الإنتقاؿ إلى قضايا أكثر ألعية ىي التفكتَ بالأخطار المحدقة بالإنساو 
التصريح. ففلبسفة بعد الحداثة لا لوضوح و االإستعارة بدؿ الدعاصر مستعملب لغة الإخفاء و 

يؤمنوف بالعقل بكونو جوىر الدعرفة؛ بل ينظروف إليو كأداة فقط. إف ما أنتجتو الدلؽقراطية 
 معالدها.  إلضطاط الدولة و الحديثة 

اضي إف ما لؽيز فكر ما بعد الحداثة لظط الواقعية الدفرطة. يفتًض في عالم الواقع الإفتً           
يشاف معا من دوف إختلبؼ. كبديل وردة فعل يع أفز بتُ الواقع والإفتًاض. و تفجتَ التميي
 وع من الذروب منالواقع. إذا لم يكن لػاكيو فهو ن ة الصارمة. أو قد يتجاوزالدنطقيللعقلبنية و 

                                                           
 . ليندا ىتشيوف : سياسة ما بعد الحداثة ، تربصة حيدر حاج إسماعيل ، مراجعة ميشاؿ زكريا، الدنظمة العربية للتًبصة ،  1

 .  91، ص  3111الطبعة الأولى بتَوت، لبناف ، 
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نتقادية تعادي إستًخائها. ولذذا إنغمس ىذا الفكر في نظرة إالفكر النسقي الذي يرىق النفس و 
 ي إيديولوجية مهيمنة ىدفها الإبقاء على ثبات الوضع القائم. ي أو أأي مذىب فلسف

 ريتشارد روربٌ و مفهوـ التضامن:  .9

ريق الحداثة عن طالتشكيك بوثوقية أفكار النهضة. و بعد الحداثة تشتَ إلى  فلسفة ماو           
إستولى على بريقها الذي ط شرعيتها و من بٍ لزاولة إسقاالكشف عن ضعفها و تناقضها. و 

ا بعد الحداثي يقوـ على فرضيات ومسلمات عدـ العقوؿ. ىذا ما يستوجب أف الفكر م
السياسية على وجو الخصوص، ىي فكار الحداثية الفلسفية عموما و إفلبس الأشرعيتو. و 

من بينهم ريتشارد روربٌ الذي لؽكن إعتباره ليها رموز فكر ما بعد الحداثة. و إستنتاجات وصل إ
قفو الرافض للفلسفات مهمة في الفلسفة السياسية الأمريكية الدعاصرة من خلبؿ مو إنعطافة 

. وكذا الإستغناء عن فلسفة العلوـ لإلؽاف باللبماىوية واللبتأسيسيةالتأسيسية والنسقية. وا
الإبيستيمولوجيا. لأنها قامت بخداع الناس بالسعي حوؿ إمتلبؾ الحقيقة الدطلقة. فكانت و 

 النقد الأدبي. ظهرات الثقافة وما برويو من الفن و بسب دعوتو موجهة صو 

لا و الدلؽقراطية. سة فلقد إىتم بقضايا العلمانية والعدالة والليبتَالية و أما في لراؿ السيا          
الفكر  ساس فيلت حجر الأمثّ لم يكن أوؿ من طرحها. بل كانت و  شك أف ىذه القضايا

رموز آخرين لفكر ما بعد الحداثة، ىو إعتماد د روربٌ، و نويري بدا ىو مستجد عنالتالحداثي و 
وع الدمارسة السياسية. فيصبح مشر أكبر الدعولات النقدية للواقع، و السخرية بإعتبارىا من 

ىو البديل لدشروع الصراع. فيقوـ منهجو على مسار التضامن ىو الذي يزرع الأمل والثقة. و 
 نقدي تهكمي. 

لصد بالطبع لذذا الدنهج رموزا أخرى تستند إليو. كما ىو معلوـ عند الفرنسي سارتر. و           
لخصوصي مقالا بالضد من لللعرضي مقاما بالضد من الدائم والدستمر. و  يقيم »أما روربٌ 

ا مسارات تهذيبية تكوينية نهالدطابقة. إلِحجاج دورا بديلب عن الدقايسة و االكوني. وللحوار و 
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ذلك نكشف الإستعارة أو التوليف من وطيقية تعمل على التعدد واللببسركز. و نيلية ىتَمعمو 
  1«الإبداع.و 

لا لؽتلك مقولات  لا يؤمن روربٌ بوجود ما يسمى بالأوليات العقلية الدائمة. فالعقل          
ى غرار كليتها. فعلوثباتها و  ىذا نقد موجو للعقلبنية التي تؤمن بالأفكار الفطريةخالدة مطلقة. و 

للبراىتُ الدنطقية الدوضوعية أساسا لو. فإف الفلبسفة  لغدفكر الأنساؽ الوثوقي الداىوي الذي 
عرفية. وتوجهها في الغالب شكوكها حياؿ الدزاعم الدفلسفتهم تفاعلية تنطلق من  »الإنشائيتُ 

 2 «لا بسثيلية.ة تأسيسية لاتطابقية لا ترتكز إلى نزعة وثوقية. بل شكية؛ فهي لاماىويخلبقي. و أ

كاف لروربٌ الفضل في تفجتَ الفلسفة التحليلية من الداخل التي سيطرت على المجاؿ و           
الفلسفة التحليلية تيار واسع الإنتشار في نهاية الحرب العالدية الثانية. و الفلسفي الأمريكي منذ 

يعرفّها روربٌ بريطانيا. و  يكا، إنتشرت كذلك فيعلى غرار إنتشارىا في أمر رة. و الفلسفة الدعاص
إف ما لؽيزىا في القرف العشرين؛ ىي قشة التجربة إلى مناقشة اللغة. و أنها توحيد التحوؿ من منا»

جعل برويل الفلسفة إلى فرع معرفي ستَ مع إستخداـ الدنطق الرمزي. و الفكرة بأف ىذا التحوؿ ي
  3«علمي.

أما عن موقف روربٌ من الدلؽقراطية. فقد كاف يؤمن بالدلؽقراطية التي تساوي بتُ           
الجميع. بإعتبار أف الدؤسسات السياسية الدلؽقراطية بزوؿ لذا مهمة برستُ الدلؽقراطية طريق 

، فأصبح بعد أحداث الحادي عشر من سبتمبر ئها عمليا. لكن تغتَت ىذه النظرةفعالية آدا
واضح أف اليمتُ السياسي سيسعى إلى إستبداؿ مناىضة الشيوعية بالحرب على الإرىاب من ال

                                                           
 .  919 – 917. علي عبود المحمداوي : بقايا اللوقوس في تفكيك العقلية الغربية، ص   1
، لطبعة الأولى، اة للعلوـ ناشروف ، ، الدار العربيالحداثة في فلسفة ريتشارد روربٌديدي : الحداثة و ما بعد ج . محمد  2

 . 331 – 399، ص  3119بتَوت لبناف 
الثقافة الأجنبية ، ، لرلة . ريتشارد روربٌ : الفلسفة التحليلية و الفلسفة التحويلية ، تربصة عبد الله راضي حستُ   3

 .  91، ص  3111،  7، العدد ، العراؽ بغداد
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العالدي. ليس كذريعة للمحافظة على الأمن القومي للدولة؛ بل لتقويض الدؤسسات السياسية 
 1«الدلؽقراطية القدلؽة.

. ولغدوف ة للسياسةعلى غرار الكثتَ من الفلبسفة الذين يروف أف الفلسفة ضروريو           
تعدد الآراء في لرتمع قد تتعايش فيو . و الإعتقادتلبزما بتُ حرية التفلسف وحرية الفكر، و 

 أطياؼ دينية لستلفة. تػُعَبَّدُ لذا الأرضية الروح الفلسفية كإسبينوزا مثلب.. 

أفضلها. دوف أف ننسى نو إختار ألصح الحلوؿ السياسية و فذا النظاـ الأمثل من حيث أ          
يظهر روربٌ بدظهر  »ف مفهوـ روربٌ للدلؽقراطية ينطلق من الإيديولوجية الليبتَالية، حيث أ

الددافع عن النظاـ الدلؽقراطي الليبتَالي إلى درجة التضحية بالفلسفة من أجل الدلؽقراطية بإعتبار 
عن  الأمل الإجتماعي بديلبمقارنة بالفلسفة. فيكوف الطموح و أف ىذه الأختَة بسثل أولوية 

  2«الدعرفة.

وف ي أف يككوف الفلسفة خادمة للدلؽقراطية. أفي ىذا الدوضوع ىناؾ من يرى أف ت          
رىا من الداخل. أي قادرة على بضايتها من الدخاطر التي تهدد بإنهيابإمكانها تسويغ الدلؽقراطية و 

أما بزلي روربٌ عن  جاؾ دريدا.وليو شتًاوس و  في مبادئها. وقاؿ بهذه الفكرة كل من تودوروؼ
لا يعتٍ إطلبقا التخلي عن مهمة التنظتَ لدصلحة النص السردي التارلؼي. أو  »الفلسفة 

ة الدلؽقراطية قد أصبحت لدصلحة النص الأدبي أو لدصلحة النص الطوباوي بحجة أف التجرب
  3«لا خوؼ عليها.مستقرة و 

 

                                                           
و  ن فيصل : الفلسفة السياسية لتيار ما بعد الحداثة دراسة في النظريات الأمريكية ، دار قناديل للنشر. محمد حس  1

 .  923، ص  3131 ، بغداد، الطبعة الأولىالتوزيع 
 .  271. محمد جديدي : الحداثة و ما بعد الحداثة . في فلسفة ريتشارد روربٌ، ص   2
 .  271ص . الدرجع نفسو ،   3
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 نانسي فرايزر و مفهوـ الفضاء العمومي :  .3

الإجتماعية. من رواد الجيل لعمومي عند الفيلسوفة السياسية و يعد مفهوـ الفضاء ا          
الثالث لددرسة فرانكفورت نانسي فرايزر أحد الدفاىيم المحورية في نظريتها حوؿ العدالة. فهو 

 لؽقراطيبلورة الفعل السياسي الدراطية الجذرية بدعناىا النقدي، و ساسية لتحقيق الدلؽقالركيزة الأ
في المجتمعات الحديثة بشكل عمومي. فنانسي لم تضع نظرية للفضاء العمومي كما لصدىا عند 

 ىذا طبيعي جدا لأف فكر ما بعد الحداثة تيار معاكس للؤنساؽالألداني يورغن ىابرماس. و 
 النتائج. لإنسجاـ الدنطقي بتُ الدنطلقات و النظريات الفلسفية الدتكاملة التي تقوـ على او 

ظروؼ الراىنة لاسيما ما أفرزه نظرية تتجاوز متغتَات العالم في الفهي ترى أف ىذه ال          
مبررىا في ذلك أنو في النظرية مة. و سس الدولة الأأنظاـ العولدة. فيستوجب إعادة النظر في 

ي فضاء عمومي أ الدلؽقراطية عامة نرى أننا بحاجة إلى فضاء عمومي ما بعد بورجوازي بديل.
 لستلف عن فضاء ىابرماس الذي لؼص فقط فضاء الدثقفتُ. 

التنوير. ا لغعلنا نستحضر الفضاء العلمي والفكري الثقافي لقروف الحداثة و ىذا م          
لا يتسع لكل ذا النوع من الفضاء يضيق الأفق و الإشارة ىنا تعود إلى فكر الدوسوعة. فهو 
لاتها وإىتماماتها، وبنيتها التًاتيبية، وما تتصل بها من مستوى ثقافي شرائح الإجتماعية بكل لراال

 إجتماعي. وإقتصادي و 

لذلك فالفضاء العمومي الحقيقي يقوـ على قيمة مفهومية تساعدنا على فهم بعضنا           
البعض. فهو يستحضر مشكلبتنا الدعاصرة الدتصلة مباشرة بتكيف الدلؽقراطية وفق ىذه 

. إذ بسر الدشاركة السياسية عبر اللغة. إنو فضاء الدواطنتُ الذين يناضلوف من أجل الدستجدات
 . مصالحهم الدشتًكة. فضاء يؤسس تفاعلب تداوليا
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ليس مؤسسة ولا منظمة، ولا حتى  »فنظرية ىابرماس التي ترى أف الفضاء العمومي           
تصاؿ الدضامتُ وإبزاذ بكة تسمح بإنو شبنية معيارية، ولا نسقا؛ بل إف أفضل وصف لو ىو أ

 1«من بٍ الآراء العامة لرتمعة وفق موضوع نوعي.الدواقف. و 

الإحتقار جتماعي كالتوزيع غتَ الدتكافئ و إف نظرية ىابرماس لا تقدـ بديلب للنظاـ الإ          
العمومي. اؿ التواصل مع الفضاء البعيدة عن لريلية السياسية للفئات الدهمشة، و غياب التمثو 
عن وظيفة الفضاءات العمومية و وسائل تأسيسها خارج دولة الأمة قالت نانسي فرايزر و 

بإعتبارىا مهتمة بنظرية ىابرماس. يكمن دور الفضاء العمومي في مراقبة سلطة الدولة. ىل 
يتعلق الأمر بسلطة الدولة أو سلطة الشركات الدتعددة الجنسيات التي تفوؽ سلطتها أحيانا 

 الدولة.؟  سلطة

كن لؽعند ىابرماس الأمور واضحة. لكن اليوـ تعقدت الأمور. فلب  »بذيب فرايزر           
لذذه الحركات غتَ الوطنية كسلطة مضادة من أف تؤثر إلا إذا كانت لذا سلطة سيادية لشارسة إلى 

لا كات و لحر  غياب بروؿ مؤسسي كبتَ لا لؽكن لذذه افيما للئىتماـ بالدصلحة العامة. و  حد
  2«الفضاءات أف تنهض بدورىا التحرري للدمقرطة. 

غتَ مكتمل. لأنو لا ومي ترى فرايزر أنو فضاء منقوص و لتبرير نظرية الفضاء العمو           
مشكلة الذوية الثقافية تنتقص من ضف إلى ذلك فإف تأثتَ العولدة و  يتسع للعنصر النسوي.

اليا. أمريكا ح ليس ىناؾ حركات نسوية في »: تقوؿدودية ىذا الفضاء. حتى أنها حجم مر 

                                                           
الدلؽقراطية لدى يورغن ىابرماس، ضمن كتاب لرموعة مؤلفتُ، الفلسفة حنيفي بصيلة : إعادة بناء الحق و . نقلب عن   1

، بتَوت لبناف الطبعة الأولى، تيلي، منشورات ضفاؼ ،ز  و إشكاليات ، برت إشراؼ خدلغة السياسية الدعاصرة قضايا
 . 993. ص  3197

دار الروافد . حوار مع نانسي فرايزر : أشار إليو نور الدين علوش ضمن حوارات في الفلسفة السياسية الدعاصرة،   2
 .  97 ، ص 3192بتَوت ، لبناف ، ، الطبعة الأولىالثقافية ناشروف
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     . حيث تتم الدمارسة في الفضاءات السياسية. النسائي أخذ يشكل لرموعة ضغطفالعمل 
  1«ي لرموعة ضغط. فهي ليست حركة. دورىا فهي لا بزتلف كثتَا عن أنظرا إلىو 

يشهد أنو كثتَا ما كانت الدرأة الحقيقة أف الواقع التارلؼي من قدلؽو إلى معاصره و           
 لكشف أسرار عسكرية أو تستخدـ للجوسسة لدصلحة أجهزة الدولة كجهاز الدخابرات مثلب

ىو الأمر الذي لغعل الوظائف التي تتقلدىا العناصر النسوية غتَ متحررة بالكامل. إلظا حربية. و 
 إستُغِلَت كورقة رابحة لدصلحة جهات خاصة. 

 الإتجاهات البنيوية و النزعة التفكيكية لفكر ما بعد الحداثة. الدبحث الثالث 

إف ختَ لشثل لذلك نيتشو المحارب.البنيوية تستدعي التهديم أولا. و في الحقيقة إف النزعة           
من ديد. و تشييد الجفإلظا لػمل مطرقة لذدـ القديم، و لذذا فإنو عندما يتفلسف لزارب. و  نيتشو

من الظلبـ إلى زرادوشت جديد. ذلك الدفكر الفارسي القديم الذي خلبؿ ىذا الذدـ يدعو 
القديم في الوقت ذاتو يدعو إلى ديونيسيوس جديد. ذلك الإلو اليوناني يشع النور على يديو. و 

 لذذا فهو الأكثر بسكنا من الغوص في الأعماؽ بحثا عن نور جديد. الذي ينسب إليو الظلبـ. و 

أدرؾ ببصتَة شديدة أف  لقد » "ىذا الإنسافالدوضوع يقوؿ متًجم كتاب نيشتو " في          
و في ىذا نذير كاف نيشتإنهما يكتفياف بإنتاج الذمجية. و العلم الحديثتُ قد فقدا البصر. الثقافة و 

  2«التهديم التي سيشهدىا من بعده القرف العشروف. النزعة العدمية، و 

و مطالب و لا لغب أف يقتصر على لزبة أعدائو. بل ىشتلدعرفة بالنسبة لنيإف رجل ا          
التي  ىنا نلمس رمزا من رموز التخفي. ىذا الأختَ من بتُ الآلياتأيضا أف يكره أصدقاءه. و 

إف أعظم الكلمات صمتا  " ىذا الإنساف" يستخدمها فلبسفة ما بعد الحداثة. يقوؿ في كتابو 

                                                           
 . 99، ص  حوارات في الفلسفة السياسية الدعاصرةنور الدين علوش: حوار  مع نانسي فرايزر ، ضمن .   1
 .  91، ص  3111. نيشتو : ىذا الإنساف ، تربصة لراىد عبد الدنعم لراىد ، مكتبة دار الآية، حلب، دمشق   2
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إف التينات تتساقط من  »التخفي يقوؿ نيشتو مستندا إلى الألغاز و ىي الدبشرة بالعاصفة 
ىذه  بسثلىكذا الية بالنسبة للتينات الناضجة. و حلوة. إنتٍ ريح شمو  طيبةشجار وىي الأ

ريف من تتساقط العقائد. يا أصدقائي فلتمتصوا الآف عصتَىا و مادتها الحلوة. إف الخالتينات 
  1«و بشار عصارى الأياـ. كذلك أحولنا و السماء صافية، و 

بقدر ما يعي إستحالتو الواقع أنو مع الفلسفة الألدانية الفكر لا يصبح لشكنا إلا           
الدنطقية العقلبنية ألعية ة بو. لا يعود لدسألة الواقعية و نظرا لذذه الدقتضايات الخاصالذاتية، و 

 فعلية. 

ىناؾ أنواع ثلبثة  » "التصوؼ الياىوديالألدانية و اس في كتابو "الفلسفة يقوؿ ىابرم          
شياء، واننية إلى قلب الإنساف فقط . وانلثة إلى من الفلسفات. فلسفات تصغي إلى قلب الأ

   2«ىناؾ نوع رابع فلسفة تسمع إلا لدقات قلب النصوص. قلب الدفاىيم. و 

صي في نظرية الدلؽقراطية، حتى اللبتقسياسية الدعاصرة مطالبة بالبحث و إف الفلسفة ال          
قد يستدعي الفهم الرجوع ا ما يستوجب فهم جوىر الدشكلة. و ىذافها. و تقتًب أكثر من أىد

تًاوس لينتقد الغرب. إعتقادا من أف ىذا إلى الإرث السياسي القديم؛ كما فعل الألداني ليو ش
ز فكره السياسي على سياسية بسبب الإفتقار للدين. حيث إرتكالغرب لؽر بأزمة أخلبقية و 

. و ثلبث قواعد كحل لدشكلة ال ىذا لا اد ىدؼ قومي شامل يوحد الغرب. و يتصدرىا إلغتأزـ
 قد تكوف سببا يكوف إلا بالإرتكاز على الوضوح الأخلبقي بدلا من النسبية الأخلبقية التي

مع. وبتُ المجتمع ية الصراع الأزلي ما بتُ الدين والمجتالتصادـ مع الإلؽاف بحتمفاعلب للئختلبؼ و 
الفلسفة السياسية. لذلك يقتًب الوضوح الأخلبقي إلى الدبادئ الأخلبقية الكلبسيكية و 

                                                           
 .  96ص ، . نيشتو : ىذا الإنساف   1
الدركز الثقافي العربي ، الطبعة  وتقديم نظتَ جاىل،  هودي ، تربصةالفلسفة الألدانية والتصوؼ الي . يورغن ىابرماس :  2

 .  36، ص  9119 ، الدار البيضاء، بتَوتالأولى
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النخبة في الفاعلية السياسية.  الأفلبطونية. كوف شتًاوس مفكر لطبوي يعوّؿ كثتَا على دور
بة لنخكحل وسط يرى شتًاوس أف ىذه اوب تولي الفلبسفة لأمور الحكم. و ىذا ما يذكرنا بوجو 

 مباشر مع الدتخصصتُ في الفلسفة. لغب أف تكوف على إتصاؿ دائم و 

ة معتبرا إياىا مشكلة نظرا لإنتمائو إلى الأصوؿ الياىودية مثلت الدشكلة الياىوديو           
إنفتاح النزعة القومية بسبب و بروؿ الياىود لضو الصهيونية، و معللب في الوقت نفسإنسانية. و 

لاسيما ذلك الجزء الدتعلق قد أدى كر الألداني. و النزعة القومية على الفهيونية و الياىودي لضو الص
لا يكوف ذلك إلا بفهم الفلسفة السياسية فهما حقيقيا بغرض إلى بلورة مفهوـ الدولة عندىم. و 

 إزالة الغموض بقدر الإمكاف. 

في ذات السياؽ يرى ميشاؿ ميتياس أف وعينا السياسي في النصف الثاني من القرف           
ء اننية في أحضاف الطوباوية    ازمة عنيفة نتيجة أربعة أخطاء أدت بنا إلى الإربسمر بأالعشرين، 

شواطا لابأس بها سعيا لتطوير بعد تسارع تطور الفكر السياسي. وقطع أباطيل الخياؿ، أو 
 برقيقا لآماؿ الشعوب. لؽقراطي. بغرض جعلو أكثر قربا. و اسي الدالتنظتَ السي

الفهم الدولة. و بتُ الحكومة و التوحيد الباطل  »يقوؿ ميتياس أف خطأنا الساذج بسثل في        
 إعتبار الشغل وسيلة للشقاءالزائف لدفهوـ الحرية الفردية. وإعتبار القانوف أداة للسيطرة. و 

  1«التعاسة. و 

من بٍ تفيدنا في تصحيح ىذه الأخطاء. و  أف فلسفة ىيقل يكمل ميتياس قائلب          
فسر الإجتماعية. ىذا ما ياف الدعاصر في حياتو السياسية، و الخروج من الأزمة التي لؽر بها الإنس

                                                           
، الطبعة للطباعة والنشر والتوزيع،  الدلؽقراطية ، تربصة إماـ عبد الفتاح إماـ ، دار الحداثة. ميشاؿ ميتياس : ىيقل و   1

 .  6، ص  9111  بتَوت، لبناف، لىالأو 
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ىواجس و  نزوعغالبا ما يكوف الصراع بسبب صعوبة التوفيق بتُ الفهم الصحيح للدلؽقراطية. و 
 الأفراد الدختلفة أو الدتناقضة. 

إف إسهاـ ىيقل السياسي لم يشر إليو ميشاؿ ميتياس فقط. بل كذلك لصد مدرسة           
في عاـ  "الصراع من أجل الإعتًاؼ"كسيل ىونيث في كتابو بأفرانكفورت النقدية الدتمثلة 

ضوع يقوؿ كماؿ بومنتَ إف . بدثابة حدث فلسفي بارز في تاريخ ىذه النظرية. في الدو 9113
ا إىتم مقاربة مفهوـ الإعتًاؼ حسب ىونيث تستدعي العودة إلى كتابات ىيقل الذي لطالد

النصر للدولة الشمولية. أوؿ من حاوؿ دراسة العلبقات بالدعاداة للدلؽقراطية والداعم و 
لسفة بزتلف الإجتماعية بوصفها علبقات تهدؼ إلى برقيق مبدأ الإعتًاؼ الدتبادؿ. فهذه الف

في جوىرىا مع التقليد الغربي الحداثي الذي إستنادا لدنطق الطبع الأناني للئنساف. فإف العلبقات 
في الفردية قائمة على علبقة الصراع من أجل إلغاء الآخر في إطار حرب الكل ضد الكل 

ىو صراع . و اع دارويتٍ شرس من أجل البقاءالداكيافيلية. فهو صر النظرية السياسية الذوبزية، و 
الدتناقضة. ىو صراع الدصالح. فبعد فهم حقيقي لجملة الآليات الإجتماعية الرغبات الدتنافرة و 
لإجتماعية القائمة على فالإعتًاؼ الدتبادؿ كفيل بوضع حد للصراعات ا .لعملية الإعتًاؼ

اؿ أو لظاذج الظلم الإجتماعي. فيستطيع الأفراد برقيق ذواتهم وفق ثلبثة أشكالسيطرة والذيمنة و 
فيو يتم الإعتًاؼ ق، و الحباره الصورة الأولية للئعتًاؼ. و الحب بإعت »معيارية متمثلة في 

ىو الإنسجاـ قوؽ ما. من الناحية القانونية والسياسية والتضامن. و بالإنساف كذات حاملة لح
 1«الإلغابي مع الوضع الإجتماعي. 

حاضرة في روح تشريعها. يقوؿ ىيقل في الذيقلية حاضرة في روح الأمة. و  لحظةإف ال          
إلظا على أنو لحظة ي أف يعالج على أنو شيء معزوؿ. و إف التشريع لا ينبغ »أصوؿ فلسفة الحق 

                                                           
تَ . الفلسفة السياسية، كنوز الدعرفة العلمية للنشر و التوزيع، الطبعة الأولى ، نر الدين علوش : نقلب عن كماؿ بوم. نو   1

 .  997ص .  3192عماف، الأردف، 
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ص الأخرى التي تشكل شخصية أمة. وىنا يكوف للقانوف ما معتمدة ترتبط بجميع الخصائ
  1«يبرره.

زة للفكر الدعاصر في النزعة النقدية الشكية في كل فكر جاىز. فالعقل إف أىم مي          
الإلتباس في بصيع معاني الفلسفةا ا ميزتو وما ىيتو الإختلبؼ و الدعاصر لا لؽتلك اليقتُ. إلظ

السياسية. في نفس الفكرة يقوؿ رمز من رموز مدرسة اصرة. خاصة منها في الأخلبقيات و لدع
الفلسفة أف تستمر بإدعائها الدوىوـ  لقد بات من الدستحيل علىرنو فرانكفورت الألدانية أدو 

تتاجر بفكرة عن ذلك لكي لا بزوف منطلقاتها. و لا بل عليها أف تقلع  »بأنها تقتحم الدطلق. 
ىذا التناقض ىو العنصر الذي لػكم حركتها. أي أف النمط الحقيقة السامية بأسعار رخيصة. و 

 2«العظاـ بدأ يلفظ أنفاسو. النسقي على شاكلة الفلبسفة 

ة الدطلق. ىي أىم الصفات النسبي الذي لؼرج من دائر لامعقوؿ واللبماىوي و إف ا          
ىذا بالضبط ما فسره أف لا يرغب في الإكتماؿ. و  الجوىرية للفكر السياسي الدلؽقراطي الدعاصر

ا ما لظوذجا تتوؽ إليو. ىذلؽثل روح الدلؽقراطية. فأصالتها تكمن في عدـ إمكاف تطابقها مع 
إنها مسار  »ية الدعاصرة الفرنسي جاؾ دريدا الذي يصرح قائلب: يعتقد بو رمز من رموز البنيو 

ي لغعل منها شيئا ننتظر لريئو، وقدومو بإستمرار ضرب من الإستكماؿ اللبمتناىي الذتارلؼي و 
 3«لكنو لا يأبٌ مكتملب. و 

مع فوكوياما الذي قاؿ بفكرة نهاية التاريخ الذي وصل إلى بهذا التصور يتناقض دريدا           
كل النهائي للحكومة الإنسانية. ونهاية التطور منتهاه مع الدلؽقراطية الليبتَالية بإعتبارىا الش

                                                           
 .  11. ىيقل : أصوؿ فلسفة الحق ، ص   1
 .  93التصوؼ الياىودي ، ص لدانية و . يورغن ىابرماس : الفلسفة الأ  2
، أعماؿ الندوة شغف الدلؽقراطية . عمل بصاعي إشراؼ بضيد بن عزيزة ،  3 ، وحدة البحث. التفكتَ في الدعقولية اليوـ

 .  99ص ،  3197 السابعة، تونس
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يضيف دريدا مؤكدا أف الدلؽقراطية برتاج إلى التفكيك بإعتباره ضربا من الإجتماعي والثقافي. و 
. سياسي الغربي. والكشف عن ما ىو مكتوب منسي و لنظر في الإرث الإعادة ا غتَ معلوـ

ينقض  حث عن التناقضات التي تدحض ما تدعيو الدلؽقراطية من إكتفاء. فالتفكيكببال
 من بٍ الدوت. الدلؽقراطية من الإنغلبؽ و 

بذسدىا أكثر في بسظهرات العمل النقدي قوؿ في الذىنية الدعاصرة تراىا و إف الدع          
لؽقراطية من إمتصاص تناقضاتها. كيكي البنيوي. فهذا أمر ضروري حتى تتمكن الدالتف

التنفيس عن مشكلبتها. إف مثل ىذا العمل كفيل بأف يظهر تناقضات الدلؽقراطية. إف أزمة و 
الغرب في لراؿ الدلؽقراطية من العهود الكلبسيكية إلى اليوـ تتمثل في إقصائها لبعض العناصر 

 الدكونة لذا. 

قواـ لدهاجر. و لعل من بينها الدواطنة. فهي منقوصة لأنها تقوـ على إقصاء الدرأة و او           
الفكر الغربي من زمن الدلؽقراطية الآثينية إلى القروف الحديثة. قوامو العنصر الذكوري. فالدرأة 

يل لذا. مطرودة خارج الفضاء العمومي بينما تفعيل السيادة في ظل الدولة تطرح معضلة لا مث
تتعارض مع وسائلها  الأحزاف. فالدلؽقراطية كثتَا ماد تكوف مصدرا للكثتَ من الآلاـ و بل ق

فاجئة بدافع الحفاظ على السلم والأمن آلياتها التي تستخدمها كإبزاذ الدولة لبعض القرارات الدو 
ستوى تفادي بعض الأخطار الدستجدة مثلب التي من شأنها أف بزلق تأزما على مالقومي. و 

السلطة السياسية. كتوقيف الدسار الإنتخابي مثلب. ىنا بالذات نشهد إنتحار الدلؽقراطية يقوؿ 
  1«إما أف تنتحر بآلياتها. أعداءىا قبل أف لغهزوا عليها. و  إما أف تقتل الدلؽقراطية »دريدا: 

الدشكلة أف الإنتخابات بروؿ دوف برقيق أىدافها إما في حالة تفعيلها أو توقيفها.           
ففي الحالتتُ فإف الدلؽقراطية لا تتطابق مع نفسها. الأمر الذي يفسر ىشاشتها . في ىذا 
الدوضع نكوف قد إقتًبنا من مفهوـ فوكو في بيوسلطة. لأف الجسم السياسي يصبح مشابها 

                                                           
1
 . 923، ص شغف الدلؽقراطية : عمل بصاعي برت إشراؼ بضيد بن عزيزة .   
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بالدثل يفقد صاب بالذشاشة عندما يفقد قوامو وتوازنو. و لعضوي. فالكائن الحي يللكائن ا
نتخابات تعتبر من دوف شك أف الإراطي قوامو بسبب ىشاشة آلياتو. و الجسم السياسي الدلؽق

 الإنتخبات السياسية التي لم تعد الجماىتَ تثق فيها. من أىم الآليات. و 

الفاشية صعدت إلى السلطة عن طريق أف الأنظمة النازية و ارلؼي يثبت إف الواقع الت          
لإنتخابات كونها إنتحار الدلؽقراطية بالؽقراطية. ىنا بالذات نسجل موت و الإنتخابات بطريقة د

رلؼا جديدا لػدد مصائر الشعوب. وىذا ما ينسب للؤنظمة تكتب تالحظة مصتَية. ولأنها 
الشكل. فعملية التفكيك إذا ىي نوع من إعادة إحياء  التوتاليتارية التي قامت بهذاالكليانية و 

ؼ طالدا لطرت بناه. فليس من باب التً الجسم السياسي الدلؽقراطي من أمراضو. من أزماتو التي ل
اولة النقاش لدى أكبر الفلبسفة ومنظري السياسة  الفكري أف تكوف أزمة الحرب حاضرة على ط
 ىابرماس. شاؿ فوكو، وكارؿ بوبر، و كتودوروؼ، وليو شتًاوس، وجاؾ دريدا، ومي

 وجو الغرب شاحبا فاقدا لنظارتو وحيويتو. والسر أفصبح بحلوؿ القروف الدعاصرة أ          
أوروبا العجوزة الدتعفنة برت قناعها أخذت تتمسك منذ القرف التاسع عشر بتلببيب الأحياء في  

ارا . فظل نتن ت وراءىا دملفع موتها، فإندلعت حروب خقاع. بل أخذت تقلع قنا كل الب
الدتكدسة شاىدة على أف أوروبا تريد أف تقتل الوجود من باب الدوت لتخلق الجثث الدتًاكمة و 

 الحياة.  

إف البحث بالدفهوـ النيشتوي يتجاوز إلى أبعد الحدود في نقد الدركزية الغربية. فهو              
موضع تساؤؿ. وىنا لضتاج إلى معرفة شروط الأخلبقية و وضعها الحاجة إلى نقد القيم  »

 1«طورىا. وظروؼ نشأتها وت

                                                           
فريديريك : جيانولوجيا الأخلبؽ، تربصة فتحي الدسكتُ ، مراجعة محمد لزمودي ، الدركز الوطتٍ للتًبصة ، تونس،  نيتشو.   1

 .  97ص 
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الكامنة في صلب الثقافة الدلتفة حوؿ  إف النقد ىو الذي يكشف عن التناقضات          
ذاتها. فهو الفاعلية التي بها نكشف بدقة الدمارسات الإلتوائية. فتكوف وظيفة النقد تغيتَ مسار 

تعيد الطريق لفلسفة الإختلبؼ. الإستماع فقط، والولاء و التبعية. و بعيدا عن أساليب التلقي 
افية جيدة قائمة إف النقد يهيئ لذوية ثق »في السياؽ يقوؿ عبد الله إبراىيم في الدركزية الغربية 

الدكونات الدنتجة أو الدعاد على مسار متحوؿ  متجدد، ومتشعب الدوارد. من الدنظورات و 
  1«التارلؼية للذات الثقافية. إنتاجها في ضوء الشروط

 بهذا تنظر ما بعد الحداثة إلى الثقافة بإعتبارىا تضم عددا من القصص الدتنافسة علىو           
الدتصارعة لذلك فإف ىوية الإختلبؼ تعتبر أحسن نقيض للئيديولوجيا التي ترتكن الدواـ، و 

السيطرة على بادؿ الأدوار و صطداـ مع الآخر لقلب الدوازين وتلدوقف دوف آخر. فدور الإ
القضاء على وتفكيك طغيانو إلى جزيئات ورده إلى أصلو وحدوده الطبيعية، و  »الوعي الغربي. 

 2«أسطورتو الطبيعية.

الدعتٌ؛ بينما في التأويلية الدعاصرة يشتَ ن خصائص الأسطورة ثبات الدفهوـ و لأف مو           
بدقتضاه يصبح النص فضاءا إلى عدـ إستقرار الدلالة. و  La significationمفهوـ التمعتٍ 

عليو لؼتلف لنصي. و متعدد الدلالات. لدا يشتَ إلى فكرة مشاركة القارئ في عملية الإنتاج ا
 مكتملةالدفهوـ عن مفهوـ الدلالة من حيث ىو مفهوـ يرى النص منتجا لػوز دلالة موضوعية 

  على القارئ.

إف فكر ما بعد الحداثة لػدد بتجلياتو في الدناىج التأويلية الدعاصرة الدتجاوزة للرؤية           
يثة ليست ترميما التقليدية للنظرية التأويلية. في الدوضوع يقوؿ بوؿ ريكور إف التأويلية الحد

شك جذري و إلظا ىي مغادرة لليقتُ،  »صاب الأدلة التأويلية عند تطبيقها. منطقيا لضعف ما أ

                                                           
، إشكالية التكوف والتمركز حوؿ الذات ) منظور نقدي ( ، الدركز الثقافي العربي، . عبد الله إبراىيم : الدركزية الغربية   1

 .  91، ص  9113بتَوت  –اء الطبعة الأولى ، الدار البيض
 .  3ص  الدرجع نفسو، .   2
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ف في الدسلمات التأويلية اليوـ ليس اليقتُ من النصوص؛ إلظا الشك فيها الظن إمرجع مؤلم. بل 
 1«عليها. 

كقراءة لنص ريكور؛ فإف التأويلية الحقيقية ليست شرحا يستند إلى أسس انبتة و           
ضافة تمرد عليها بإلكونها عقلبنية مقنعة، بقدر ما ىي بررر من الصرامة الدنطقية عن طريق ال

من بتُ بسظهراتو الفلسفة النقدية التي مثلتها وف متناقضة. فهو تأويل متناثر. و معاف قد تك
ما الثقافة والبتٌ الرمزية للحياة النفسية والجسمية. و  العدمية النيشتوية. التي تقوـ على نقد

ركيولوجيا لدى الأرى كمدرسة التحليل النفسي لفرويد، و إستدعتو من مدارس و نظريات أخ
 ميشاؿ فوكو. فإف التأويلية الدعاصرة ىي ردة فعل لدنهجية التأويل. 

لقد إستند ىذا الفكر النقدي في القروف الدعاصرة إلى الدنهج الجيانولوجي و             
"methode généalogique  ،الذي ىدفو ىو البحث في نشوء الظواىر الإنسانية "

فهو العلم الدتخصص في ذكر أصوؿ  »بالعودة إلى الأصوؿ الأولى للبشر في الحقيقة الأولى. 
 يفتًض أف قرابة نسبة بذمع ىؤلاء الأسلبؼونسب العائلبت، وعلى سلسلة من الأسلبؼ. و 

ية ىي تلك التي تتمرد على الأطر بهذا فإف التأويللكونهم ينحدروف من أصل مشتًؾ. و 
كمصطلح زامن الحقبة الدعاصرة.   أف ألعية البحث الجيانولوجي الواقعو  2«الديتافيزيقية الدوروثة.

أف  ض النظر في مهمة الكشف عن الأسرار الدتخفية وراء الدفاىيم. فإف ىذا النوع منوبغ
  يكتشفها.

                                                           
اث التأويل ، تربصة برادة حساف وبورقيبة ، عتُ الدراسات والبحوث الإنسانية . بوؿ ريكور : من النص إلى الفعل ، أبح  1
 .  99، ص  3119القاىرة ، الإجتماعية، ، الطبعة الأولىو 

، التوزيع الددرسيالأخلبؽ في مطلع الألفية الثالثة، شركة النشر و . عبد الرزاؽ الداوي : حوارات الفلسفة و العلم و   2
 .  997، ص  3119 بيضاءالدار ال
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ذلك أنو ينطوي على بسييز آخر بتُ مفهومتُ التمييز بتُ ىذين الدفهومتُ ضروري. و           
دلالية تهتز بدقتضاىا الدلالات وتتأرجح فتتعدد. لشارسة يرى النص إنتاجية و » النص الأوؿ. عن

  1« .بالضرورة الأخر يرى النص موضعا تسكن فيو دلالة موضوعية و وحيدةو 

شكاؿ. يستلزـ الأو ة ىو رىاف وجودي متعدد الدشارب ف رىاف الحقيقالواقع أو           
ما نعبر بها لأنها أداة للتواصل.  و اللغة التي راجعة الدستمرة لدقولات الفكر وبناءاتو ومفاىيمو، و الد

ليست معطاة مباشرة أبدا.  »ي شتًاوس ما يقوؿ البنيوي الفرنسي كلود ليفدامت الحقيقة ك
 2«هجي مقارف.تكمن في البتٌ التي تشرح التحولات ويعاد تكوينها من خلبؿ عمل من

ي أملب معلقا بحل صعوبة أف كل تقدـ إنساني يعط نفس الدفهوـ يرد شتًاوسبو           
لا يأبٌ مكتملب لنموذج تعبتَ دريدا يتوؽ إلى الإكتماؿ و لكن ملفها لا يغلق أبدا. أو بجديدة. و 

عن  ا. فلب لؽكن فصلهاإعادة إستخدامهلغعل حتمية تفكيك الحقيقة و  برغماتيتو. ىذا ما
يستلزـ الأمر أف أىم أساس صلب لؽكن التعويل عليو ىو الفلسفة الدطالبة بالدخاطرة الكتابة. و 

 دوما عن طريق ىجراف نفسها بأف تقدـ ذاتها. 

أف نضع على المحك إفتًاضات ىذا الخطاب الديتافيزيقي الذي لغب أف نساءؿ الفلسفة و           
يعلوىا أو يتجاوزىا. إف التفكيك ىو الدصطلح الذي  يدعي فهم أشكاؿ الخطاب الأخرى كلها أو

إف البنية الطفيلية  »: يرتبط من الآف فصاعد بإسم الدفكر التفكيكي البنيوي جاؾ دريدا الذي يقوؿ

                                                           
بوؿ دي ماف و آخروف : مداخل إلى التفكيك ) البلبغة الدعاصرة ( ، بررير و تربصة حساـ نايل ،  و. جاؾ دريدا   1

 .  926 – 929ص  ، 3192 ، القاىرةتصدير محمد بدوي ، الذيئة الدصرية العامة للكتاب، الطبعة الأولى
ىيم ، دار الكتاب العربي ، بتَوت لبناف . روجي بوؿ دورا : أساطتُ الفكر في القروف الدعاصرة ، تربصة علي لصيب إبرا  2

 .  313، ص  3193
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الذامش، التباين، الطعم غتَ دمغة و الفي كل مكاف برت تسميات الكتابة و ىي التي أحاوؿ برليلها 
   1«قابل للئقرار. 

ليس بددرسة يدا عن منطق آخر بدنهجو التفكيكي. فالتفكيك لررد منهج و يبحث در           
حرى ىو مساءلة لإفتًاضات النص، الأمر بالأيك عن أف يكوف نظاما أو فلسفة. و فكرية. ناى

حدوده يفتحو على دلالات أخرى لشكنة غتَ الدلالات الدتًتبة تقليديا ومقولاتو، وىوامشو، و 
إف التفكيك ليس تقويضا أو بزليا. كما أنو ليس  »على مر القراءات. أي قراءة النصوص 

من ركة في أفكار متحجرة أو جامدة. و بزريبا. إنو إعادة إستخداـ، إنو إعادة فتح منظورات ح
إحتياطي لإنفتاح. والدمكن غتَ الدسموع، و دريدا. مسألة اجديد نكتشف الدسألة التي تشغل 

  2«الدستقبل.
من كل ىذا فإف ىدؼ الرجل ىو الدفاع عن الفلسفة ضمن منظومة الددرسة و           
ما  لؽكن أف نعوؿ عليها مستقبلب. و التعليمية التيالأساس الأوؿ للتنشئة التًبوية و بإعتبارىا 

في تفكيك متباينة؛ فهناؾ من يرى عن مواقف متناثرة و  ثية عبارةدامت التفكيكية ما بعد الحدا
لم ينتقل إلى التهديم. في حتُ أف أىم أنو إكتفى فقط بالتفكيك و  »دريدا للميتافيزيقا الغربية 

من بٍ لغب أف يقدـ ىذا تتمثل في أف يعيد برديد دوالو. و الدهاـ الدلقاة على عاتق كل جيل 
  3«راديكالية متشددة.البرنامج التفكيكي بنزعة 

نتجو ىذا النوع ىره إعادة نظر في فكر الحداثة، وما أإف فكر ما بعد الحداثة في جو           
فة جديدة تتغذى من روح الذيمنة والسيطرة من الفكر من أنظمة إستبدادية أنتجت فلس

إلى رائد الفكر إذا كانت بدايات فاعلية الخطاب ما بعد الحداثي ترجع والإبادة الجماعية. و 
ما تضمنو نقده ىذه البنية الفكرية الحداثية. و  النقدي نيشتو، لأنو لؽثل البدايات الأولى لتهديم

                                                           
، ، الطبعة الأولى اثة للطباعة و النشر و التوزيع . فرانسوا أوبراؿ، جورج سعد : معجم الفلبسفة الديسر ، دار الحد  1

 .  91، ص  9112بتَوت لبناف 
 .  393 – 996ساطتُ الفكر في القروف الدعاصرة ، ص أ. روجي بوؿ ، دروا :   2
 .  936التفكيك ) البلبغة الدعاصرة ( ، ص  إلى. جاؾ دريدا ، بوؿ دي ماف و آخروف : مداخل   3
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لتنوير لكونو منحازا أو سطحيا، ومضللب، وأوروبي التمركز، وإمبريالي، من التقليل من شأف ا
 ىداـ. و 

      ذات الأصوؿ اليهودية.يشارؾ ىذا الدوقف صوت آخر من الأصوات الألدانية و           
بدثابة دراسة  9193الصادر سنة  اسهبت كثتَا في الدوضوع. فكاف كتابهوىي حنة آرندت التي أ

 تفصيلية للؤنظمة الشمولية إستنادا إلى كل ما إبزذتو؛ كأسس صلبة لكل بنية متسلطة
لروسية وما خلفتو من ينية االبولشفية الستالرف العشرين كالنازية الألدانية و متوحشة سادت القو 

 ثقافية. تداعيات إجتماعية وسياسية و 
بإمتياز لكل الأنظمة الكليانية وكل مظاىرىا لقد كانت نزعة حنة آرندت تفكيكية           

قوط الحر في مزالق لقد شكل ىذا الإلضراؼ الخطتَ في مسار التاريخ نوعا من السالذمجية. و 
 ما ترتب عنها لكل القيم الإنسانية السامية. حالة الغاب، و 

        لكن الصواب لا لغب أف نبالغ في مناصرة تيار ما بعد الحداثة في كل مآخذه           
نوير. التدد كنتيجة حتمية لأفكار النهضة و ىوية ىذا التيار بروإنتقاداتو. يكفي أف وجود و 
لا زاؿ إلى حد بعيد العامل الأكثر إلغابية في التنوير كاف و  »: لذلك يقوؿ جوناانف إزرائيل

  1«تشكيل الواقع الدعاصر لدى كل من يأمل في العيش وفق مقتضيات العقل. 
نسانية ككل، كما يقر بذلك قيقة واحدة أف الحضارة من صنع الإلا لطتلف حوؿ ح          

بع بدا أف التاريخ ىو تتا، و الحضارة تراث إنساني مشتًؾ .اوسالبنيوي الفرنسي كلود ليفي شتً 
رؤية طوباوية تلك العقلبنية الدرصصة بلفحتما سينتفض  .قر بذلك ىيقلألصور الوعي كما 

بإسم البحث عن الحقيقة ترتكب الجرائم في حق و .ندفاعات إيديولوجيةإتتضمنها توجيهات و 
 الدغمائية. و  رلأفراد أينما كانوا رافضا التحجالفكر الواقعي الذي لغب أف ينطلق من واقع ا

على الفكر تكذيب كل التخمينات التي تقوـ ولأف سلطة العقل بإمكانها دحض و           
حتًاـ الآخر والتعايش معو إرض على ىذا الدنطق بالقوة فلسفة وتف .قصائيالعنصري الإ

                                                           
 .  99. جوناانف إزرائيل : التنوير متنازعا فيو ، ص   1
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ختلبؼ. إف تفاؽ على الإالإ أنطلبؽ من مبدروح الدلؽقراطية في جوىرىا ىي الإدامت ما
الدلؽقراطية تتمثل في الطرح الجريء الذي يتعلق بتوجيو النقد للبنية الأساسية لدنظومة القيم 

، لكتٍ إني أختلف معك في كل كلمة تقولذا :ألم يقل فولتتَ .جتماعيةالإالأخلبقية والسياسية و 
 وت عن حقك في أف تقوؿ ما تريد .سأدافع عنك حتى الد

 .حضارات ظيديولوجيات فسينتفض كذلك ليوقالإالطرح الكثتَ من  كما أسقط ىذاو          
النتيجة الحاصلة أف ينتصر و  .ماداـ الوعي ملبزـ لصتَورتويسجل بقلمو قياـ حضارات أخرى و 

نسانية التي دونتها أمهات الكتب العالدية حتى تكوف أكبر لػتفل بهذه الحرية الإالتاريخ و  ىذا
لكن أيعقل أف يكوف ىذا  .الذي ظفر بحقو بعد عناء طويلشقي شاىد على نضالات ذلك ال

 الحق منقوصا ؟ 

بالعلم الذي آمن بو كل إنساف  ثالتشبىذا السؤاؿ تقتضي التًيث و إف الإجابة عن           
ليو ؟ نعتقد جزما بأف ىل ستفي الدلؽقراطية بوعدىا .لى برقيق العدالة على أرض الواقعيسعى إ

 .ة مكوف حاسم للتًبية الليبتَاليةف تاريخ الفلسفة السياسيأ دما قاؿشتًاوس كاف على حق عن
لا يتم ذلك إلا عن طريق الكتب العظيمة التي تذكر النفس بالتفوؽ والعظمة فتعطي الحرية و  »

عندما يفهمها العقل ، و طريق الوعي بالدشكلبت الإنسانية لدن يهتموف بالتفوؽ الإنساني عن
  1.«التارلؼية يتحرر من القيود 

نتصار لكرامة الإنساف التي ديست لأمد طويل، ىذا الإبالطبع أف بشن التحرر و           
فأعلن ىذا الإنساف إنتماءه السياسي فقط للمنهج  .صار للعقل و العقلبنية في كل شيءإنت

من لؽلك  ىوب التاج لسيادة الشعب. ومعناه أف الشعب العقلبني الدلؽقراطي الذي ينصِّ 

                                                           
، تربصة لزمود سيد أبضد، I، الجزء إلى ىيقلفة السياسية من جوف لوؾ تاريخ الفلس : ليو شتًاوس و جوزيف كروسبي  1

 .  637 – 632، ص  3119 ، القاىرة،، المجلس الأعلى للثقافةمراجعة إماـ عبد الفتاح إماـ
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. ىكذا قاؿ جوف و  ،ذلك ما عنتو الكلمة .السلطة و لؽارس الحكم ذلك ما تعنيو الكلمة اليوـ
 ختيار الخيار الدلؽقراطي. إ، ليس لنا من خيار سوى " قصة الدلؽقراطية" دف في كتابو 

فوضع ىذه الدشكلة  .وف دف في كتابو قصة الدلؽقراطيةنو ليشدنا بإانرة تساؤؿ جإ          
    حتكر لنفسو كل زماف إبل قل الحديث الوحيد الذي  .عتبارىا حديث الساعةعلى المحك بإ

خطف كل الأضواء من الدشكلبت الأخرى التي فقدت قيمتها أماـ الحضور القوي ومكاف و 
 فهي الذاجس لكل عاـ  .شكالياتهاإنشغالاتها و إىتماماتها و إف الدلؽقراطية بكل لثقل وز 
لا تقتصر فقط على رجالات السياسة حيث يشعل جوف دف شرار النار صوب و  .وخاص

القضايا الراىنة بعرض دمقرطتها بأسلوبو الثاقب، لدرجة أننا لصد أنفسنا لربرين على نعتها 
 . ى بالدفهوـ الذوبزي لا يشبع أبدابالتنتُ الذي يلتهم كل الدفاىيم الأخر 

ر والسياسة لذذه الدشكلة منذ القدـ إلا أف الطرح القديم لا رغم تعاطي رجاؿ الفكو           
من قبل كأنها لغز يتجدد يلبث إلا أف يولد طرحا جديدا بفلسفة مغايرة بساما لدا بً طرحو 

فقد  .حق لذا البقاءأثبتت جدارتها و  نسانيةإفهي بذربة  .فخصوصيتها في غموضها .ستمراربإ
فتًاسو من نوع إلكن  .ا على مقاومة ىذا الوحش الدفتًسزالت لعدـ قدرتهظهرت أنظمة كثتَة و 

الأنانية و  العاطفية الشهوانيةمتزجت فيها الرغبات إندفاعات جوىره الحماس الدفعم بإ خاص
 الدتعطشة للؤفضل. 

  Harbert Spencerلصليزي ىاربرت سبنسر ىذا ما يؤكد فكرة الفيلسوؼ الإ          
ق كذلك إلظا ينطب. نونا ينطبق على البيولوجيا فحسبالقائلة بأف الصراع من أجل البقاء ليس قا

فحتى إف بقيت  » .جدارتها أماـ الدلؽقراطية فكل التجارب لم تثبت .في ميداف النظم السياسية
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تقوـ لم تهاجم الدلؽقراطية صراحة سوى الفاشية لدا و  .أف تغلف نفسها بإسم الدلؽقراطية فلببد
  1«عليو من نزعة عنصرية.

كيف لؽكننا تسيتَ ىذه القوة الدهيمنة التي بسارسها   :في ىذا الصدد يقوؿ جوف دفو           
تفستَ ىذا الحضور بعرض نفسها بقوة على الخطاب وكيف لؽكن فهم و  .يوـالدلؽقراطية ال

قوى السياسية تبنت أكبر اللداذا بٍ كيف نفسر ظهورىا مؤخرا ؟ و  السياسي في العالم الحديث؟ 
ىل ىذا الحضور القوي على الساحة لو ما يبرره بإسم الدلؽقراطية ؟ و  بريطانيافي العالم أمريكا و 

 2«؟رد وىم لا لؽت بأي صلة بالحقيقة؟ أـ أنو لرالسياسيالعقلي والأخلبقي و  على الدستوى

حيث بدأت   .عبر مراحل اأف تاريخ الدلؽقراطية يؤكد تطور مفهومه جوف دف يضيف          
وتطورت برىة من الزمن بٍ  .وط الدراسة الدوضوعية مع الإغريقكعلبج إربذالي لا لؼضع لشر 

بعدىا عادت إلى الظهور كخيار سياسي مع و  ؛ 3«.ألفي عاـ ختفت عن الأنظار طواؿإ
بٍ  .الفرنسيةات التي خاضتها الثورة تزامنت مع الصراعو  .تأسيس الجمهورية الأمريكية الجديدة

ىذا ما يدؿ حتما على مدى و  » .9179نتصاراتها الكبتَة في إبٍ  ،سجلت صعودا بطيئا
   4«حجم الولاء لذا.

فهو قائم على علبقات  .المجتمع لم يعد جهازا عضويا إلى أف ألاف تورينبينما يذىب           
جتماعيتُ إتعارؼ مع فاعلتُ أو العلبقاتهم في حالة النزاع تُ معروفتُ بتوجهاتهم الثقافية و فاعلو 

لم تعد الدلؽقراطية منذ ذلك الوقت  : » على فعالية أفراد المجتمع فيقوؿ من بٍ فهو يركزو  .آخرين

                                                           
، الثاني و العشروف، العدد الثاني ، المجلدمستَة الدلؽقراطية رؤية فلسفية، لرلة عالم الفكر :إماـ عبد الفتاح إماـ . 1

 .  6، ص 9112
2. Jhon Dunn : Dmocracy A history, OP CIT, P 13 .   
3 . Jhon Dunn : Dmocracy A history: P 14 .  

 .  97. جوف دف : قصة الدلؽقراطية ، ص   4
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ا كاختًاؽ من قبل العدد الأكبر من الفاعلتُ لحيز القرار على لضو إلظكإنشاء سياسي للمدينة، و 
  1«لغعل مكاف السلطة فارغا.

مفهوـ الدلؽقراطية إلى فلسفة ترى أف المجتمع يقوـ على طبقات يتًتب  بهذا يستند          
ذا لم ينجح المجتمع في تنظيم ىذه الصراعات إو  .صراعاتوجودىا علبقات ومنافسات و على 

ستخداـ العنف إستقرار الذي قد يصل إلى حد ـ الإفإنو يتعرض لدخاطر عد ،بوسائل سلمية
فإف الدلؽقراطية كإطار عاـ تعمل » بناءا على ذلك و  .الأىليةخذ أشكالا كالحرب الذي قد يت

   جتماعيةإها يعتمد على توفتَ نظاـ علبقات لصاحو  .تنظيم الصراع سلميا داخل المجتمععلى 
وبتُ الدولة  المجتمع من ناحيةو نة على تنظيم العلبقة بتُ الفرد ثقافية يعمل بآلية معيقتصادية و إو 
 2.«المجتمع من ناحية أخرىو 

فمضموف المجتمع الدلؽقراطي ىو لرتمع متعدد تنعشو العقوؿ الواعية للمواطنتُ           
يات الدهمة لعقلنة الذي يشكل النقاش فيو إحدى الآلو  .ولتُ على قاعدة التواصل العقلبنيالدسؤ 

ترتكز الروح  ."قراطيةما الدلؽ"في ىذا الصدد يضيف تورين في كتابو  .العمل السياسي
لى الحدود يغذيها جدؿ دائم ع .التعدديةة و الدلؽقراطية على ىذا الوعي للتًابط بتُ الوحد

 فالدلؽقراطية لا تقتصر على أف ». حوؿ أفضل السبل لتدعيم إئتلبفهماالدتحركة على الدواـ و 
تصادية قإاعات بل تعتًؼ بو كفرد حر لكنو ينتمي إلى بص .يكوف الكائن البشري مواطنا فقط

  3«ثقافية.و 

وخصوصية  .حرية الفردبتُ عقلبنية الفكر و  إف روح الدلؽقراطية تقدس فلسفة التناغم         
نتقاؿ الصراع مِن مَن الذي لػكم؟ ىل الأغلبية أـ الأكثرية؟ ىل إىذا ما يفسر و . الذوية الثقافية

                                                           
 .  77ص  ،3111تربصة عبود كاسوحة، منشورات وزارة الثقافة، دمشق  ،ما الدلؽقراطية  :ألاف تورين  . 1
 .  36ص  . الدرجع نفسو:  2
 .  33ص  ، ألاف تورين : ما الدلؽقراطية.   3
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خاطئا كل من أفلبطوف إلى كاف : » ركارؿ بوب  بصدده إف ىذا التصور يقوؿ ؟اليسار أـ اليمتُ
ماركس إذا كاف الأمر لا يتوقف على من لػكم ما داـ من الدمكن التخلص من الحكومة دوف 
إراقة الدماء. فنجد الحكومة أف وجودىا مرىوف بأف تسلك طريقة يرضى عنها الناس والعكس 

  1«صحيح.

أف نتعلم كيف و . غلبيةضد إرادة الأالفحوى من ذلك أف لا يصل إلى السلطة قادة و           
ترتيب مؤسسي للوصوؿ إلى » ختلبفاتنا، بينما اذا أخذنا مفهوـ شومبيتً: إنعيش معا رغم 

قرارات سياسية يكتسب الأفراد بدوجبها السلطة ليقرروا عن طريق وسائل الصراع التنافسي 
  2«القائم على أصوات الشعب.

ى ى أنها لزاكاة للسباؽ التنافسي القائم علعليو فالدلؽقراطية السياسية تفهم علو           
جتماع الإاولذا من طرؼ علماء السياسة و ىذه الأفكار بً تن .قتصاديةالدصلحة في الأسواؽ الإ

التجريبتُ في الولايات الدتحدة في الخمسينيات من القرف الداضي مثل روبرت داىل الذي طور 
لقد ركز على و  »مشاركة الدواطن الددني المحدودة  الفكرة القائلة أف الدلؽقراطية تتطلب

النظريات الدعيارية التي تدعم أو تقيم و  .ا النماذج الدتنافسة للدلؽقراطيةموضوعات رئيسية ألعه
واحدا أو آخر من ىذه النماذج. مع دراسة الشروط التجريبية للتحقق الجزئي أو الكلي لذذه 

 . 3«النماذج الدلؽقراطية. 

رين كاف من نو من الضروري التنويو أف جزءا كبتَا من النظرية السياسية في القرف العشإ          
فقد   .بثق من سياسات رجاؿ بيدىم السلطةنإفكما كاف كثتَا منها  .صنع غتَ رجاؿ السياسة

                                                           
الدقومات لمجتمع الددني، دراسة في الأسس و امقاربات في الدلؽقراطية و  : عبود المحمداوي، حيدر ناظم محمد علي  . 1
 .  31ص ، 3199 دمشق، سوريا، ، الأولى الطبعة، ياؽ التارلؼي ، صفحات للدراسات والنشرالسو 

تربصة مصطفى لزمود، الدركز القومي   القرف العشرين،موسوعة الدفكرين السياسيتُ في : رينروبرت بنويك ، فيليب ج .  2
 .  769ص  ، 3111للتًبصة، الطبعة الأولى، القاىرة 

 .  919 : ص القرف العشرينموسوعة الدفكرين السياسيتُ في : روبرت بنويك ، فيليب جرين.   3
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قتصاد كفريديريك فوف إعلى يد رجاؿ و  .غرامشيضها على يد فلبسفة كديوي وبوبيو و كاف بع
ء نفس أمثاؿ وعلى يد علما .إلؽيل دوركايمماع أمثاؿ ماكس و جتإعلى يد علماء و  .كىاي

مثاؿ جورج أعلى يد مهندستُ مثاؿ جوف ديوي و على يد علماء تربية أو  .فرويدإيريك فروـ و 
 سوريل. 

أي أف رجالات  .نظتَ يعتمد على شيء من الدمارسةلشا لا شك فيو أف لصاح التو           
كثر في شؤوف أتفوقوف أكثر من غتَىم في التحكم انوا يباشروف مهاـ الدولة يالسياسة الذين ك

. ور الدولة في تصوره لزدودا جداالذي كاف د لعل من بتُ ىؤلاء وودرو ويلسنو  .السياسة
إنها متأصلة الجذور في  .ىي لا بزلق حريتناو  .ختًاعاتإإف الدساتتَ ليست » فكتب يقوؿ: 

. فالدلؽقراطية تأبٌ إنها ليست مصدر حريتنا بل ىي تعبتَ عنها .البيئةوالواقع والظروؼ و  الحياة
  1«أما الأنظمة فهي بذسيد لذا. .أولا كواقع

القدر : » يعبر عنها بنجامتُ كونستاف بقولوىذه الحرية الدتأصلة فينا بتعبتَ ولسن           
 .أعطاىا لنا القدر .نسافالإأكبر طاقة لتحقيق سيادة الحرية السياسية أقوى وسيلة و ينادينا و 

نتصار شعب إواة الفكرية ىي التي بذسد قوة و الدسال الأفكار و فطبيعتها الدقدسة تكسبها نب
 2«ما.

زفلت مهندس التعامل الجديد ف التاريخ السياسي الأمريكي لؽجد أفكار فرانكلتُ رو إ          
على أقدرىا و  .تقدماالمجتمع البشري إنسانية و  إنها أكثر صور»  :قاؿو شاد بالدلؽقراطية أالذي 

                                                           
 .  32، ص    القرف العشرينموسوعة الدفكرين السياسيتُ في : روبرت بنويك ، فيليب جرين:   1
 –تربصة عبد الكريم أبضد ، دار الآداب، الطبعة الثانية، بتَوت ،  العالم الدعاصر النظريات السياسية في :: إدوارد بتَينز   2

 .  39ص ،  9199لبناف 
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أف سلطة الشعب ىي أضمن بضاية ضد الحريات الغربية التي توجو و  .الدقاومة حتى النهاية
  1«طعناتها إلى أسس الجمهورية.

تخاب نلم تكن لررد مسألة حق الإ ىذا ما يفسر أف الدلؽقراطية بالنسبة لروزفلت          
 تقتصر على الحياة لافهي فلسفة في الحياة اليومية و  .ر عن إرادة الشعبالتعبتَ الحو  .العاـ

: إنو من الخطأ أف سية بجامعة روترجز إدوارد بتَينزستاذ العلوـ السياأالسياسية فقط. و يضيف 
فقد  . ز الكبرىنفتًض أف نظرية الدلؽقراطية في العهود الأختَة لم يطورىا سوى شاغلي الدراك

ف أ الذي قاؿ أسهم فيها بعض الأكادلؽيتُ أمثاؿ شارلس مرياـ كانت ىناؾ إضافات
و إذا  .برقيق أسس الدثل البشرية العليابل وسيلة لؽكن بواسطتها  ؛الدلؽقراطية ليست لررد صورة
      ي تناقض بتُ الدلؽقراطية أو لا يوجد  .فلب بد من أقلمتها » .أريد للدلؽقراطية فعالية كاملة

دارة العلمية الدطبقة حاليا في الصناعة والتجارة و الحرية و الكفاءة ليستا الإ و بلوغ أرفع درجات
 «2متعارضتتُ بل الواحدة تكمل الأخرى.

ف مكاسب المجتمعات في جوىرىا ىي أفتًاض إطبيعة ىذا النظاـ أف يقوـ على ف          
تب بحماسة مدافعا قد كو  .بأسرع وسيلة لشكنة ينبغي توزيع ىذه الأختَةو  .مكاسب الجماىتَ

 .ادة الجنس البشري على أرض الحريةإنها تتيح إمكانية لا حدود لذا في قي: »عن الدلؽقراطية
       الفقرو خلص من الحرب والمجاعة على الت افسوؼ يكوف العلم برت رعاية الدلؽقراطية قادر 

 «3ىذه ىي الوظيفة الأولى للدلؽقراطية. .والدرض

 ؛الأسستفقت على الدنطلقات و إف إشارة إلى أف ىذه الدواقف و الإ يإنو لدن الضرور         
صحة الفكر لا يضر ذلك، بل بالعكس فإف ىذا علبمة على و  .فإنها بزتلف في بعض النقاط

                                                           
 .  39، ص  العالم الدعاصر النظريات السياسية في :إدوارد بتَينز  . 1
  . 33ص  . الدرجع نفسو:  2
 . 33ص  :الدرجع نفسو . 3
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بذاىات الفكرية التي ترى بأف الدلؽقراطية غتَ صالحة لكل بعض الإ فعلى غرارسلبمتو. و 
ي فإنو أى الرغم من أنو لم يسلم بهذا الر عل فإف روبرت ماكيافر .رت ميلالشعوب كجوف سيوا
الخطوط العريضة لأىداؼ و  .أولا طريقة لتحديد من الذي لػكم : ىييقوؿ في الدلؽقراطية

، حرية مناقشة القضايا السياسيةو  ،ا ثلبثة أشياء حق الإنتخاب العاـساسأتتطلب و . الحكم
فحيث لا يوجد نظاـ لؽكن في ظلو برديد ما يريده  ». للؤحزاب السياسية الفرصة الكاملةو 

لا توجد و  .الدتغتَة للرأي أف تعبر عن نفسهالا توجد وسيلة تستطيع بها التيارات و  ،الدواطنوف
 «1حرية الرأي فيما يتصل بالسياسة يكوف من الخطأ أف نعتبر النظاـ دلؽقراطيا.

فكما  .رتباطها بالعلمإالتي تثري موضوع الدلؽقراطية ىي في الواقع أف من أىم النقاط           
نهج الدلؽقراطي شارة إليو من قبل مع مرياـ يذىب الأمريكي جوف ديوي الذي يقارف الدبً الإ

باقي نتخابات و الإانات الرسمية لحرية التعبتَ و فما ىو مهم بالنسبة للضم. بالدنهج العلمي
السياسة الدلؽقراطية و  .تشكل العقلبنية الدمكنة للتجربة نهاأالدؤسسات الدلؽقراطية الأخرى ىي 

 . الجماىتَ لتحقيق براغماتية الدلؽقراطيةـ على تفاعل بتُ أحكاـ الأفراد و الناجحة ىي التي تقو 

علبـ ىي العملية التي تتسم بحرية الإو  .بزاذ القرارإالدلؽقراطية طريقة : » يقوؿ ديوي           
لغربوف ف ويتشاركوف و يتحدثو فحينما يتواصل الدواطنوف و  .براداتالإنضماـ إلى حرية الإو 

جتماعية التي تعمل الدلؽقراطية كنمط من الدمارسة الإفيتحدد جوىر  ؛ختبار نتائجهاأفكارىم لإ
 2«من خلبلذا معا لتكوين الأحكاـ السياسية.

 ( أنموذجاجون راولز لفلسفة العدالة ) لديمقراطية والدعايير الأخلاقيةا: الرابعالدبحث 

اتها التسلطية إف الواقع السياسي الراىن يثبت أف الكثتَ من الأنظمة الحالية بزفي سم          
ر هلأسباب لستلفة. فمن مصلحتها أف تظهر بدظبدظهر دلؽقراطي. وتعتمد لستلف الحكومات، و 

                                                           
 . 39. الدرجع نفسو، ص   1
 .  999 – 993ص  وسوعة الدفكرين ،م :فيليب جرين  ،: روبرت بنويك   2
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ؤىلة في أف تصبح مإما رغبة منها لقطع الدساعدات الأجنبية عنها، و دلؽقراطي إما بذنبا 
 الدنظمات العالدية. للئنضماـ في أفضل النوادي و 

حتى في عالم الأفكار طية تعاني على مستواىا العملي. و يفسر كل ىذا أف الدلؽقراو           
مازالت تعاني تأخرا كبتَا رغم الدراسات. بل أكثر من ذلك ترسانة من الدراسات الدختصة في 

 رض الواقعلأساسي ىو أف تكوف مبادئ الدلؽقراطية عملية إجرائية في ألراؿ الدلؽقراطية ىدفها ا

. بل حتمية في الواقع فلب جداؿ في كوف التأزـ الذي نعايشو لغعل الأسس الأخلبقية مطلوبة
 حياة الأفراد و الجماعات، بل و الشعوب. السياسي، و 

لذلك شكلت مسألة العدؿ أكبر  إف الإنساف الدعاصر يرغب في الحياة الذادئة العادلة.          
الدمارسة. فجدلية فرزتو من برديات في بنية الفكر و القضايا الشائكة التي مثلت لغزا لزتَا لدا أ

     بنيتو الأولى لكونها الحجر الأساس للفلسفة الأخلبقيةالعدالة ىي أساس الفكر السياسي و 
 السياسية منذ القِدَـ إلى يومنا ىذا. و 

منذ الطرح اليوناني لدى سقراط، وأفلبطوف، لا زالت ىذه الدشكلة تطرح غموضا و           
هم لا أرسطو. فقد لدػػحّ أفلبطوف قدلؽا أف مشكلة العدالة بسيطة لو كاف الناس بسطاء. فو 

لغتَة، والحسد، والطموح، والدنافسة، وإمتلبؾ ىم بطبعهم لؽيلوف إلى ايقنعوف بالحياة البسيطة. و 
 الحروب. وىذا ما يدفع إلى النزاع و ما ليس لذم. 

بينما يذىب أرسطو إلى الدساواة الذندسية. فهي مساواة تراتيبية برافظ على التمييز           
جاءت الفلسفة السياسية الدعاصرة لبئم أكثر النظاـ الأرستقراطي. و بتُ الطبقات. لذلك فهي ت

معتبرة في مسار البحث السياسي، ضافوا إضافة مريكي جوف راولز، من الذين ألشثلة بالأ
رة الفلسفة السياسية الدعاصرة، الأخلبقي الدعاصر. راولز الذي قاؿ عنو ألاف تورين ظاىو 
ولز فلسفة العدالة على وجو الخصوص إلتصق إسم راتحديد في القرف العشرين عموما. و بالو 

سياسي بإعتبارىا تصورا . تلك النظرية التي ىيمنت على الفكر البكتابو " نظرية في العدالة "
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ليس لكونو يقدـ بديلب فعليا عمليا، و إجرائي اطية. فهي تصور لشنهج و معقوؿ، و ملبئما للدلؽقر 
 طار لرتمع يقوـ على التعددية. عن الأسس التنظيمية للعدالة في إ ميتافيزيقيا. ىدفها الكشف

النزعة نظرية آدـ سميث، و عها الفيلسوؼ كعلى غرار بعض النظريات التي لم يتفق مو           
ز. ىذا ما قد الغرائلق من واقع الطبيعة الإنسانية. وتبحث في تلبية الديوؿ و البراغماتية التي تنط

الحاسم الذي وىري و الإختلبؼ. الأمر الذي إستدعى أف يكوف السؤاؿ الجيؤدي إلى التصادـ و 
ة التي تبنت تمعات الدعاصر طرحو راولز . ما ىي شروط تأسيس عدالة توزيعية حقيقية في المج

بدنواؿ لستلف يرى راولز لو كاف الأفراد متساووف لكانت العدالة تعامل كل نظاـ السوؽ الحر ؟ و 
 فرد بنفس الكيفية. 

أين تقتضي الضرورة أف نعطي أكثر التباينات و  لكن الواقع التجريبي يثبت الإختلبفات          
يقي. ىذا من أجل تأسيس مساواة حقيقية. فهذه العدالة للذين لديهم أقل إذا أردنا العدؿ الحق
ىنا بالضبط يكوف معيار ادة توزيع الختَات في المجتمع. و تدعوا إلى نسبة من اللبمساواة في إع

العدالة في كونو لا يستند إلى مساواة فعلية في توزيع الختَات إذا رغبنا في إنصاؼ الكل. فلب 
في أىم كتبو نظرية في العدالة، والليبتَالية ره متضمنة تأخذ كمساواة حسابية. فكانت أفكا

 قاعدة الشعوب. السياسية، و 

ىو في نفس الوقت مشروع ج لضو ليبتَالية سياسية معدلة. و فالعدالة كإنصاؼ ىو منه          
ساس في فلسفة راولز السياسية. أف فكرة العدؿ ىي الحجر الأ»الحقيقة تُ الشعوب. و السلبـ ب

 1«لحقيقة ىي عامة الأنساؽ الفكرية.الفضيلة الأولى للمؤسسات الإجتماعية مثلما تعتبر افهي 

مع العلم أف نظرية العدالة لا تصل إلى ىدفها إلا إذا إمتثلت القوانتُ إلى الأىداؼ           
من أجل برقيق ذلك لؽكن إصلبح القوانتُ أو إبطالذا إف كانت لا بستثل لقيمة توخاة. و الد

                                                           
1 . John Rawls : Théorie de la justice, Traduit de l’anglais ( Etas Unis ) par 
Catherine Aundard , (, Edition du seuil, Paris 1997 ) , P 29  
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ط دؿ أو تغيتَىا أو تكييفها. يقوؿ راولز يعاب على بعض النظريات السياسية التي تسقالع
 الحجة في ذلك أنهم لا يدركوف ختَىم. بعض الحقوؽ على بعض الأشخاص. و 

ينفي صابع الإتهاـ توجو إلى جوف ستيوارت مل. دوف أف يرد راولز على ىؤلاء، وأ          
يتفق مع أفلبطوف في أنو لو كانت الطبيعة ليست أنانية، فإنو  »ىنا مشكلة الطبيعة الإنسانية. و 

  1«لأف كل الصراعات تنشأ من طبيعة الإنساف.ىناؾ معتٌ لضبط معايتَ العدؿ. و  لا يصبح

إف فحوى نظرية العدالة التي قامت على فلسفة العقد الإجتماعي بلمسة راولزية           
متفردة. تريد دفع النظرية إلى أعلى مدى في التجريد. فنظرية العدالة كإنصاؼ ىي موضوع 

ىي أساس لكل شراكة ريدوف ىم كائنات عقلبنية حرة. و الإتفاقية الأصلية. ماداـ الأفراد الد
  إجتماعية.

قحم نفسها في العقيدة الفلسفية والدينية. أي ما تفلب لغب على الدولة أف تتدخل و           
روحية طبقا لدبادئ اللدصالحهم الأخلبقية و  الدين. لكنها تنظم سعي الأفراديتعلق بالأخلبؽ و 

و  نفس الدفاىيم عن العدالة. فهلغب على المجتمع أف يكوف منظما إستنادا إلىمتفق عليها. و 
الإجتماعي. فهو الذي يسمح بعد و ساسي في الوعي السياسي و بالعقل العمومي بإعتباره أشبأ

حذر بعضهم من ب الطبيعة الإنسانية الأنانية، وما يعقبها من بزوؼ وذعر، و ذلك بتهذي
البعض الآخر. إلى تصور شراكة آمنة إستنادا إلى مبادئ العدالة، حيث يشتَ الدبدأ الأوؿ إلى 

 الواجبات بتُ بصيع الأشخاص. في الحقوؽ و  فرصتكافؤ ال

 داخل المجتمع من أجل بينما يقوـ الدبدأ الثاني على إنصاؼ الأشخاص الأكثر حرمانا          
اللبمساواة دؼ الحد من حجم وحدة التفاوتات و منحهم حقوقا أفضل. بهتعويضهم و 

القانونية في لشارسة الحقوؽ. بينما الثاني الإجتماعية. و يستلزـ الدبدأ الأوؿ الدساواة الدستورية و 
                                                           

1 . Véronique Munoz dardé : la justice sociale, le liberalisme égalitaire  de 
John Rawls , (, Armand colin , France, 2005)  , P 73 – 74 .  
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لبؿ الإنصاؼ في توزيع ؛ من خالإقتصاديتنظيم أشكاؿ التفاوت الإجتماعي و يقتضي 
 بالتالي فهي تستجيب لطموحات النظاـ الدلؽقراطي الدستوري. الختَات، و 

نتيجة إتفاقية تكوف مبادئ العدالة  »يقوؿ جوف راولز في كتابو " نظرية في العدالة "           
أو صفة منصفة. إذ انو بإفتًاض الشرط للوضع الأصلي الدتمثل في علبقات كل شخص مع 
الآخر. يكوف ىذا الوضع الدبدئي منصفا بتُ الأفراد كأشخاص أخلبقيتُ. بدعتٌ أنهم كائنات 

  1«عقلبنية بستلك غايات ذاتية. فتبدأ العدالة بتصور أكثر الإختيارات عمومية. 

 الواقع أف تصور الشراكة الآمنة عند راولز لغعلنا نلبحظ نوعا من الإقتًاب أو نوعا          
مفهوـ الصداقة عند أرسطو. بإعتبارىا ضرورية لنظرية العدالة. من التزاوج بتُ مفهوـ الشراكة و 

 فلو كاف الناس أصدقاء كلما إحتاجوا إلى العدؿ. 

. لأولوياتهاتفستَا مقنعا للحقوؽ والحريات السياسية، و  د أف يقدـفتصور راولز يري          
اواة كاف الذدؼ الثاني ىو دمج ذلك التفستَ لفهم الدسالذدؼ الأوؿ العدالة كإنصاؼ. و 

 مبدأ الفرؽ. بدأ الفرصة الدتكافئة الدنصفة، و مالدلؽقراطية، و 

ف عن شروط إمكاف يذىب راولز في الليبتَالية السياسية إلى أف ىدفها في الكش          
قاعدة عمومية معقولة التبرير عند معالجة القضايا السياسية الكبرى. فمهمتها تكمن في شرح 

تمييز بتُ وجهة النظر مضموف تلك القاعدة و الأسباب التي بذعلها مقبولة. فينبغي أف يتم ال
 .الليبتَاليةتٌ آخر ما يتعتُ على بدعسائر وجهات النظر الأخرى غتَ العمومية. العمومية و 

ىو في ية من خصائص الشعب الدلؽقراطي. و فمفهوـ العقل العمومي عند راولز خاص          
وع الحقيقة ليس سوى عقل الدواطنتُ. أي كل من يشتًؾ في صفة الدواطنة الدتساوية. أما موض

                                                           
دمشق، الذيئة العامة السورية للكتاب،  منشورات نظرية في العدالة الإجتماعية، تربصة ليلى الطويل ، :. جوف راولز   1

 .  79، ص  3199
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من عقل ىو يقتًب طلبو الدفهوـ السياسي للعدالة. و ي كل ما يىذا العقل، فهو الختَ العاـ. أ
  .الرأي العاـ

لذلك يستخدـ راولز صفة دلؽقراطي على أنها وصف لنوع من المجتمع لا لنظاـ           
اف عن تصور كامن في العمق. فهو  سياسي. حيث يذىب إلى أف مبدأي العدالة عنده يعبرِّ

 عليو فمبادئ العدالةو شخاص متساوين. أف بتُ دلؽقراطي للمجتمع بوصفو نظاـ تعاو تصور 
يشتَ إلى مبدأ اكمة بعضهم لأىداؼ البعض الآخر. و لز تعبر عن فكرة الدلؽقراطية من خلبؿ

 العدالة الثاني على أنو الدساواة الدلؽقراطية.

فمعيار دلؽقراطية المجتمع عندما لػق لكل فرد أف يعُامَلَ بإحتًاـ. أما في المجتمعات            
حقوقا متساوية في إطار مراتب ك إحتًاما متساويا، و لنقيض من ذلالأرستقراطية، فيشتًط على ا

حقوقا متباينة بتُ الدراتب. بينما يكوف أساس الدساوة  إجتماعية. ويستوجب إحتًاما متباينا و 
كامن على لضو خاص في القدرة على إمتلبؾ إحساس بالعدالة. لضن مدينوف يقوؿ جوف راولز 

فهم شروط د الأدى  الكافي من القدرة على بعدالة متساوية لأولئك الذين يتوفر لديهم الح
 الدفيد تبادليا. التعاوف الدنصف و 

الدلؽقراطية يقوؿ راولز في وجوب إسناد الدلؽقراطية إلى وفي طبيعة العلبقة بتُ العدالة و           
ا نظرية على الدلؽقراطية. فإنهليست لى الرغم من أف العدالة كإنصاؼ و ع »أساس أخلبقي. 

ي نظاـ سياسي دلؽقراطي إف ىذه النظرية قائلة إلى أف أ بذادؿ الفكر الدلؽقراطي. و مسالعة في
 1«ىو بحد ذاتو إلا مطلب للعدالة.

ما لؽت بصلة بالفكر السياسي من دوف ص لدسار تطور الأفكار السياسية و إف الدتفح          
لحقها من برولات ما لب حركة الإصلبح البروتستانتي، و شك لغد أساس ىذا الفكر في ص

                                                           
. صامويل فرلؽاف : إبذاىات معاصرة في فلسفة العدالة جوف راولز لظوذجا ، تربصة فاضل بصتً ، مراجعة معتُ رومية ،   1
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 جذرية لذا علبقة بدفهوـ التسامح الديتٍ التي كانت من أكبر الإشكاليات السياسية في الطرح
 الثامن عشر. الحديث خلبؿ القرف السابع عشر و 

يو المحدثوف بحرية الضمتَ      لقد تزامن ىذا الطرح مع تبلور مشروع ما إصطلح علو           
مستقر بصورة معقولة. عددي ومتناغم، و وره برواج فكرة لرتمع تىذا ما سمح بدوالإعتقاد. و 

 حتى أف ىذه الأفكار كما بً ذكره سابقا، كانت سائدة في نهاية القروف الوسطى مع بادوا. 

عن سؤاؿ يطرحو صامويل فرلؽاف؛ ما الذي يعنيو راولز حتُ يقوؿ إف العدالة  و           
  ي مدى ينجح راولز في التوفيق بتُ العدالة لى أاؼ ىي من أجل لرتمع دلؽقراطي ؟ وإكإنص

كإنصاؼ من أجل لرتمع . إف العدالة  لغيب صامويل فرلؽاف في الدوضوعالدلؽقراطية ؟ و 
 نبتُ ذلك بشرح ثلبث طرؽ تكوف بها العدالة كإنصاؼ. دلؽقراطي. و 

نظاـ سياسي دلؽقراطي يعتٍ  »الطرؽ الثلبث مرتبطة بثلبث أفكار عن الدلؽقراطية. و           
ممة لجعل تعبتَ مصرتيبا سياسيا فيو حقوؽ مشاركة وإنتخابات، وحقوؽ إجتماع تنظيم و ت

لرتمع دلؽقراطي يعتٍ لرتمعا يكوف أعضاؤه متقاربتُ في الثقافة الدشاركة وليدة إطلبع وفاعلية. و 
 يتولى الخطاب لدناشدة دلؽقراطية تداولية، تعتٍ لرتمعالسياسية بوصفهم أشخاصا أحرارا. و ا

 1«التفويض بدمارسة السلطة الجماعية.عقوؿ متناسية. و 

فتصور العدالة كإنصاؼ، ىو عبارة عن تقديم لرموعة الدبادئ التي توفر الدعايتَ الأكثر           
معقولية لتًشيد الأحكاـ السياسية لأعضاء أي لرتمع دلؽقراطية لدى لشارسة مسؤولياتهم 

  يسعوف للصالح العاـ.  بوصفهم مواطنتُ

      إف لزاولة إستنطاؽ فكر الرجل لدعرفة حقيقة تصوراتو إزاء موقفو من الدلؽقراطية.          
كأف نظرية العدالة عند راولز تستخف بالدلؽقراطية. ومن ىو أولى من الآخر، وأسبق . يظهر و 
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ية العدالة كإنصاؼ. بوجوب فإنو من الدفاجئ أف يقوؿ راولز في مقدمة الطبعة الأولى لنظر 
أىداؼ إف أفكار و  »دلؽقراطي. الإنطلبؽ من الأساس الأخلبقي لأنو أنسب لأي لرتمع 

العدالة كإنصاؼ ىي تلك العائدة إلى تصور فلسفي من أجل دلؽقراطية دستورية. فالعدالة  
  1«كإنصاؼ تصور جوىري للعدالة. ليس فقط لررد تصور إجرائي. 

يعي جدا من أجل لرتمع دلؽقراطي، فإف لزتوى العدالة يتحدد نسبة إلى من الطبو           
فية بذاتها من حيث غناىا،      ثقافة المجتمع السياسية. فكلما كانت ىذه الثقافة ناضجة مكت

ىذا اطية. كاف المجتمع أكثر بذانسا وتناغما وإقتًابا. و الدلؽقر ئها بالدفاىيم الحقيقية للعدؿ و إمتلبو 
 العقل العمومي.  ما يسعى لو

إنصاؼ " من أجل لرتمع في ذات السياؽ يقوؿ صامويل فرلؽاف إف كتاب " العدالة ك          
الدبرر في ذلك أنها تقوـ على ثلبث نقاط جوىرية في تصور العدالة لدلؽقراطية لأنها  دلؽقراطي. 

لا يقوـ بو إلا نظاـ ىذا البعض بحق متساوي في الدشاركة. و بزص الأفراد الدندلرتُ مع بعضهم 
إلى لرتمع يستند إلى  لأنها موجهة »كم. أما الدبرر الدنطقي الثاني. دلؽقراطي يدير دواليب الح

الحكم و لأنها مكلّفة بتوجيو المحاكمة أي بالوعي السياسي الدلؽقراطي. و يعتقد بها. الدساواة و 
  2«اسية.السياسيتُ لأعضاء أي لرتمع دلؽقراطي في لشارستهم لحقوقهم السي

ص. فرص التعليم مع السلبـ الدلؽقراطي يتوجب مساواة منصفة في الفر لتحقيق و           
الثروة على أسس سلمية، مع تأمتُ الرعاية الصحية لجميع الدواطنتُ. بالإضافة توزيع الدخل و 

 توافر الدعلومات العامة.  ذلك التمويل العاـ للئنتخابات، ولوسائل التأكد منإلى 

من دوف شك أف أفكار راولز السياسية لغسدىا كذلك في كتابو "الليبتَالية السياسية"           
الواقع لقيم أقل إانرة للجدؿ. وأقل إانرة للخلبفات والتناقضات الفلسفية.  التي تستجيب في

                                                           
1
 .  931ص  ، صامويل فرلؽاف : إبذاىات معاصرة في فلسفة العدالة جوف راولز لظوذجا .  

 .  999،  الدرجع نفسو.   2
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؛ راولز الإحتًاـ. يضيفالعدالة. كلها ىي قيم الإنصاؼ و  ىي قيم بً التعرؼ عليها في نظريةو 
آراء سا للئجتماع بتُ لشثلي معتقدات و من ىنا لؽكن لدفهوـ العدالة أف يكوف أو يصبح أساو 

 . «إجتماع للفرقاء الدتخاصمتُ  »لستلفة بدصطلحو 

تعتبر نظرية في العدالة كمجموعة مبادئ لا بزص فقط المجتمعات. بل بزص ىذا و           
العلبقات بتُ الشعوب. حيث يوسع راولز نطاؽ فكرة العقد الإجتماعي مع مفهومي الوضع 

لتنظيم العلبقات  ستار الجهالة. للتوصل إلى مبادئ عامة تكوف بدثابة لرموعة معايتَو الأصلي 
القسم القسم الأوؿ لؼص قانوف الشعوب. و مل إلى قسمتُ. نقسم ىذا العبتُ الشعوب. وي

الثاني لؼص فكرة العقل العاـ أو العقل العمومي. فهو لػث الدختلفتُ في الدعتقدات على قبوؿ 
كيف لؽكن لدلؽقراطية دستورية كمفهوـ سياسي ليبتَالي على أساس أنو نظاـ دلؽقراطي جديد. و 

 نظاـ مقبوؿ.  
تصدعا شديدين إلى في الأوقات الراىنة يشهد بسزقا و لبـ الدلؽقراطي إف واقع الس          

درجة بذعلنا نفقد الثقة في وجود دلؽقراطيات فعلية. بستثل لدبادئها عند الشعوب بعضها. ففي 
مصالح إحتكارية. دوؿ لدظالم من إبذاىات أوليغارشية، و بعض الدلؽقراطيات ىناؾ الكثتَ من ا

ىذا ما ا. فتتدخل في بلداف أضعف منها. و طريق الدساس بسيادتهتتطاوؿ على دوؿ أخرى عن 
 لغعلها بعيدة عن مبادئ العدالة. 

إذابة مقومات الدولة الوطنية.  في سياؽ مفهوـ العولدة التي كانت من أكبر مشكلبتهاو          
لإعتماد إذابة خصوصية ىويتها. فإف تكوين المجتمعات الدلؽقراطية الليبتَالية لا يكوف إلا باو 

ليس لأثرىا أف يكوف واقعيا عمليا. و  على بعض مبادئ العدؿ الدألوفة. كالتي لؽكن لؽكن
بتُ لستلف الشعوب الدلؽقراطية. وليس الدقصود بالدفهوـ البراغمابٌ. بل في إطار تبادؿ الدصالح 

زىا لكونها ما بزلقو من ظلم و تداعيات لغب بذاو و  سيس دولة عالدية مشابهة لنظاـ العولدةىنا تأ
 مهددة لأسس العدالة الإجتماعية 
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ة تقوـ على وجوب إحتًاـ حرية وإستقلبؿ فمضموف الأسس الأخلبقية لنظرية العدال          
وية الفاعلية في الإتفاقيات إعتبار مبدأ التكافؤ من حيث أف الشعوب متساالشعوب. و 

بسيادتها. وىذا لا يعتٍ إطلبقا الفعاليات التي بزوؿ لذا الحق في الدفاع الذابٌ في حالة الدساس و 
إحتًاـ سيادة الدوؿ الأخرى عن طريق عدـ التدخل في شؤونها. متوخية  »الحق في الحرب. 

الدافعة إلى الحرب. في إطار سيادة سباب الدساعدة و لتضييق من باب الأبقدر الإمكاف من ا
  1«دة إحتًاـ حقوؽ الإنساف التي تعتبر حقا مقدسا لا لغب خرقو. عقي

اسية الدطروحة في ىذا الكتاب ىي كيف لؽكن للمبادئ التي يإف الدشكلة الس          
يتضمنها قانوف الشعوب أف تنشأ عن فكرة ليبتَالية عن العدالة تكوف أكثر عمومية تشبو فكرة 

  العدالة كإنصاؼ ؟ 

كل الشعوب أف و  ستوعب كل العقوؿف تراولز الإنساف يريد بالعقل العمومي أإف           
يق في المجتمع وتتجاوزه إلى العدالة ىي القيمة الأساسية للوجود الإنساني. تنطلق من مداىا الض

والظلم  الشعوب الأخرى. لذلك فهذا العقل يرفض كل أساليب العدوافالمجتمعات الأخرى و 
نتيجة عر أفراده بالإحتًاـ الدتبادؿ. و لأف أساس المجتمع الدلؽقراطي أف يشوالإستبداد، والذيمنة. و 

لذلك فإف أفكار راولز لم تكن فحسب أفكارا لرردة. إلظا عمتها مواقفو الشجاعة الإنسانية 
في الجيش  إبذاه السياسة الوحشية التي إستخدمتها أمريكا عندما كاف في الخدمة العسكرية

 الأمريكي في السنتتُ الأختَتتُ من الحرب العالدية الثانية. 

لم يكن راولز بعيد عن  »: قوؿ متًجم كتاب " قانوف الشعوب "في ذات السياؽ ي          
نتقد في كتابو " قانوف الشعوب "  ء القنبلة الذرية على ىتَوشيما وناقازاكي. حيث إمسرح إلقا

                                                           
1 John Rawls : le droit des gens, traduit de l’americain et avant-propos de 
Bertrand guillaume , (Bibliotheque 10 / 18  Edition Esprit , Paris 1996 ) P 10.  
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ي حيث يرى أف القرار لم يكن لو أ 1«جوء إلى ىذه الوحشية إنتقادا عنيفا. القرار الأمريكي بالل
إنتقد " تشرتشل " لكونو بعيدا عن لياباف أدركت أنها خسرت الحرب. و مبرر عسكري. لأف ا

واضحا أف ألدانيا  قتل الددنيتُ في وقت أصبحره بقصف مدف ألدانية. و أف يكوف رجل دولة لقرا
 ا بقي منها أي خطر على الحلفاء. لا يشكل مخسرت الحرب. و 

 دلؽقراطية متمثلة فيما يأبٌ: ئ العدالة لدى شعوب حرة مستقلة و يقوؿ راولز عن مباد         

 إستقلبؿ الشعوب الأخرى. شعب لػتـً حرية و مستقلة. كل الشعوب حرة و  .9
 التعهدات . على الشعوب أف برتـً الدعاىدات و لغب  .3
 التي تلتزـ بها.  تىي أطراؼ في الإتفاقياالشعوب على قدـ الدساواة. و  .2
ليس لذا الحق في برتـً الشعوب واجب عدـ التدخل. ولذا الحق في الدفاع عن النفس. و  .7

 سباب غتَ الدفاع النفس. شن الحرب أو التحريض عليها لأ
 إحتًاـ حقوؽ الإنساف.  .9
 تلتزـ الشعوب بقيود معينة لزددة في لشارسة الحرب .  .6
التي تعيش برت وطأة عدة الشعوب الدغلوبة على أمرىا و مسالغب على الشعوب  .3

  2ظروؼ غتَ مواتية. بسنعها من أف يكوف لذا نظاـ سياسي.

قيقو من خلبؿ قابلية الأنظمة السياسية فمشروع السلبـ الدلؽقراطي عند راولز لؽكن بر         
التنوير. صور الحداثة و و الشعوب فعلب في عىذا ما قامت بوالإجتماعية في تغيتَ أشكالذا. و 

الإقتصاد. فالفضائل قيم  الحميدة في إدارة السياسة و الة إلى دور الدفاىيم الأخلبقية، و بالإضاف
وىذا الأمر يذكرنا بكتاب جوف ديوي  الأخلبقية تعمل على إستقرار النظاـ الدلؽقراطي.

                                                           
الطبعة الأولى،  عودة إلى فكرة العقل العاـ ، تربصة محمد خليل ، المجلس الأعلى للثقافة ،. جوف راولز : قانوف الشعوب و   1

 التقديم  ، 3113القاىرة 
 .  99، ص  الدصدر نفسو  2
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بذ الإستناد إلى قيم الإجتهاد التجارية لػ. ففي الدعاملبت الإقتصادية و الدلؽقراطية و التًبية " "
الأمانة. فبإمكاننا بواسطة ىذه القيم والإتقاف في العمل والحرص على الدواعيد والإستقامة و 

 سعادة. ىدوءا و جعل الناس أكثر 

ب تصورا سياسيا لزددا عن الحق والعدالة أعتٍ بقانوف الشعو  في الدفهوـ يقوؿ راولز         
سوؼ أستخدـ مصطلح قانوف و  »قانوف الدولي والدمارسات الدولية. يتفق مع مبادئ ومعايتَ ال

الشعوب لأف ىذه القوانتُ تلتزـ بالدثل العليا للشعوب على إختلبؼ حكوماتها. دلؽقراطية، 
 . 1«. لكنها سمحةورية، أو حكومات غتَ ليبتَالية و ليبتَالية دست

في تاريخ الفلسفة السياسية الدعاصرة بكل ىذه الأفكار القيمة ترؾ جوف راولز بصمتو           
      بتزويد قاموسها بدصطلحات مستحدثة. في فتًة عانت فيها الفلسفة السياسية من بصود 

. فكانت نظريتو كود. تراجعت وتركت الطريق معبدا للمنطق وفلسفة اللغة والتيارات التأويليةر و 
 لدعاصر.  اياسي في العدالة لزاولة لبث الروح من جديد لإنعاش الطرح الس

لتحقيق ذلك فلببد من و  .سبابوأالتأزـ الذي نعايشو يستدعي فهم  لا جداؿ في كوف          
نها تشتاؽ إلى مقومها الروحي الأخلبقي. ىنا نتيقن من حقيقة أف السياسة تنزؼ اليوـ لأ فأ

لدؤرخ الألداني ليو شتًاوس الذي لصد من أكبر دارسي الفلسفة السياسية الدعاصرة الفيلسوؼ ا
. فتَى أف الفهم الحقيقي لذا ضروري في ة الكلبسيكية لدراسة فكر الحداثةستعاد الفلسفإ

نها بسكننا من أف نفهم بطريقة غتَ أاليد قد تكوف لذا ميزة عارضة ىي فالتق»عصرنا فيقوؿ: 
 2«ة. ف بطريقة تقليدية أو مشتتدية أو جديدة ما لا نفهمو حتى الآتقلي

إف أىم ما لؽيز الفكر السياسي عند شتًواس أنو ينظر إلى الفلسفة السياسية           
      .عدسات الفلسفة السياسية الحديثة لا من خلبؿ .الكلبسيكية كما تنظر ىي إلى نفسها

                                                           
  ، التقديم .عودة إلى فكرة العقل العاـ جوف راولز : قانوف الشعوب و .   1

 .  639 – 633، ص  3ج تاريخ الفلسفة السياسية  :جوزيف كرسبي ، ليو شتًاوس  . 2
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الفكر  الواقع أف أزمة الدلؽقراطية ىي في الديل إلى الإفراط في الحرية التي سبق أف بردثنا عنها فيو 
لبنت غتَ الشرعية للدلؽقراطية. وما دامت لم تولد من ربضها السياسي عند تودوروؼ لكونها ا

ىنا يذىب كارؿ بوبر صاحب نظرية و  .أحشائها فحتما لا برمل حناف الدؼء لأصالتهاو 
، بل الخطر أف لؽتدح شخص الحرية عندما يقوؿ من الخطألأنو تمع الدفتوح فيقر بخطرىا المج

للآخرين أف كل أمورىم ستكوف بكل تأكيد على ما يراـ بشرط أف يكونوا أحرارا. لضن لا لطتار 
لضن لطتارىا لأنها بذعل الصورة الوحيدة التي  »بل  .لأنها تعدنا بهذا أو ذاؾالحرية السياسية 

  1«املة.لؽكن أف نكوف مسؤولتُ عن انفسنا مسؤولية ك

ختلبؼ بتُ بوبر و شتًاوس إلا أنهما يتفقاف ى الرغم من وجود كثتَ من نقاط الإعلو           
نفتاح إف الواقعة الخطتَة ىي أف الإ: » قطة غاية في الألعية و ىي الحرية، فيقوؿ شتًاوسعلى ن

قراطي لتسامح الدلؽاجرثومة لزطمة لذاتها، فهناؾ ميل الخالص للمجتمع الدفتوح لػتوي بداخلو 
   2«. إف الدلؽقراطية معرضة للخطر.لضطاطإلى الإ

 .تبعا لذلك فإف الدعوة للمجتمع الدفتوح تقدـ نقدا لاذعا للمفاىيم الكلبسيكيةو           
ىذا في حد ذاتو لؽثل ضربا لروح و  .بذاىاتعليها في نظر من يعتنقوف ىذه الإ لكونها تتفوؽ

بذاىات ترى أف كيف لا و الكثتَ من ىذه الإ  .عنصريةة متصلبة الدلؽقراطية فيكشف عن نظر 
 إذا أصر أحدىم على دلؽقراطية» بينما  .فقط على الأمم الغربية الدتحضرة الدلؽقراطية حكر

فإف الدلؽقراطية ليس  .لتها الجامعة بتاريخ الدلؽقراطيةعتًاؼ بصمثالية في أحد المجتمعات قبل الإ
 3«أبدا.لن يكوف لذا لذا تاريخ و 

                                                           
 .  939، ص  9119لدشاكل،  تربصة بهاء درويش ، منشأة الدعارؼ ، الإسكندرية الحياة بأسرىا حلوؿ  ر: : كارؿ بوب  1
 .  679، ص الفلسفة السياسية سبي، ليو شتًاوس، تاريخرو جوزيف ك  2
لإماـ، منتدى العلبقات العربية التاريخ السري للدلؽقراطية، تربصة معتُ ا ف:خا عيسى ستيفن ستوكيل، بنجامتُ.  3
 .  91ص ،  3199الطبعة الأولى ، قطر الدولية، و 
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فتقدنا إإذا عتًاؼ بو. و الإالحوار والتعايش مع الآخر و  عتناقا لثقافةإفهي ليست إلا            
: يو أغامبوفي ىذا الدعتٌ يقوؿ جورجو . مفاىيميصبح أماـ خداع مصطلحي و ىذه الدعاني ن

 جدليةعتًؼ بفضاءات أخرى التي يدخل معها في علبقات إالقانوف ليس لو معتٌ إلا إذا »
للتقييد الدتبادؿ فإذا فشلت ىذه الجدلية فستتغوؿ سلطة القانوف حيث يصبح بالإمكاف وضع 

معتٌ مهذب على الدثاؿ الدلؽقراطي يقتًب  1«معايتَ مشابهة لتلك التي وضعها النظاـ النازي.
 أكثر إلى الدعقولية. 

والتمثيل  فالدساواة .لؽقراطيةة بالدبادئ الدكونة للدضفاء الدعقولية يتعلق خاصإالواقع أف           
فالنفوذ الحكومي يصبح غتَ شرعي عندما يبقى انبتا  .رية لإعطاء مفهوـ جديد للشرعيةالحو 

ىذه ستمرار عبر تناسبو مع يكتسب شرعيتو بإ جتماعية فيقوؿلإأماـ تغتَ فضاءات السلطة ا
للنقاشات العمومية و  البرلدانيةىي الوظيفة السياسية للغرؼ  » .التأثتَات المحاثية للمجتمع

 ،كل الفئات فيلصحافة الحرة كمؤسسات تقوـ بوظيفتها عن طريق إبراز الدتفوقتُ انتخابات و للئ
 2«إلا إنهم سيفقدونها.ستحقاقهم لذا و إدعوتهم إلى البرىنة على ة و بسكينهم من السلطو 

ن أجل بضاية الحريات الفردية بل فلب يتعلق الأمر بالحد من سلطة الحكومة م          
المجتمع ستتوقف بتُ الدولة و و  .من أجل الزيادة في سلطة الحكومة جتماعيةستعماؿ الحرية الإإ

  .ح عملية متحركة بتُ ىذين القطبتُبل ستصب .الجانب السلطة في كونها فعلب إكراىا أحادي
 كما ستزداد وتتَتها عبر الإعتًاؼ الدتبادؿ بينهما. 

الحل في الحيلولة دوف بقاء السلطة من حيث الدبدأ في أي وحوؿ مشكلة التمثيل           
ارستها ضعها بتُ الدتفوقتُ الحقيقيتُ القادرين على لشو  .وقت الذي لم تعد فيو موجودة فعلبال

                                                           
 لبناف -، بتَوت التوزيع، الطبعة الأولى للنشر و ة الدعاصرة، ابن النديمحوارات في الفلسفة السياسي :نور الدين علوش  . 1

 .  77 – 72، ص  3192
، مركز دراسات لسياسية في القرنتُ التاسع عشر والعشرين، تربصة عزالدين خطابيالفلسفة ا : غيوـ سبتَتاف بلبف. 2

 .   69،  3199 لبناف –، بتَوت الوحدة العربية ، الطبعة الأولى
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مكن نظاـ الحكومة التمثيلية من حل مشكلة برالف تىكذا سي » .وفق الأىداؼ المحددة لذا
جبار ىؤلاء بفعل القانوف إىذه السلطة للمتفوقتُ من جهة و  بدنحذلك و  .مع الحريةالسلطة 

  1«حراز رضى الآخرين.إقدرتهم الدائمة على ز مهارتهم و براإعلى 

من أكبر الإشكاليات التي  لعلّ و  .الدلؽقراطية تعاني من تناقضاتها مع ذلك لا زالتو          
العشرين الحالي مساحة كيف ينظم القرف الحادي و نقاش ىي  تستحق الطرح على طاولة ال

 العالم ككل ؟ اطية على مستوى الدولة القومية و ة المحتملة لكيفية عمل الدلؽقر يللتغتَات الدستقبل

 : التأسيس العلمي للنظرية الديمقراطية  الخامسالدبحث 

إنطلبقا الروح العلمية. و وعية تستند إلى بذسيد موضإننا نسعى في الوقت الراىن إلى           
من ىنا فإف تطور سياؽ الأفكار لغعلنا نسلط الأضواء على بعض النظريات التي حاولت بقدر 

 إلى علمية السياسة حتى لا نكوف جاحدين لجهد بعض الإبذاىات السياسية  الإقتًابالإمكاف 
لوجيا قاعدة صلبة لذا البيو رات العلمية في لراؿ الرياضيات والفيزياء  و التي جعلت من الانتصا

 لتطبيق الدنهج العلمي.

 ميشاؿ فوكو و مفهوـ بيوسلطة  .9

نساف غتً الإإميشاؿ فوكو الذي يرى أنو لطالدا بذاىات الفرنسي من لشثلي ىذه الإو           
فلسفتو النقدية ذات الطبيعة البنيوية التفكيكية التفتيتية  .الدلؽقراطيةن الحداثة بالحرية و الغربي إب

نتجتو الحداثة لم حسبو أف الإنساف الغربي الذي أو  .نسانيةزعة الإىي بدثابة ردة فعل ضد الن
مشروعو يطمح إلى بناء الذات و  .ت الغربية كانت دوما مهمشة مقصيةفالذا .سيدايكن حرا و 

السياسة من دوف شك ترتبط و  .التسلطستيلبب و الإع و تزنا خاليا من كل صور القمبناءا م
ي يرجعها إلى جزيئاتها بعناصرىا الأولى التي تنحل عندما ترتبط بالدنهج الذري التفتيتي الذ

                                                           
 .  69ص  لسياسية في القرنتُ التاسع عشر والعشرين ،الفلسفة ا :غيوـ سبتَتاف بلبف  1
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 كونو لغمع بتُ النظرية ن الواقعلأف فوكو عايش ظروفا خاصة جعلتو ينطلق مالأولى، و 
ما مغايرا عما  د مفهو مشروعو النقدي ولّ و  .كاف من أبرز الناشطتُ السياسيتُ  فلقد .التطبيقو 

فبعد أف  .يا السلطة أو ميكروفيزياء السلطةفأدخل مصطلح بيولوج .كاف موجودا من قبل
ىا ىو فوكو يدخل الديكروفيزياء  .جتماعيةسي أوغست كونت مصطلح الفيزياء الإصطلح الفرنإ
 التشريح البيولوجي السياسي.و 

انوف لكونو يرتبط بطبيعة لدونتيسكيو أف أدخل تعديلب على مفهوـ القبعد أف سبق و            
ونادولوجيا لعل ىذا يذكرنا بدصطلح الدو  .صطلح فوكو في ميكروفيزياء السلطةيأبٌ م .الأشياء

السلطة أو السلطة الحيوية فعلم التشريح السياسي ينطلق من بيولوجيا  .عند الألداني ليبنتز
يستوجب دراسة و . دعي بذاوز الطابع القمعي للسلطةلعلمي يستج النقدي اهفالدن .فيصبح

فلب لغب أف » ارس فعلب كما بسُ   وصفية برليلية تشرلػية تفتيتية بذزيئية تبتُ خصائص السلطة
إلظا . ئا لػصل عليو أو ينتزع أو يقتسمفهي ليست شي .إمتيازات أو تعاقدا أو إستحواذا نفهمها

 .1«لا متكافئة.  خضم علبقات متحركة غتَ انبتة و لذا في ارس إنطلبقا من نقاط لا حصرلؽُ 
 شبكة العلبقات الدتحولةوىو ما عبر عنو بلغة الأجساد والدؤسسات والتقنيات و 

جتماعي وؿ السلطة إلى معطى لرسد مهمتو التغلغل في عمق النسيج الإبالتالي تتحو         
أو لررد ىيمنة  .مواطنتُ خاضعتُو ة كمجرد علبقة بتُ دولة مهيمنة الذي لؽنع فهم السلط

ىذا ما يفتًض آليات  .ف تهيمن إلا إذا تشكلت كطبقةأذلك لأف الطبقة لا لؽكن  » .طبقية
 2«سلطوية بسارسها على لرموع أفرادىا.

تها الديكروفيزيائية الدقيقة النفوذ نظرا لطبيعختًاؽ و إف ىذه السلطة قادرة على الإ          
ىذه السلطة التي توجو لذا البحث الجيانولوجي ىي و  .جتماعي كلوالإ فتمر عبر الجسد .جدا

                                                           
 -، بتَوتالتوزيع، الطبعة الأولىة، الدؤسسة الجامعية للدراسات والنشر و السلطؿ فوكو الدعرفة و اميش: عبد العزيز عيادي . 1

 .  62، ص  9117  لبناف
 .  31، ص نقد العقل السياسي :يو رلغيس دبري .  2
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لأنها نوع من التشريح السياسي الذي لغب أف لؼضع للدراسة المجهرية كتفكيك  .ميكروفيزياء
علم القتل لبطة اللساف و بتُ سجتماعي و علبنية التعاقد الإعقد النفسية و فبتُ سرية ال»  .آلياتها
تحكم الدنظورة على مستوى سرية قوى السرية الأحلبـ على مستوى الفرد و  بتُو . الدنظم

 1«الدولة.

أنا لا أقصد بالسلطة و » ة يستنتج جيانولوجيا الدعرفة بعد تشريح فوكو لنظاـ السلطو           
رى بحيث يسري مفعولو في الجسم نظاما من الذيمنة لؽارسو عنصر على آخر أو بصاعة على أخ

فهذه ليست إلا الأشكاؿ التي  .نطلق من مفهوـ الذيمنةنينبغي أف فلب  .املوكجتماعي بالإ
 2«تنتهي إليها السلطة.

تزيد من حدتها أو تقلب موازينها بفعل ستدعي أف الحركة التي بروؿ تلك و ىذا ما ي          
التي تفعل فيها تلك القوى  ستًاتيجياتىي أختَا الإو  .الدواجهات التي لا تنقطعراعات و الص

لكن ليس لأنها تتمتع بقدرة جبارة على ضم كل شيء فالسلطة حاضرة في كل مكاف، و  .فعلها
بعد تطبيق الدنهج العلمي و  ىذا . 3إلظا لأنها تتولد في كل لحظة عند كل نقطةو  .وحدتها برت

 في :  أوضحت الطبيعة التفتيتية أف السلطة تقوـ على جزيئات أو عناصر متمثلة

 خاصية التعقيد : 

في ذات السياؽ يقوؿ مطاع صفدي و  .علبقات وليست لررد مؤسسة وحيدةكونها شبكة من ال
فهناؾ  .ة العليا للدولة ليست ىي الوحيدةإف ىرمية السلط: تقديم كتاب الدراقبة و العقابفي 
ضع التي تعبر عن بسو ا جاىزية شغلها الخاص الدتميز و لذو  » .ميات أو تراتيبيات سلطوية كثتَةىر 

                                                           
جيانولوجيا الدعرفة، تربصة أبضد السلطاني و عبد السلبـ بن عبد العالي، دار توبقاؿ للنشر ، الطبعة  : ميشاؿ فوكو. 1

 .  916، ص  3119 الدغرب -، الدار البيضاءالثانية
 . 916ص  ،. نفسو  2
 . .     916. نفسو، ص   3
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ىو  نضباطي ترميزه الكليانيفالجسم الإ .الدؤسسة الوظيفية للمجتمع ككل مع لرموع مؤسساتو
 1«نضباطي. الجسد الإ

 خاصية الغموض 

اطق التي تضيق فيها عيوف حسبنا أف نسجل في زماننا الدن»يقوؿ فوكو في نظاـ الخطاب 
إف  .لك التي تتعلق بالحياة الجنسية والحياة السياسيةإنها ت .تكثر فيها الخانات السودو  .الدصفاة

سلحتو ألزايدا يتجرد فيو الجنس من كل  الخطاب في ىذه الدناطق بدؿ أف يكوف عنصرا شفافا
 الدكاف المحظوظ لألظاط الحضر.  تركن فيو السياسة إلى الذدوء فيغدو ذلكو 

 بداع نتاج و الإخاصية الإ

دور إلغابي فهي تنتج الخطابات  بل لذا .القهرصفة الردع و ا برمل دائما إنها منتجة لأنه
 لولاىا لدا كانت الدعارؼ. و  .والدعارؼ

 خاصية التحليل السيميولوجي 

وؿ: في ذات السياؽ يقو  .الدلالة البصريةلدلالة النصية و بفضل إلداـ فوكو بعلم اللغة لؽيز بتُ ا
تقنيات ئمة لعلبقات الذيمنة و رضية الداالعقل القضائي يشكلبف الأو  إف النظاـ القانوني»
لكنو من ب تثبيت الشرعية و فلب لغب النظر إلى القانوف من جان .شكاؿخضاع الدتعددة الأالإ

 2.«خضاع التي يقيمها جراءات الإإجانب 

الزنزانات في الوسط و  برجالتتميز بهندسة السجن بحيث يقوـ »أما الدلالة البصرية لفوكو         
مراقبة تنتشر فالسجن عبارة عن قابلية رؤية و  .الحراس الا لؽكن للمساجتُ أف يرو و  .تكوف حولو

                                                           
لظاء مركز الإمراجعة وتقديم مطاع الصفدي، الدعاقبة، ولادة السجن ، تربصة علي مقلد ، الدراقبة و  :ميشاؿ فوكو .   1

 .  29، ص  9111بتَوت  ،القومي
تربصة وتقديم وتعليق الزاوي ياغورة، دار الطليعة للطباعة والنشر، الطبعة ،لغب الدفاع عن المجتمع  :ميشاؿ فوكو  . 2

  . 93ص  ،  3112لبناف  –الأولى، بتَوت 
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لغوي في حولذا في الزنزانات كالخلبيا في الجسد في حتُ أف القانوف الجنائي عبارة عن نظاـ 
ىذا في حد و  1«فكر مفهومي. فكر مواقعي و  ىو الفارؽ الدنهجي بتُالانتقاؿ بتُ النظامتُ و 

 ذاتو لػمل الصفة التًىيبية القمعية. 

 ختًاؽ خاصية النفاذ و الإ

ىذا ما يعرؼ و  .السجوفدارس والدلبجئ و الدوىي تنتشر في الدصانع والثكنات و           
يوية أريد القوؿ أف الألعية الح" لغب الدفاع عن المجتمعفي " يقوؿ فوكو  .بديكروفيزياء السلطة

فيجب أف بسر  .بواسطتو تستطيع لشارسة حق القتل نها الشرط الذيأالعضوية في لشارسة السلطة 
لكن كل ما لؽيت بطريقة عتَ و  .لي الدباشرطبعا لا أعتٍ الإماتة الدوت الفع » .عبر العنصرية

ببساطة الدوت السياسي كالتهميش أو  .مضاعفة أخطارعريض الناس للموت و مباشرة كت
 2«الاقصاء.رفض و الو 

في ىذا و  .التوتاليتارية ذات الحزب الواحدىذه العنصرية التي كثتَا ما تبنتها الدوؿ           
برويل المجتمع إلى ذرات حيث كل عتمدت ىذه الأختَة تفتيت و إ تقوؿ الألدانية حنة آرنت

في و  » .لدولةأجهزة إعلبـ تسيطر عليها او  ،بصعية ،نقابة عماؿ ،دين ،صداقة ،بصعية عائلة
جادؿ فيها بأف ؛ 9197رج أرويل في روايتو الدتحمس يضا تعبتَا واضحا عند جو أعطت أرؤية 

 .ستعماؿ الدنظم للئرىابنتشار والإواصلة والواسعة الإستبدادية أو دعايتها الدتختًاؽ الدوؿ الإإ
 3«حيث سعت ىذه الدوؿ إلى خلق بصهور من الأفراد الدعزولتُ لديهم ولاء مطلق للدولة. 

النقدي  لدفهوـ  مشروعوأما عن وظيفة السلطة رفض فوكو الدفاىيم الكلبسيكية في           
سلطة في الدفهوـ القمعي ختزاؿ الإرفض بالدقابل و  .نتجو من أوىاـ الحرية الانسانيةأما و  الحداثة

                                                           
 .  26، ص الدراقبة والدعاقبة كتاب ميشاؿ فوكو  : عنمطاع الصفدي  . 1
 .  373، ص لغب الدفاع عن المجتمع :ميشاؿ فوكو .   2
 . 37نظريات الدولة الدلؽقراطية، ص  :جوف س درايزؾ ، باتريك دنلفي.   3
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 .ا لم تكن شيئا سوى سلطة تقوؿ لاإذلم تكن السلطة سوى جهاز قمعيا و  : إفحيث يقوؿ
لغعل الناس إف ما لغعلها تستوي في مكانها و  فهل تعتقد حقا أف الناس سوؼ يطيعونها ؟»

 1.«يتقبلونها لكونها لا تثقل عليهم كقوة تقوؿ لا 

الواقع أف فكر ما بعد الحداثة يركز على بذاوزات خرافات الحداثة. ومن بينها مشكلة           
الفصل بتُ الذات و الجسد كفكرة مركزية طرحها الفكر الحداثوي عموما. وديكارت خصوصا. 
مُبْعِداً قيمة الجسد. ىذا ما يستدعي أف فوكو رفض القطيعة التي أحدثها ديكارت من الدفهوـ 

امشي إلى الدفهوـ الدركزي ينطلق فوكو من فكرة مركزية الجسد بإعتبارىا الحاوي والحامل لكل الذ
صور الفكر والوعي الإنساني. فهو الذي لػمل كل إنعاكاسات الأنا الواعية بذاتها من سلوكات 
وإشارات، بل أكثر من ذلك فهو لؽثل إنعكاسا حقيقيا لوعي إنساني متعدد الأبعاد. فردي 

 ، بٍ ثقافي إجتماعي.أولا

ولعل أىم ميزة تصنع إنفراد الرجل عن بتٍ جنسو ىو إقتحامو لدنطقة المحرمات           
والذوامش التي ظلت لزمن بعيد من الدمنوعات التي بذاىلها الفكر قصديا. فقضايا الدثلية والجنس 

مارست الذات  ىي من أىم القضايا التي تعيد للجسد ألعيتو ونفوذه، بل ومركزيتو بعدما
ىيمنتها لطيلة قروف وذابت في ميتافيزيقا صورية تقضي على رغبات وأىواء الإنساف منذ زمن 
غابر. منذ عهد الفلسفات الكلبسيكية والدثالية. وربدا ىذا ما قصده فوكو في نظاـ الخطاب 

منذ زمن الإغريق لم يعد الخطاب الحقيقي ىو ذلك الخطاب الذي يستجيب  »فيقوؿ: 
  2«بة.للرغ

                                                           
، ص  3113 لبناف -، بتَوت التنويروالنشر و ظاـ الخطاب ، تربصة محمد سبيلب ، دار التنوير للطباعة ن: ميشاؿ فوكو  . 1
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إف الخطاب الحقيقي ىو الذي ينطلق من الجسد يقوؿ فوكو في جيانولوجيا الدعرفة:             
أفتًض أف إنتاج الخطاب داخل كل المجتمع مراقب ومنتقى ومنظم. يعاد توزيعو بدوجب »

إجراءات لذا دورىا في إبعاد سلطاتو ولساطره والسيطرة على حادثة الإحتمالتُ وإسقاط ما فيو 
 1«من مادية راعبة وثقيلة.

إف ما لغب التًكيز عليو أنو في إطار نقد وتهديم الذات التًسندنتالية بالدفهوـ           
الكانطي. ففلسفة ميشاؿ فوكو ترى أف كل خطاب يتضمن بسوضع للسلطة، وبالتالي يتحوؿ 

الرغبات  إلى خطاب سلطوي. ومن بٍ متسلط. والدبرر في ذلك لكونو يكبل الحريات ويقمع
والأىواء. ومن دوف شك أنو السبب الدباشر لكل الصراعات والنزاعات بتُ الأفراد. ولأف ىذه 
القوة الخارجية السلطوية تفعل الكثتَ بالجسد بإعتباره حاويا لذلك الصراع الداخلي. ومن بٍ 
يصبح الخطاب في علم النفس أو بالأحرى التحليل النفسي. ليس ذلك الخطاب الذي يعلن 

إنو موضوع الرغبة، فليس ىو الذي يفصح عن معارؾ وأنظمة  »رغبة أو لؼفيها يقوؿ فوكو: 
من السيطرة. بل ىو الأداة التي بها ومن أجلها يقع الصراع. إنو السلطة التي نسعى للئستحواذ 

  2«عليها.

 بسارسها إف الأثر التًىيبي يتجسد في الجسد الذي لؽارس عليو كل أنواع التعذيب التي          
السلطة السياسية والإجتماعية. ىذه السلوكات التعذيبية بذد بذلياتها في كتابة الدراقبة والدعاقبة. 
ولادة السجن. وبهذا الدعتٌ يصبح التاريخ تاريخ ميلبد السجن بإعتبارىا من أىم السلطات 

ادات والتقاليد التعذيبية وبالدثل لؽارس المجتمع ىو الآخر السلطة ذاتها من خلبؿ نظاـ الع
والأعراؼ. والعقائد و الدعتقدات التي يتضمنها النظاـ الإجتماعي أو السلطة العرفية 

 الإجتماعية. 

                                                           
 .  3: ميشاؿ فوكو : جيانولوجيا الدعرفة، ص   1
 .  3، ص  نفسو.   2
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إف كل أشكاؿ  »وفي مظاىر التحديد وأشكالو يقوؿ فوكو في ذات السياؽ:           
الإعتقاؿ والأشغاؿ الشاقة والدؤبد، ومنع الإقامة، والأبعاد التي تقوـ بها الأنظمة الجزائية تشكل 

 1«بالتأكيد عقوبات جسدية. فهي بخلبؼ الغرامة تتناوؿ وبصورة مباشرة الجسد.

على ردع  ووفقا لذلك تعمل سلطة السجن العقابية بإعتبارىا مأمورة من السلطة العليا          
إنتهاؾ الحريات. وكأف العقوبة بسثيل لإستخداـ الجسد كرىينة. بساما كما تستخدـ الرىائن كورقة 
رابحة لصالح أجندات ذات خلفيات سياسية وإقتصادية وإيديولوجية. وىذا ما يوضحو في 

لقد أصبح الجسد موقع الأداة أو الوسيط، ويتم ذلك من أجل حرماف الفرد  »الكتاب نفسو. 
 2«من حرية تعتبر بآف واحد الحق وملك.

وبساشيا مع فلسفة الحرية التي انرت من أجلها انئرة الشعوب. فبأي حق تنتهك حرية           
بدوجب ىذا النوع من العقاب إلظا يأخذ ضمن  »الأجساد وحرمتها؟ إف الجسد يقوؿ فوكو 

ت ليس بالعناصر الدؤسسة نظاـ من الإكراه والحرماف. فالألم الجسدي وألم الجسد بالذا
 3«للعقوبة.

إف فلسفة فوكو النقدية الثورية لا تكتفي بالأقواؿ فقط؛ بل بالثورة على كل الأنظمة           
الردعية للئرتقاء بها إلى أخلبقيات أخرى أكثر تهذيبا مادامت الطبيعة الإنسانية قابلة للخطأ. 

ذه الطبيعة. لذلك لغب التخفيف من وطأة فالطابع التهذيبي للعقاب ىو الأكثر تكيفا مع ى
سلطة التعذيب التي تريد إخراج الإنساف عن طبيعتو عن طريق تأليهو وجعلو من الدلبئكة عن 

ىكذا عقد  »طريق بذريده من غرائزه وأىوائو ورغباتو ونزوعو. يقوؿ فوكو في خطاب الجنسانية: 

                                                           
 .  92. ميشاؿ فوكو : الدراقبة و الدعاقبة، ص   1
 .  92. الدصدر نفسو ، ص   2
 .  92نفسو، ص   3
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قاب الجسدي الدعذب. وإستبعد من إلظحى في مطلع القرف التاسع عشر . الدشهد الكبتَ للع
 1«العقاب عن طريق الدخوؿ في حقبة الرزانة العقابية. 

لذلك نادت بعض النظريات الوضعية الحديثة لعلم الجرلؽة بإعادة النظر في النظريات           
العقابية الكلبسيكية، بداية بالدثالية الأفلبطونية إلى حد أف بعضها يسقطو بدافع وبدعوى 

 لؽة الوراثية. وىذا ما نادت إليو بعض النظريات البيولوجية، خاصة الإيطالية منهاالجر 

 الخطاب الجسماني من الذوامش إلى التفتيت و التفكيك. 

يشتَ مصطلح السياسة الحيوية إلى ذلك التحوؿ في لشارسات السلطة وتوجهاتها لضو           
بع عشر والقرف التاسع عشر. حيث دعا فوكو إعتمادىا على سلطة الضبط بتُ نهاية القرف السا

إلى وضع الحدود على كل التجاوزات. وإعتبار السلطة السياسية وحدىا من بستلك الصلبحية 
لضبط مثل ىذه الدمارسات بعد ىدـ ميتافيزيقا الحداثة الغربية. لذلك يقر أف السلطة السياسية 

لة برقابة شاملة عن طريق مؤسساتها وحدىا من تستطيع قمع وضبط التقنيات لأنها وحدىا لسو 
التي سبق أف بردثنا عنها. فالسياسة و الطبقة السياسية جسد لػايث الأجساد الأخرى. 

 فالجسد قابل دائما للضبط والإنضباط. 

وربدا لصد نوعا من التشابو بتُ فوكو ومونتيسكيو يعرؼ بقانوف الضبط والتوازف           
سكيو إستنادا إلى فكرة مفادىا أف السلطة برتاج إلى سلطة تضبطها والدراقبة أنو إلتصق بدونتي

وتراقبها. فإذا نظرنا وتعمقنا ىنا لصد إمتدادات فلسفية لفلسفة الحداثة السياسية عند لوؾ 
التي بعدىا وتراقبها. ومن بٍ فهي بذبرىا بالقوة على  «السلطة توقف السلطة »ومونتيسكيو، 

 الإنضباط. 

                                                           
 .  99. ميشاؿ فوكو : الدراقبة و الدعاقبة ، ص   1
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بعد الدلؽقراطي في لرتمع البيوسلطة يتمثل في أثر السلطة الإلغابي من باب أنها إف ال          
تساىم في الأجساد و ما صاحبها من صراع بتُ الطبقات بالدفهوـ الشيوعي الداركسي، أو 
صراع العبيد والأسياد بالدفهوـ الذيقلي. بل أكثر من ذلك فهي ترفض الدفاىيم الصورية التي 

فكرة ذاتها يركز عليها كارؿ بوبر في مفهوـ الذندسة السياسية. فالبيوسياسة تأبى التطبيق. وال
الجديدة تريد زرع ثقافة أخلبقيات البيوسلطة أو القوانتُ الدؤسساتية من أجل أخلقة عملية 
التواصل بتُ الأنا والآخر. ىذا الوجو من العلبقات يسمح بتجاوز الأخلبؽ التًنستندنتالية 

 الدثالية. 

لقد إستحدثت البيوسلطة الجديدة ميكانيزمات أخرى. فبعدما كانت تستخدـ           
الحركات الإستعمارية الدباشرة إنتقلت في معاملبتها إلى ميكانيزـ آخر أكثر فعالية وأكثر ىدوءا 
وأكثر خبثا. كل الحديث يتعلق بإستحداث بروتوكوؿ جديد إسمو ثقافة الدوت الذادئ كبديل 

بساما كما تلجأ السياسة الإستعمارية إلى أساليب أكثر جهنمية عن طريق زرع  للسلبح الدباشر.
الفتن لإشعاؿ نار الحروب الأىلية بغرض التصفية الجسدية، خاصة في الدوؿ التي تنتشر فيها 

 الطائفية. 

إف البيوسلطة إنتقلت من سياسة الحياة إلى سياسة الدوت. يذىب فوكو إلى أف لرتمع           
اقبة وسلطة الضبط إستطاعت فرض ىيمنتها بشكل غتَ مباشر على الجسد قصد تطويعو الدر 

حسب إحتياجاتها. مع أف الواقع يثبت أف ىذه السياسة لا تعمل على التطويع فقط بل تتعدى 
 ذلك إلى الإذلاؿ وتفتيت وإضعاؼ عزلؽة وجهد ىذه الأجساد وترىيبها. 

ولعل إنتهاج السلطة السياسية لسلطة أدى  منها ىي سلطة البتَوقراطية كوسيلة من           
لا لؽكن أف يكوف  »ألصع الوسائل لتعذيب الجسد. في ىذا يقوؿ فوكو في تاريخ الجنسانية: 

القانوف مسلحا. وسلبحو الأمثل ىو الدوت. فهو يرد على الذين لؼالفونو بهذا التهديد الأقصى  
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يل أختَ يلجأ إليو. فالقانوف يرجع دائما للسيف. غتَ أف السلطة مهمتها أخذ الحياة كسب
  1«ستحتاج إلى آليات ضابطة وتصحيحية.

مع مفهوـ بيوسلطة تغتَت مفاىيم كثتَة، فالتشريع السياسي عن طريق إخضاع           
:   تاريخ الجنسانيةالجسد لسلطة معينة تقنينو كلي يتماشى مع إرادة السلطة. يقوؿ فوكو في

لقد عاصر علماء برستُ النسل الأوائل الإنتقاؿ من الدمغائية إلى الجنسانية، في حتُ أف »
الأحلبـ الأولى لتحستُ النوع البشري ستتوقع كل مسألة الدـ في إرادة جبرية للجنس عن طريق 

  2«لاد.فن برديد نوع الزلغات الصالحة وإحداث الخصوبة الدنشودة، وضماف صحة الأو 

لقد إعتقد الكثتَ أف بعد إنقضاء الحرب العالدية الثانية بكل دمارىا ومآسيها ولزاكمة           
لررمي الحرب أف تيار برستُ النسل قد إنقضى إنقضاء الجنوف النازي الفاشي، فنلمس موقف 

عندما يكوف مصطلح نقاء السلبلة  »فوكو في كتابو "لغب الدفاع عن المجتمع" عندما يقوؿ: 
  3«والجنس حاضرا، أعتقد جزما أف العنصرية قد ولدت. وىذا ما نسميو بالعنصرية البيولوجية. 

لكن نفاجى بإستًاتيجية مرونة الدكنزمات بظهور نوع جديد من برستُ النسل يتم           
طريق سلطة سياسية معينة، شكل دلؽقراطي و بخبث أيضا. فالدمارسة لا تتم عن »بهدوء على 

إلظا تتم عن داخل الدختبرات التجريبية العلمية، وبالدوافقة الظاىرية للجميع. ىذا ما يسميو 
 4«ىابرماس بتحستُ النسل الليبتَالي.

                                                           
 3117، إرادة الدعرفة ، تربصة محمد ىاشم ، إفريقيا الشرؽ، الدار البيضاء ، الدغرب  9. ميشاؿ فوكو : تاريخ الجنسانية   1

 .  979، ص 
 .  971. الدصدر نفسو ، ص   2

3   . Michel Foucoult : il faut defendre la société, cours au collège de France, 
(1975 – 1976 ) , Edition CD Rom le Foucoult electronique, 10 12 .  

، الأخلبقيات الجديدة في مواجهة بذاوزات البيوتكنولوجيا، إفريقيا الشرؽ ، الدار البيضاء ، يتيقا. عمر بوفتاس : البيوإ  4
 .  299، ص  3199الدغرب ، 
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على النقيض من ذلك يقوؿ فوكو لقد كاف معروفا أف الدلؽغرافيوف وأطباء الأمراض           
لقرف التاسع عشر فيما كاف عليهم أف يشتَوا إلى الجنس، فتَوف أنو العقلية الأوائل في بداية ا

ينبغي لذم أف يلتمسوا العذر عن كونهم يلفتوف قراءىم إلى موضوعات ساقطة وتافهة. أما لضن 
نتحدث عن الدستقبل بكثتَ من التمرد ومن الحرية، ومن عصر مقبل  »اليوـ يقوؿ فوكو: 

 1طاب حوؿ إضطهاد الجنس.لقانوف آخر لؽر بسهولة في ىذا الخ

و بدا أف دراسة جيانولوجيا إنساف الرغبة عند فوكو بالرجوع إلى الدراحل الغابرة من          
عهد اليوناف إلى القروف الأولى الدسيحية بذعل علمية وواقعية فوكو تنظر إلى إنساف الرغبة بذسيد 

ا يشكل السلوؾ الجنسي موضوعا واقعي لتاريخ الجنسانية. لذلك من أىم إىتمامات فوكو لداذ
لإنشغاؿ أخلبقي؟ لداذا صُنِّفَ ضمن مشكلبت الأخلبؽ ناقشتو الحضارة الغربية الدنافقة ؟ 
ولداذا لم تسلط الأضواء على الدشكلبت الأخرى الدتعلقة بالحياة الفردية والإجتماعية والبيئية؟ 

ضمن السلوكات اللبأخلبقية؟ لداذا لا تصنف السلوكات العبثية التي تعبث بحرمة الأجساد 
فتتحكم وتقر متى تضع حدا لإنهاء حياة الأفراد وتعبث بأجسادىم كفئراف بذارب لتجريب 

 مشاريعها العلمية و التكنولوجية. 

ما لؽكن تسميتو عتبة الحداثة البيولوجية لمجتمع معتُ، فإنو يتحدد حتُ يدخل  »يقوؿ فوكو 
  2«لسياسة الخاصة.الجنس البشري كرىاف في إستًاتيجية ا

بروز العلمانية ومركزيتها في عصر ما بعد الحداثة ودمقرطة العالم والسياسة،  والحقيقة أف          
كل ىذا ساىم في التسريع من لظط الإفراط في طلب الحريات كحق فردي ومشروع كنتيجة 

و ديتٍ. وبالطبع  حتمية أو بالأحرى من إفرازات اللبئكية اللعينة وفصل ما ىو سياسي عن ما ى
كانت من بينها الحريات الجسدية والجنسية والتي إفتكت مساحة شاسعة ضمن أفكار 

                                                           
 .  9ريخ الجنسانية ، إرادة العرفاف ، ص . ميشاؿ فوكو : تا  1
 .  911، إرادة الدعرفة ، ص  9. ميشاؿ فوكو : تاريخ الجنسانية   2
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فيلسوؼ الذوامش والدمنوعات الفرنسي ميشاؿ فوكو الذي كاف التناقض ضمن مسلماتو. 
فكيف للسلطة كوسيلة قمعية أف يكوف لذا اثرا إلغابيا؟ بٍ إنو يستدعي الأمر طرح الإشكاؿ 

لا لؽكن لتاريخ الجنسانية أف يعدـ إنسانية الإنساف ؟ فما مصتَ سؤؿ الأخلبؽ أماـ الآبٌ : أ
 تبجح الجسد و إفتتانو بغرائزه البهيمية ؟ 

و يتفرد ستند إلى مبدأ أصيل جعلإالدعاصر إف ما ىو جدير بالذكر أف الفكر السياسي           
ا يتجسد في فكر الحداثة التي ىذو  ة.يتميز عن أي فكر أخر ىو الفكر النقدي لدفهوـ الحداثو 
نسانية لوـ الإبصددىا لم تزدىر إلا في الربع الأختَ من القرف العشرين في ضرب لرالات الع لقي

بالإضافة إلى الثقافة والأدب و  أنو معقلها كاف في دراسات اللغةجتماع على الرغم من وعلم الإ
جتماعي عتباره مهتما بكشف البناء الإفوكو بإبذاه ميشاؿ إالتي لؽثلها لتمويو و ة ما بعد امدرس

الدولة ىتمامو إلى السياسة و إبعدىا حوّؿ فوكو  .سلم بها عن الدوقف العقلي الجنسيللؤفكار الد
  ة.التي تربصها في مفهوـ سماه الحكوم

  الذندسة السياسيةكارؿ بوبر و  .3

جتماعي ثورة في الفكر الإ ع النقدي لزدانكذا قد لصسد الفكر الدوضوعي في الدشرو و           
في سياؽ ضرب الدفاىيم الكلبسيكية لدصطلح ياسي في إطار الذندسة السياسية و السو 

لأف و  .دقيقي معيار عقلبني صحيح و أكم الأغلبية لأنها لا تستند إلى الدلؽقراطية الدعبرة في ح
فلب يأسس  .لجماىتَامن الحكم الذائل للؤفراد و  نطلبقاإطلبقا إالخطأ لا لػدد ر الصواب و معيا

عة قد تنطلق من إيديولوجية الدبرز في ذلك أف الجمادولة القانوف في نظر كارؿ بوبر و بدا لأ
ف الغوغائية التي بردث عنها غوستاؼ لوبو ندفاعات العشوائية و وىذا ما سبق ذكره بالإ .مزيفة

صلبحي للفكر الدلؽقراطي يقتضي تطبيق الدنهج العلمي فالدشروع الإ .في سيكولوجية الجماىتَ
 بالعلوـ الطبيعية في السياسة. 
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في الذندسة السياسية تبتُ ضعف الحكم؛  إف السياسة العقلبنية التي يقدمها كارؿ بوبر          
ف الحكومة لا لؽكن إسقاطها بسبب إتفاؽ الأغلبية الشعبية أحتى  :"المجتمع الدفتوح" فيقوؿ في 

بل إف  .ىاـ الإيديولوجيا الدقربة للشعوبو أة ىي الأخرى لػميها القانوف من لأف ىذه الأختَ  »
 1«إسقاط الحكومة من صلبحيات مؤسسات قانونية تتم ىندستها مسبقا.

ىنا نلمس أف الليبتَالية البوبرية تستند إلى أسس عقلية إندفاعية عشوائية بركمها دولة           
فكرة كنطلق من نقاط أساسية  إوف. إف الدشروع النقدي عند بوبر القانوف وفق شرعية القان

صراع وعبادة الدولة عند ىيجل والثورة و فكرة القومية و  .عند أفلبطوف الشموليةالعدالة و 
حرية  .ياتفعند ىؤلاء دعوة إلى المجتمع الدغلق الذي يقمع كل الحر  .لطبقات عند ماركسا

 الصحافة. الكلبـ و 

تأبٌ ألعية فكر  "حلوؿ مشاكل الحياة بأسرىا"في ذات السياؽ يرى متًجم كتاب و           
لدشاكل بسثل يرى أف كتاب الحياة بأسرىا حلوؿ و  .و يبحث عن الأساس العلمي للنظريةبوبر بأن

 .الحديث عن إحداىا بدعزؿ عن الأخرىو لصعب الفصل بتُ نظرياتو حلقة دائرية فلسفية من ا
حر لا لؽكن  ركتعتمد العقلبنية النقدية على مسلمة أف دوف فو  .فكل منها يؤدي إلى غتَىا »

، فالحياة السياسية شرط مسبق لإللمناقشة أف تق  2«ستخداما حرا.إستخداـ الفرد لعقلو وـ

بب عيوب سياسية إف الخطأ البتُ أف نلوـ الدلؽقراطية بس "المجتمع الدفتوح" فييقوؿ و           
. إف نلوـ مواطتٍ الدولة الدلؽقراطية ذلك أف نلوـ أنفسنا أي منإلظا بدلا و  .لدولة دلؽقراطية

مشكلبت تُ أولئك الذين ينتقدوف الدلؽقراطية على أرضية أخلبقية لؼفقوف في التمييز ب
إف الدؤسسات الدلؽقراطية  » .إصلبح الوضع ىو من مسؤولياتناو  .أخرى مؤسساتيةشخصية و 

                                                           
تربصة السيد نفادي، دار التنوير للطباعة والنشر، الطبعة الأولى، لبناف  ،فتوح و أعداؤه المجتمع الد :كارؿ بوبر .  1

 .  921ص  ،9119
 الدقدمة .  ، 9117تربصة بهاء درويش، منشأة الدعارؼ، الإسكندرية  ،شاكللدرىا حلوؿ الحياة بأس :كارؿ بوبر   . 2
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إلظا تعود الدسألة إلى الأشخاص أكثر منها إلى أف تطور نفسها إلى الأفضل و لا لؽكن 
 1«الدؤسسات.

صورة تنتقد   .الرأي الآخرالرأي و  إصلبحبهذا يكوف منهج بوبر النقدي قائما على و          
التفكتَ الحر و  .نتقاؿ من الدشكلبت إلى الحلوؿالإكل توجو إيديولوجي متعصب من أجل 

ؤية الدلؽقراطية تنطلق فر  .يد عن الصورة الخيالية الطوباويةبإمكانو الوصوؿ إلى حلوؿ عقلبنية بع
دلؽقراطية في ال الواقع يثبت أف قرار الأغلبية ليس دوما على حق. فيقوؿ في تناقضو  .من الواقع

الذي يقبل بقرار الأغلبية لكي لغعل الدؤسسات تؤدي عملها إلا أنو سيشعر و  المجتمع الدفتوح
ذلك إذا عاش لتَى و  ». في معارضتو بأساليب دلؽقراطية، وفي السعي لضو مراجعتهابأنو حر 

الحزينة ستخبره فقط قتًاع الأغلبية الدؤسسات الدلؽقراطية فإف ىذه التجربة إاليوـ الذي يدمر فيو 
  2«بأنو لا توجد طريقة مضمونة لتجنب الطغياف.

:  كتابو بحثا عن عالم أفضل فيقوؿتؤكد أفكاره حوؿ موقفو من دلؽقراطية الأغلبية فيو           
قل إلظا لأف التقاليد الدلؽقراطية ىي الأليس لأف الأغلبية دائما على حق و لضن دلؽقراطيوف، »

فليس على الدلؽقراطي  ستبدادفإذا رأت الأغلبية أف تدعم الإ .ؼ من تقاليدشرا بتُ كل ما نعر 
  3«إلظا عليو أف يدرؾ أف الدلؽقراطية في بلده ليست قوية بدا يكفي. .تناقض قاتل

بصفة  الحرية ليس بالسعي إلى برقيق ىذه الشروطإف بسجيد بوبر للدلؽقراطية والتسامح و         
فالتسامح الدطلق يدمر نفسو عندما ندافع  .غتَ قابلة للتحقيقضة و صبح متناقعندئذ ت .مطلقة

لضتاج  لضن قبوؿ الحرية العقلبنية فيقوؿيستوجب  ماىذا  .ن التسامح مع أفعاؿ غتَ متسالزةع
رة ىذه مشكلة لا لؽكن أحد من حلها لا بصو  » .ستخداـ الحريةإإلى الحرية لكي لظنع سوء 

                                                           
 .  921، ص الدفتوح و اعداؤهالمجتمع  :كارؿ بوبر   .  1
 .  931 – 939، ص  الدصدر نفسو .  2
 . 919، ص 9111سرة، مصر عن عالم أفضل، تربصة أبضد مستجتَ، مكتبة الأ ابحث :كارؿ بوبر .  3
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ة. لا نسمح لحبنا  .ستصدار قوانتُلا بإبذريدية و  بل عن طريق لزكمة دولة بل يتطلب إرادة ختَر
 1«ستخدامها.إمشكلبت سوء  نغفلللحرية أف لغعلنا 

ؿ بل في الدقاـ الأو  .معناىا الصحيح تعتٍ سيادة الشعب ف الدلؽقراطية لم تكن فيلأو           
الدولة. إف الدلؽقراطية بدعتٌ أنها براوؿ الحد من عنف . مؤسسة تقف ضد الشخص الديكتاتور

ستخداـ ل بإب .ستخداـ العنفإتنا السياسية بدوف الحقيقية ىي التي تقدـ إصلبحا لدؤسسا
دوف أف ننسى حتى لا نكوف  .ؤسسات جديدة أو تعديل أخرى قدلؽةالعقل في تصميم م

خلبقي الألأف مشكلة الدستوى الثقافي و  . لؽكن أف تقدـ تبريرا أو تعليلبمثاليتُ فهي كذلك لا
ليست سيادة الدلؽقراطية ىي لزكمة الشعب و  .ها تعد مشكلة شخصية بدرجة كبتَةلدواطني

: إذا خسرنا وفرت لديها نسبة من الحرية فيقوؿتستند ىذه المحكمة إلى فعالية متى ت. و الشعب
 إذا بالغنا في التخطيط أو قدمنارية فقط تقدـ لنا بضاية مطمئنة و الحرية فسنخسر كل شيء. الح

فمن  » .وف النهاية لجميع الخطط الذندسيةحتما تكو  .قوة كبتَة للحكومة عندىا تفقد الحرية
  2«الأفضل أف لا نقدـ الدزيد من القوة للدولة إلا إذا كانت ضرورية لحماية الحرية.

الدشروع و بناءا على ذلك تقوـ الذندسة السياسية على صراع دارويتٍ لشيت أثناء التنفيذ و        
بٍ تشرع الدؤسسات الإعلبمية في نشر النتائج بعيدا  .فضل ىو الذي يصمد أماـ التحدياتالأ

ثقافة الرقابة  ستكمالا لذلك لغب أف تتجسد فعلياإو  .ات الإيديولوجية الدتعصبةعن التوجه
. وحتى ىندسي لؽر عبر مراحل فتتحوؿ اللعبة السياسية إلى لسطط .الشفافيةلتحقيق النزاىة و 

ها تصحيح الأخطاء خطاء لغب إنشاء مؤسسات دلؽقراطية لؽكنأحتماؿ وقوع إناؾ ف كاف ىإو 
 إذا كاف النظاـ لا يعمل بشكل جيد لغب تنحيتو بطرؽ سلمية. . و دوف إانرة فوضى

                                                           
 .  327، ص سرىا حلوؿ لدشاكلالحياة با :كارؿ بوبر   .  1
 .  921، ص  وأعداؤه المجتمع الدفتوح :كارؿ بوبر   .  2
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مبدأ أصيل العصر  إلى  الفكر السياسي الدعاصر أُسندما ىو جدير بالذكر في  والحقيقة أف
 ثورة انلزد .ونعتٍ بو بالطبع الفكر النقدي لدفهوـ الحداثة آخر.يتميز عن أي فكر جعلو ينفرد و 

الدكتسبات الكلبسيكية خاصة منها  ضربؽ يافي س السياسيمفاىيمية في الفكر الاجتماعي 
المجتمع "في مقدمة كتاب  بوبرستنادا الى ذلك يقوؿ إو  .فكر حكم الشعب وسيادة الشعب

 فينبغيوتستمر  تبقىلذا أف  يدَ رِ أُ إذا ما  ضارتناف حبأ أف دافعي إلى ذلك ىو تيقتٍ: » "الدفتوح 
ليسوا معصومتُ عن فهؤلاء العظماء.ادة الدفاع الأعمى عن أولئك الدفكرين عن ع تقلعفي أف 
 1«.الخطا 

ومن بينها  .للدلؽقراطية الكلبسيكية الدتناقضة بعض الدفاىيم عن تقلعلغب أف وبالدثل           
فمن الظواىر العامة للمدنياتالقدلؽة بصيعا ظاىرة السلطاف الكلي للدولة.  الشعب.فكرة حكم 

فقد كانت الدولة تتدخل في كل شيء. ولا تعتًؼ للؤفراد بأية حرية. فالأفراد ملك للجماعة 
لؼضعوف لتنظيمها الشامل خضوعا مطلقا. إذ إقتصرت فيها على حق الدواطنتُ الأحرار في 

لذم بحقوؽ أو حريات فردية في مواجهة الجماعة. فكاف بإمكاف  لشارسة الحكم دوف أف تعتًؼ
أف يسلبوا الأفراد أموالذم أو حرياتهم دوف أف يكوف بإمكاف الأفراد أف لػتموا بحقوؽ  »الحكاـ 

مكتسبة أو حريات مقدسة لا بسس. فلم يكن للؤشخاص حرية شخصية أو حرية عقيدة أو 
 2«حرية بسلك أو حرية مسكن. 

ولأف معيار  .ف حكم الأغلبية لا يستند إلى أي معيار عقلبني صحيح ودقيقإ          
ولأنو من دوف شك لا  .فراد والجماىتَمن الحكم الذائل للؤ إنطلبقاالصواب والخطأ لا لػدد 

يديولوجية مزيفة إر في لك أف الجماعة قد تنطلق من طلبقا لدولة القانوف والدقر ؤسس إي
ة التي بردث عنها غوستاؼ لوبوف نيندفاعات العشوائية والغوراا سبق ذكره بالإة، وىذا مئوخاط

 في سيكولوجية الجماىتَ.
                                                           

 .  961. كارؿ بوبر : الحياة بأسرىا حلوؿ لدشاكل، ص   1
 . أعداؤه ، الدقدمة المجتمع الدفتوح و  : . كارؿ بوبر  2
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 مشروع بوبر الإصلبحي

تقوـ في جوىرىا على سياسة عقلبنية طية ف الدشاريع الإصلبحية للؤنظمة الدلؽقر إ          
وجيو على كل  طية كردالدلؽقراقتًاح لدشكلة تناقضات إوقدمها بوبر في الذندسة السياسية ك

 " البحثفيقوؿ في كتابو بو  .وسا منوؤ بذاىات التي بذعل من الإصلبح أمرا مستحيلب وميالإ
وإلظا لأف التقاليد  .ليس لأف الأغلبية دائما على حق لضن دلؽقراطيوف »أفضل " عن عالم 

 1« .قوية بدا يكفيولأف الدلؽقراطية ليست بتُ كل ما نعرؼ.  الأقل شرا طية ىيالدلؽقرا

نضماـ بوبر  لجمهرة الفلبسفة الذين لا يثقوف بحكم الشعب على ىذا ما يفسر إ           
الرغم من أنو إضطر  إلى الإحتفاظ الدؤقت بهذا الدوقف. فالمجموع ىو الذي لغلب الكوارث 

تًؼ على والفوضى والحروب. علينا أف نكوف حذرين. فالشواىد التارلؼية تثبت أف الشعوب تق
وفق تأثتَ الإيديولوجية. و من بٍ تتحوؿ إلى نوع خطتَ من الإرىاب. و من  ءالدواـ الأخطا

الخطر أف لصعل القرارات السياسية رىينة للفرد والمجتمع على حد سواء. ألم نقل سابقا في 
بشر حقيقيوف يضحى بهم في  »إنسياؽ الجماىتَ وراء ىتلر ؟ ألم الفرنسي بنجامتُ كونستاف : 

  .»2سبيل فكرة لرردة. وأفراد يقّكوف قرابتُ في معرفة على مذبح الكياف الجمعي

ي ف الدتصفح للفكر السياسي لدى بوبر يدرؾ دوف عناء أف مشروعو الإصلبحإ          
عدالة على فكرة الستنادا إلى نقاط أساسية تقوـ في جوىرىا إينطلق أولا من الدشروع النقدي 

والثورة وصراع الطبقات عند فكرة القومية وعبادة الدولة عند ىيقل  .فلبطوفأوالشمولية عند 
 .ع الحريات كحرية الكلبـ والصحافةلق الذي يقمغعوة إلى المجتمع الدفعند ىؤلاء د .ماركس

فهي تنتقد كل  .ستخداما حراإلو قستخداـ الفرد لعإأي  .وتعتمد العقلبنية على مسلمة الحرية

                                                           
 .  71. ثروت بدوي : النظم السياسية وأصوؿ الفكر السياسي والنظريات والدذاىب السياسية الكبرى، ص   1
  جوف جاؾ شوفالييو من الددينة الدولة إلى « يا أيتها الحرية، كم من الجرائم إقتًفت ؟» دوستايل :  ـ. ىذا ما تقولو مدا

 .  999الدولة القومية ، ص 
 .   21عن بنجامتُ كونستاف ، ذىنية الإخضاع ص  نقلب .جوف ستيوارت مل :   2
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والتفكتَ الحر بإمكانو  .نتقاؿ من الدشكلبت إلى الحلوؿيديولوجي متعصب من أجل الإإتوجو 
والواقع  .الدلؽقراطية تنطلق من الواقع فرؤية .الوصوؿ إلى عقلبنية تنبذ الصور الخيالية الطوباوية

في المجتمع ر "كارؿ بوبفي ذات السياؽ يقوؿ   .ف قرار الأغلبية ليس دوما على حقيثبت أ
لوـ الدلؽقراطية بسبب عيوب سياسية، بدلا من ذلك لغب أف نلوـ نمن الخطأ أف  » "الدفتوح
أف نلوـ مواطتٍ الدولة الدلؽقراطية، إف الدؤسسات الدلؽقراطية لا لؽكن أف تطور نفسها  .أنفسنا

  1«. لة إلى الأشخاص أكثر من الدؤسساتأوإلظا تعود الدس .إلى الأفضل

دىا ومن ىنا يصبح دور العقلبنية إظهار زيف الدفاىيم الكلبسيكية حتى تلك التي لص         
فلبطوف وأرسطو وحتى فكر الحداثة وزعماء الفكر الليبرالي  ألدى عمالقة الفكر السياسي ك

إف الشعب الذي أعطى السلطة للحكومة  » كجوف لوؾ، الذي يقوؿ في الحكومة الددنية
وضماف  عن غاياتها وىي بضاية الأفراد إلضرفتمنها تلك السلطة إذا ما  بإمكانو أف يسحب

 2«. اتهم ولعل أعظم الختَات الدلكية الفرديةتَ حرياتهم والمحافظة على خ

بهذا يصبح التأكيد خاطئ على تعيتُ الحكومة باسم الشعب وعن طريق إرادة           
وما ىي حجم الأخطاء والجرائم التي سوؼ ترتكب  ؟ولكن ما الذي يعرفو الشعب .الشعب

 ؟ باسم الشعب

أما النقد الدوجو لأفلبطوف فليست الدسألة مسألة من الذي لػكم؟ ولكنها مسألة             
لة الأساسية أف لا يرتكز الكثتَ من الحكم في يد الحكومة فالسؤاؿ  أكيف يتم الحكم؟ والدس

 كيف تدار الدولة؟ 

وإف كاف  .تينيةنطلقت منها الدلؽقراطية الآإكانت ىذه الدسألة ىي الأرضية التي لقد            
وبهذا فإف  .فإف ما ىو أىم لغب إسقاط الحكومة دوف إراقة دماء ،ىذا قد بً بشكل غتَ واع

                                                           
 .996كارؿ بوبر: المجتمع الدفتوح وأعداؤه، ص .   1

2 . John Locke : essai sur l'entendement humain, trd Pierre Coste, classique 
de la philosophie, p 218 
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 .الفكر الكلبسيكي كاف لؽارس نوع من السيطرة والذيمنة وىذا بدوره ما يعادؿ المجتمع الدغلوؽ
وأنو لؽكن تفستَ  »يديولوجية، إرتداء نظارات إب أف تتعامل مع الدستقبل دوف في حتُ أنو لغ

نشأة الفلسفة ذاتها فيما أعتقد كردة فعل لإنهيار المجتمع الدغلق ومعتقداتو السحرية عن طريق 
 1«. إحلبؿ الإلؽاف العقلي بطريقة نقدية

لذذا الإلؽاف فكاف من سقراط الذي   َـدِّ والتاريخ يشهد أف الإسهاـ الأعظم الذي قُ            
، أو منظرا للمجتمع الدفتوح  كبركليزمع أنو لم يكن قائدا للدلؽقراطية الاثينية   ،مات من أجلو
ثينية، وربدا قد يكوف ىذا شبها منتقدا للمؤسسات الدلؽقراطية الآ وإلظا كاف كبروتاغوراس.

لأف الدلؽقراطيوف الذين  ،لدلؽقراطيةولكن ليس بشة حاجة الرجل عدو ل .سطحيا لقادة الدقاومة
وبالطبع  » .ي ىم أنفسهم مشبعوف بالروح الشموليةئختلبفا بتُ نقد ودي وآخر عداإلا يروف 

لا لؽكن أف ينظر النظاـ الشمولي لأي نقد على أنو ودي لأف كل نقد للسلطة يعتبر بدثابتو 
 2« .برديا لدبدأ السلطة ذاتها

الحر عن إنساف  .فكرة جديدة عن الإنساف تْ دَ لِ دفاع سقراط وُ وبالطبع من خلبؿ           
 .ستبداد والقمع والعنفكره الإيبصيعنا  .يستطيع أف لػكم نفسو وأف يقبل بحرية حكم القانوف

بل لأنو قد ولد و  ،إف كل إنساف حر ليس لأنو قد ولد حرا »  :ولعل ىذا ما قصده كانط
 3«. على كتفيو مبدأ القرار الحر

إف الدلؽقراطية ليست حكم الشعب بل ىي لزكمة الشعب، إف فلبسفة السياسة لم           
السلطة تنسب للفلبسفة  ؟يرفضوا بصراحة سؤاؿ أفلبطوف الدضلل من بعد إليو بالسلطة

 .أصحاب الخبرة

                                                           
 996كارؿ بوبر: المجتمع الدفتوح وأعداؤه ، ص .   1
 .  999، ص  الدصدر نفسو.   2
 .  969، ص الدصدر نفسو .   3
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فالدرس  ».  فلبطوف يتمثل في أنو لم يعتًؼ حتى لنفسو بأنو يقاوـ بعنف حرية الفكرأف غرور إ
إنو علبج أسوأ من الشر  إياه.الذي يعلمنا إياه أفلبطوف ىو درس عكس ما لػاوؿ أف يعلمنا 

 1«. الذي أراد لزاربتو، فليس العلبج ىو كبح التغيتَ السياسي

ذلك عند كانية لصدىا  يية حتى أف النزعة الكلنوىذا ضرب من الشمولية والكليا          
يولوجية برتبط بالنظرة اليعضوي  لق لأنوغلرتمعة بالمجتمع الدلؽكن مقارنة تلميذه أرسطو والذي 

وح إنو في لرتمع مفت » .ولرتمع كهذا قائم على العبودية .إلى حد ما يشبو القطيع فهو .للدولة
وقد يؤدي  .ة أعضاء أخريننَ كِ مْ لبؿ أَ حعود الاجتماعي وإصيكافح أعضاء كثتَين من أجل ال

 2«.لا لؽكن أف نعثر عليو في المجتمع العضوي ىذا إلى الصراع الطبقي وىذا ما

تحكم سقدـ الإجابة الدضادة سلطة الشعب عند روسو والذي  لصدهوىذا نفسو ما           
 التأليويا لذا من إجابة خطرة لأنها تؤدي إلى  .ىذا ما ورد في نظرية الإرادة العامة .سلطة الكثرة

لا  رات خاطئة ومع ذلك للؤقليات حقوؽإلى قرا إف الأغلبية كثتَا ما تصل. الأسطوري للشعب
 . الأغلبية لغوز أف بذور عليها قرارات

 أسس الذندسة السياسية ومعايتَ الوضعية العلمية عند بوبر

فحتى تكوف النظرية سواء   .ختبار أو التكذيبار الوضعية وإمكانية التفنيذ والإمعي (9
تكذيب ىو وكانت نتيجة ال .كانت طبيعية أو سياسية ىي أف تكوف لشكنة التكذيب

في التطبيق ف .لا حل لدشكلة حكم الصفوة» :ماركس بقولورده على أفلبطوف وكارؿ 
العملي يستحيل علينا أف نفرؽ بتُ الصفوة والعصابة ولا لغب أف ننسى أف الشيوعية 

  ة في مساعدة الآخرين والتضحية منفقد ولدت من الرغب ،أسوا شرور عصرنا
 3«.أجلهم

                                                           
  . 923، ص كارؿ بوبر: المجتمع الدفتوح وأعداؤه .   1

 .  366عن عالم أفضل ، ص  بحثا. كارؿ بوبر :   2
 . 366الدصدر نفسو، ص .   3
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سبينوزا في فكرة الحرية لكونها غتَ قابلة للنقل أو التصرؼ. إوبالدثل يوجو النقد إلى           
 لصربفنحن بحاجة إلى الآخرين لكي  .والحق أنو بدوف تبادؿ فكري حر لا توجد حرية فعلية

 لق الذي نادت بو الكثتَ من النظريات يقوؿ بوبر فيغنا عليهم وفي لزاربة للمجتمع الدأفكار 
 يتناوؿ أي ذكر رغم أف كتابي المجتمع الدفتوح لم» . الدقالة التاسعة لضو نظرية للدولة الدلؽقراطية

 إلا أنو بعد إسهاما ،ر والنازيةللذت

 1«.والمحدثتُ ىن الدلؽقراطية ضد أعدائها القدامفهذا الكتاب دفاع ع .للحرب على ىتلر

فإف الدلؽقراطية لم  .يتمثل في توضيح تناقض الدفاىيمفالعقلبنية النقدية دورىا الرئيس           
بل في الدقاـ الأوؿ مؤسسة تقف ضد الشخص  ،تكن في معناىا الصحيح تعتٍ سيادة الشعب

ىكذا نؤمن  »  حفي ذات السياؽ يوض .الديكتاتور بدعتٌ أنها براوؿ الحد من عنف الدولة
لضكم على العكس نؤمن بالدلؽقراطية   وليس لأنها حكم الشعب لا أنت ولا أنا ،بالدلؽقراطية

 2«. كصورة للحكومة تتوافق مع الدعارضة السلمية ومن بٍ مع الحرية السياسية

فالدبادرة عادة ما تأبٌ من قلة  .إف مبادرة الشعب تعبتَ خاطئ وتعبتَ لو طابع الدعامة          
ن الدهم في مثل ىذه ومن ىنا فإنو م .والتي تدفع الشعب على أحسن تقدير للحكم النقدي

 .ختصاص الناخبتُإالتدابتَ الدقتًحة خارج  الحالات أف نعرؼ ما إذا كانت

فالحكومات ىي التي تسود أي  .ويواصل مؤكدا أنو لم لػدث إطلبقا أف ساد الشعب          
طبقة الدوظفتُ التي لا لؽكن أو من الصعب تربيتها على الدسؤولية، لضن بصيعا عرضة للخطأ 

عيد فكرة إمكانية إسقاط الشعب أوإذا كنت  .ك الشعب أو كل لرموعة أخرى من الناسوكذل
 .ستبدادي أجد طريقة أفضل لتجنب الحكم الإلا »  فما ذلك إلا لأنتٍ ،للحكومة

 3«.خالية من الخطأ  فالدلؽقراطية من حيث ىي لزكمة للشعب أقرب إلى أف تكوف
                                                           

  . 392. كارؿ بوبر : الحياة بأسرىا حلوؿ لدشاكل، ص   1

 .  366عن عالم أفضل ، ص  بحثا. كارؿ بوبر :   2
 .  392. كارؿ بوبر : الحياة بأسرىا حلوؿ لدشاكل، ص   3
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إننا نفضل نظاما يضمن الحماية  .لػكمها القانوفعقلنة الحرية أي الحرية العقلبنية التي  (3
في ذات  .الكاملة القانونية حتى لفئة المجرمتُ فلب لغب أف يعاقبوا في حالة الشك

يد من ستخداـ سلطة الدولة كما نر إلضن لضتاج الحرية لكي لظنع سوء  »: الدضموف يقوؿ
 1«الحرية. ستخداـإالدولة أف بسنع سوء 

الحرية لأنها الصورة الوحيدة التي بذعلنا مسؤولتُ عن أنفسنا مسؤولية كاملة فنحن لطتار          
إف الإلؽاف بالحرية والدلؽقراطية  .أننا نثق بها فقد تؤدي إلى العبودية إلى نقيضهايعتٍ  ىذا لا

 ،نتصارلإلؽاف بالحرية يؤدي دوما إلى الإعتقاد أف االإفمن الخطأ  ». لؽكن أف يتحوؿ إلى كارثة
 2«. ناء معهافستعداد للإختًنا الحرية لغب أف نكوف على إفمتى  .يؤدي إلى الذزلؽةفقد 

إننا في الدلؽقراطيات الغربية لضيا  " بحثا عن عالم أفضل" يذىب بوبر في مقدمة كتابو           
لحاح التحسينات مطلوبة باستمرار وبإ لأنو معد للبستجابة للتقويم ولا زالت ،في لرتمع أفضل

الأمر الذي جعلو يطرح سؤالا مضمونو كيف لؽكن أف تتطور  .مشروعنا الإصلبحيفي 
 مؤسساتنا السياسية بحيث لا يستطيع الحكاـ أف يتسببوا في أذى أكبر ؟

مشكلة  .ولغيب إف الدشكلة الأساسية للنظرية السياسية ىي مشكلة ضبط التوازنات          
ختيار أقل إستغلبلذا و إكمها وتراقب سوء وة السياسية وبرمؤسسات لؽكن أف تروض الق

 .الأضرار مادامت الدولة الدثالية غتَ لشكنة

التوازف يعتٍ كبح سلطة الدولة وىذا ما يستدعي نظرية توازف السلطات عند لوؾ  (2
وإف كاف مونتيسكيو ىو الذي تنسب لو النظرية العلمية التي قوامها  .ومونتيسكيو

 ."السلطة توقف السلطة" وجوىرىا

                                                           
  . 372. كارؿ بوبر : الحياة بأسرىا حلوؿ لدشاكل ، ص   1

 .  931، ص الدصدر نفسو .   2
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لابد  والحفاظ على مبدأ التوازف يعتٍ كذلك لا بد أف تكوف الدولة خطرا أو شرا          
ما كاف للدولة أف تقوـ بدهمتها فلب بد أف تكوف لذا قوة أكبر لشا يتمتع بو كذلك لأنو إذا   »منو.

وخطر أ مؤسسات كي نقل بها من عنفواف شِ نْ بالرغم من أننا قد نػُ  .أي مواطن أو أية نقابة عامة
 1«.إساءة استخداـ السلطة

 .ماؿ الشعوب لؽكن التخلص من الحكومة دوف إراقة دماءآة الدولة مع وإف تتفق سلطفحتى  
بوبر عن الداركسية لأنها تشرع  وإلا كيف نفسر بروؿ .ستبدادرية تنبذ العنف والإوبفالليبرالية الب

دوف أف ننسى المحافظة  " التارلؼانيةبؤس " ونتيجة لنقد الداركسية ألف كتابو  .ستخداـ العنفلإ
 .ىيبة الدولة عن طريق قضاة مكرسوف لدولة القانوف والذين يشعروف بالدسؤولية على

وفي غياب التقاليد قد بررـ  .الدؤسسات وحدىا ليست كافية ما لم تزود بالتقاليد (7
لذلك ىي مطلوبة لصياغة نوع من الرابطة بينها وبتُ نوايا  .الدؤسسات الذدؼ النقيض

 .الأفراد

الأحزاب  ،الصحافة ،لؽكن الحد من سلطة الدولة عن طريق فاعلية المجتمع الددني  (9
 .السينما ،الدسرح ،الإذاعة ،الدؤسسات الدسؤولة عن نشر الكتب ،الجامعات ،السياسية

بعادىا عن إفيجب العمل على  .ية والتعليمالإصلبح يلعب دورا إلغابيا لدؤسسات التًب  (6
حيث  ،تهاـ أفلبطوف الذي أقحم السياسة في التعليمإوىنا يعاود بوبر  .لراؿ السياسة

 .ىذا ما ورد في الجمهورية ،حوؿ برنالرو التًبوي إلى نظاـ يبحث عن الحاكم الأصلح
ة في ذىنيات يديولوجية النازيتوجو كذلك إلى ىتلر الذي غرس الإ تهاـوأصابع الإ

 .الأري الجرماني الدتعلمتُ برت نقاء وسمو الجنس

                                                           
 .  911عن عالم أفضل، ص  بحثا. كارؿ بوبر :   1
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لغب أف لصعل وسائل الإعلبـ ترى وتقوؿ  »: يقوؿ بوبر .خطر وسائل الإعلبـ (3
وأف تقوـ مثل كل الدؤسسات  ،لغب أف بذعلها ترى الدخاطر التي بريط بها .الحقيقة

  1«. داء ىذه الدهمةبآ فهي مطالبة .السليمة بالنقد الذابٌ

ستقرار الدلؽقراطية في عقر دارىا عن طريق إصبح التلفزيوف سلطة موازية تهدد لقد أ          
والروح الدلؽقراطية ترفض  .زرع أخلبقيات جديدة تهدد نقاء الحس العاـ خاصة شرلػة الأطفاؿ

إف  »: يقوؿ في مقالة قانوف للتلفزيوف .بالطبع ذلك وبرث على نشر القيم الإنسانية والأخلبقية
جدا، وىي دائما في حالة تنافس وذلك من أجل استحواذ أكبر قدر من  قنوات التلفزيوف كثتَة

 2«.  الدشاىدين، فلم يكن الذدؼ أبدا من أجل غايات أخلبقية

فيجب أف يلعب  .إف الدلؽقراطية لا لؽكن أف تستمر إلا إذا خضع التلفزيوف للرقابة          
قتًاح مستخلص من البروتوكوؿ إوإصلبح التلفزيوف يكمن في  .اطيةدوره في تنمية الروح الدلؽقر 

فإذا كانت الدولة تراقب الأطباء فيجب أف تضع جهازا لشاثلب لأجل كل   « الصحي والطبي
من يلتزـ بإنتاج الحصص على أف لػصل على شهادة أو رخصة لؽكن أف تسحب منو في حالة 

عور بالدسؤولية الكاملة بالدخاطرة بفقدانو تصرؼ مناقض للمبادئ التًبوية الصحيحة والش
 3«.للرخصة 

تشكل مشكلة البتَوقراطية إحدى  « لمحاربة ستَ وظائف الدؤسسات والأجهزة الإدارية (9
نظمة بها عدد من صغار الديكتاتوربتُ أ .النقاط الذامة في كل نظرية للدولة الدلؽقراطية

 4«. وأفعالذمالذين لا يشعروف بالحاجة لتبرير تصرفاتهم 

                                                           
 .  377، ص  . الدصدر نفسو  1

2 . Karl popper : une loi pour la télévision, un danger pour la démocratie, 
Anatolia édition 18/10 / bibliothèque , Paris1994 , P 19 
3 . IBID .  

 .  373. كارؿ بوبر : الحياة بأسرىا حلوؿ لدشاكل، ص   4
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جتماعية تدرلغية  إبح السياسة علمية عن طريق ىندسة فالجوىري عند بوبر أف تص           
 .كما رفضو ىو الرغبة في بزطيط المجتمع ككل فذلك مستحيل

فنحن لا نستطيع أف بروؿ كل شيء في الوقت نفسو، والذين يظنوف العكس فإنهم لا           
لؽيلوف أيضا لأف يصبحوا تسلطيتُ يرغبوف في أف يصتَ كل بل  ،يصتَوف طوباويتُ فحسب

وبنحو علمي متفتح  »ة لغب أف نستَ بشكل منظم وخطوة خطو بل  .شيء وفقا لخططهم
  1«. فتًضنا ونكوف راغبتُ بتكييف خططهاإقصي ما إذا كانت النتيجة ىي كما بدعتٌ أف نست

حو بوبر كيف يؤثر التوزيع في سؤاؿ طر  :الذندسة السياسية ومفهوـ التوزيع النسبي (1
واننيا في  ،وكيف يؤثر أولا في تشكيل الحكومة ،النسبي للؤفراد في البرلداف في الواقع

إصلبحا  فالدلؽقراطية الحقيقية ىي التي تقدـ ؟الإمكانية الذامة التي بردد حل الحكومة
ستخداـ العقل في تصميم بل بإ ،ستخداـ العنفإللمؤسسات السياسية بدوف 

وحتى لا نكوف مثاليتُ فهي كذلك لا لؽكن  .مؤسسات جديدة وتعديل أخرى قدلؽة
فتعد مشكلة شخصية  .أف تقدـ تبريرا أو تعليلب لدشكلة الدستوى الثقافي لدواطنيها

وما دامت ىي لزكمة للشعب وليست لسيادة الشعب فحتما لغب أف  ،بدرجة كبتَة
فالحرية ىي التي تقدـ لنا بضاية ». ن الحريةتستند ىذه المحكمة إلى فعالية لديها نسبة م
 2«. مطمئنة تكوف ضمانا لكل الخطط الذندسية

نتخاب النسبي ىو شكل من أشكاؿ التمثيل النيابي حتى تكوف كل الأحزاب لشثلة الإ          
يرى بوبر أنو كلما كانت أحزاب  .نتخابو من قبل الشعبإ البرلداف بنسبة العدد الذي بً في

فهذه إحدى وقائع الخبرة، واننيا  .صعوبةلما كانت عملية تشكيل الحكومة أمرا أكثر أكثر ك
يذىب إلى أف أفضل  .ولو كاف ىناؾ سوى حزبتُ لكانت الدسألة أسهل .إحدى وقائع العقل

صورة للدلؽقراطية ىي التي تتكوف من حزبتُ، وىذا ما يؤدي إلى النقد الذابٌ للؤحزاب متى 
                                                           

 . غنار سكتَبيك ونيلز غنجي: تاريخ الفكر الغربي، اليوناف القدلؽة إلى القرف العشرين، الدقدمة .   1
 .  921. كارؿ بوبر : المجتمع الدفتوح وأعداؤه، ص   2
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الأمر الذي يسمح بتغيتَ جذري داخل الحزب ومن بٍ تضطر  .عركةخسر أحد الحزبتُ الد
 .الأحزاب إلى أف تتعلم من أخطائها

. خرىأات ئتها ومصالح فئبدهمة إحداث التوازف بتُ مصالح ففوظيفة الحزب تقوـ           
فلب تستحق الطبقة إسمها  .إف وظيفة الحزب إعطاء الطبقة وعيا بنفسها وبعينيتها أي بدهامها»

  1«. ىذا ما يعادؿ رؤية شاملة + برنامج سياسي ،إف لم تع بنفسها كطبقة

بسقت العنف  ،رية تقوـ على أسلوب سلس ومرف و غتَ متعصببإف السياسة البو           
أنا لا أقصد  »: ستبداد وكأنها ترغب في سياسة الوسط الدعتدؿ الذادئ فيقوؿوتكره الإ

الأغلبية ، لكن أقصد الدؤسسات التي تسمح للشعب أف  اطية شيء غامض مثل حكمبالدلؽقر 
يراقب القوانتُ. و عدـ تطبيق القوانتُ و ىذا ما لغعل الإمكانية للئصلبح دوف اللجوء إلى 

 2«العنف.

 :وكاستنتاج لكل ما قيل

  و فيجتماعي سياسي وضعت قاعدتإجتماعية مشروع علمي يتًائ لنا أف الذندسة الإ .9
 .القاعدة للعلوـ الطبيعية أكتابو الكشف العلمي الذي ىيّ 

العلوـ  إبستيمولوجياالتًابط في سياستو واضح من خلبؿ الوحدة الدنهجية بتُ  .3
 . جتماعية والإنسانيةالإ

بذاوز الطرح الكلبسيكي العقيم حوؿ إمكانية تطبيق الدنهج التجريبي في العلوـ  .2
 .الإنسانية إلى لزاولة تقديم الحل

                                                           
. أنطونيو غرامشي : الأمتَ الحديث، قضايا عالم السياسة في الداركسية، تربصة زاىي شرفاف، قيس الشامي، منشورات   1

 .  79الجمل، ص 
2 . Karl Popper : The Open society and its ennemies , the high tide of Hegel 
and Marxand after math, volume 2, routledge and kergain Paul, london, 
1996, P151 .  
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التًبية  بوبر مفكر موسوعي يذكرنا بدوسوعية أفلبطوف في إطار نسق متكامل من علم .7
بالإضافة إلى  .جتماع والبيولوجيا والفيزياء والإعلبـ والتاريخوالإقتصاد والسياسة والإ

ل وماركس وعمالقة حوصلة لخلبصة عمالقة الفكر السياسي بداية بأفلبطوف وىيق
تتميز نظريتو في النسبية بالتواضع والتفتح لضو المجتمع ينشتاين الذي آالفكر العلمي ك

 .الدفتوح الذي لا يستند إلى أي تكرار حتمي

عتبار الطبيعة البشرية الديالة ـ يأخذ بعتُ الادِّ إف الذندسة السياسية أكبر موضوع قُ   .9
حيث تستغتٍ ىذه الأختَة على كل الخطابات المحركة للجماىتَ،  .رتكاب الأخطاءلإ

 .ز التفاصيل الدتعلقة بالتًويج للحملبت الإنتخابيةوتتجاو 

 .دحض الدلؽقراطية الشمولية والسيادة الدتناقضة مع ذاتها .6

 .ستبدادتكنولوجيا الرقابة أصلح من الإ .3

 .الحرية الليبرالية وتدخل الدولة ىندسة دولة القانوف حل وسط بتُ .9

 .دحض التارلؼانية الدناقضة للهندسة الإجتماعية الجزئية  .1

ومنو فالإصلبح يكوف فقط بالخروج من بوتقة أوىاـ المجتمعات الدغلقة، ولأف           
الدلؽقراطية طريقة سلمية وحضارية تقوـ على تربية الحس الأخلبقي والروحي والجمالي لدى 

 .السياسة البوبرية مواطنيها، ىذا ما ترغب بو

دارس مدرسة فرانكفورت من أكبر الد ليس ببعيد عن الفكر النقدي التنويري تعتبرو           
كبر لشثليها الذين أطروا في الفكر الدلؽقراطي بفلسفة ألعل و  .التي بضلت لواء فكر الحداثة

 الفضاء العمومي يورغاف ىابرماس
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 يورغن ىابرماس و نظرية الفضاء العمومي .2

م التي تعمل من ختلبؼ النظإتمعات الحديثة لؽكن فهمها بشروط إف ديناميكية المج          
البتَوقراطي على لرالات خلبؿ وسائل الإعلبـ. إف أمراض المجتمع الحديث بإضفاء الجانب 

عتقاد بأف النظم ىي أشكاؿ من ىو الإعن فكرة من أفكار ماركس و  بهذه الطريقة بزلى .الحياة
بل إف الذدؼ من الدلؽقراطية ىي إضفاء الطابع  .ب يتعتُ القضاء عليها في النهايةالتخري

ية والتي لؽكن تصالات الدكثفة التي تنشأ من الدمارسات اليومالدلؽقراطي بشروط تنظيم مراكز الإ
 بذاوزات النظم. نتهاكات و إتكبح أف تتحكم و 

 .اليفوظيفة النظرية النقدية كما تصورىا ىابرماس ىي الإسهاـ في فهم الفعل الإتص           
لشا تهتم بالتالي تسهيل التقدـ لضو الدرحلة الأعلى من التطور الثقافي بتطوير نظرية منهجية أكثر و 

ىابرماس ينظر نظرة شك إلى النظرية التي لا تشتَ بوضوح إلى وضع و  .بتوسيع النظرية النقدية
بالظواىر إلى رتفاع ىتمامو بالعمل على الإإفكاف  » .لملبحظةالأحداث الاجتماعية القليلة ل

  1«النقد. و ملنعكاس التأف تصبح ىي الدركز لإأالتي لؽكن ء القابلة للملبحظة و مستوى الأشيا

ى التقاليد : إف شرعية الدولة الحديثة لم تعد ترتكز علفي شرعية الدولة يقوؿ ىابرماسو           
الإجراءات شرعية إذا تعتبر و  » .ا تقوـ في مفاىيم الإجراء الصحيحلكنهو  أو القيم الدطلقة

التمثيل و إذا كانت مطابقة لدفاىيم معينة من الدواطنة و  .دستوريةطبقا لدعايتَ قانونية و  أقيمت
كما أف القصد منها أف تكوف بدثابة آليات لسياسات التفاوض الدوجو لتحقيق الصالح   .النيابي
 2«العاـ.

                                                           
المحرروف روبرت وشنو .  :التحليل الثقافي، يورغن ىابرماس –أعماؿ بيتً بيدجر ، ماري دوغلبس ، ميشاؿ فوكو  . 1

ن ىنتً . ألبرت يارجتُ. إيديت كريزويل . تربصة فاروؽ أبضد مصطفى، محمد حافظ دياب. مرفت العشماوي. جيمس ونس
، ص  3111 الذيئة الدصرية العامة للكتاب، القاىرةنادية أبضد محمد . ىندومة محمد أنور ، مراجعة و تقديم أبضد أبو زيد ، 

93   . 
 .   96، ص  الدرجع نفسو . 2
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برىم شركاء ؿ بتُ الدواطنتُ لأنو يعتالفهم الدتباديؤمن ىابرماس بالعقل التواصلي و           
ويناقش  فيداوؿ .فقا للمنظور التواصلي للحق يتخذ الدواطن دور الدشرعو  .جتماعيتُإقانونيتُ و 

بذلك يضفي على مبدأ الدناقشة الصورة القانونية للمبدأ الدلؽقراطي.   و  .يقرر طريقة من الحقوؽو 
القرار اومة و كة الكل في مسارات الددكذلك فمن الضروري أف تضمن الحقوؽ السياسية مشار 

ىذا الدفهوـ الجديد للحق سوؼ يشكل الأرضية اللبزمة لصياغة الدفهوـ و  .ذي الصلة بالتشريع
بديلب للدلؽقراطية الليبتَالية الجديد الذي يتعلق بالدلؽقراطية الدداولاتية التي سوؼ تكوف 

 الجماعاتية. و 

جرائي لشرعية الدلؽقراطية التي تتوفر فقط عندما يتحدث ىابرماس عن الدفهوـ الإ          
العادلة أين دلؽقراطية الدداولاتية الضمنية و تكوف مؤسسة على معايتَ شعبية ضمن لظوذج ال

لغب أف يظهر بالصفة  . ىذا الدفهوـ للدلؽقراطيةلكل الدواطنتُ الدشاركة بكل حريةيتستٌ 
نو أف لػقق الأساس لدعيار أرة بتُ مواطنتُ متساوين ىذا من شداومة الشعبية الحفالد .التداولية
جرائية تقتًح بالتالي فإف ىذه الدلؽقراطية الإو  » .السياسية عن طريق الخطاب الشعبي الشرعية

تُ للقرارات الدشتًكة الدتخذة من طرؼ الدواطنق فضاءات عامة فسيحة للمداولات و ضرورة خل
 1«الدشكلبت السياسية الدتعلقة بالدصلحة العامة.حلوؿ للصراعات و من أجل إلغاد 

لصازات في الفلسفة ىم الإأالوقائع من اطية بتُ الدعايتَ و الدلؽقر  كتاب الحق و يعتبرو           
الدلؽقراطية على معيار حيث تقوـ دولة الحق و  .رة بعد نظرية العدالة لجوف راولزالسياسية الدعاص

                                                           
1. Jürgen Habermas : Délibération et Démocratie , Fernand O Danner , 
Société , Philosophie , (NOSOHI ) de l’Université Paris 1 . Panthéon-
Sorbonne Bolsista . Copes . P45.  
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فضاء العمومي. ىذا على الدشاركة الفعالة للمواطن في الو  .الدلؽقراطية التشاوريةبراديقم  »أو 
  1«ىو بديل للدلؽقراطية التمثيلية.و  .باط وثيق بالمجتمع الددني الفاعلرتإالبراديقم لو 

 و يناقش فيداوؿ  .وفقا للمنظور التواصلي يتخذ الدواطن دور الدشرع: » يقوؿ ىابرماسو        

الدلؽقراطي.  دأالدناقشة الصورة القانونية للمب أبذلك يضفي على مبدو  .قو بتُ الحقوؽيقرر طريو 
  2«فالدفهوـ الجديد للحق يقوـ على مشاركة الكل في مسارات الدداومة.

ـ الإلداو  ب علينا ذكر كل الأعماؿ السياسيةالحقيقة التي لغب التأكيد عليها أنو يصعو           
فقد حاولنا بقدر الإمكاف ذكر بعض الأفكار التي أحدثت  .الدعاصرةبكل رموزىا في القروف 

دوف أف ننسى ذكر أكبر  .عملبقة في سياؽ الدفاىيم الدعاصرة للفكر الدلؽقراطيفزة نوعية و ق
ككراسات في " رنينا ثقافيا في إثراء الفكر السياسيكبتَا و   الدؤلفات السياسية التي لذا وزنا

الذي كاف يدعو ىو الآخر إلى إحداث تغيتَات تستبدؿ  .السجن " لأنطونيو غرامشي
ستحداث إكذا و  .تتعلق بالفكر الحزبي البروليتاريالدضامتُ القدلؽة للوعي بدضامتُ جديدة 

 لبعض مفاىيمها كما فعلت مدرسة فرانكفورت.قراءات جديدة لذا و 

يلسوؼ الدضطهد لكونو الفو . ستخدـ فلسفة الدمارسةإأنو  لكن خصوصية غرامشي           
 جم كتاب غرامشي كراسات في السجن الذي أسكت قلمو في ىذا الصدد يقوؿ عادؿ غنيم متً 

تلك الدرحلة في ضوء ل » .يتَ الثوريتتمثل خصوصية كراسات في السجن في تصورىا للتغ» 
بدا القيادة  تعريفها بأنها نظرية الذيمنة و فيحرب الدواقع و و لجمع بتُ مفهومي الأمة العضوية ا

                                                           
1. Jürgen Habermas : sur le droit et la démocratie , traduit de l’anglais par Eric 
Vigne , Gallimard Bedebat , 1997 . N 97 .  page 42 à 47 .  
2 . Jürgen Habermas : Délibération et Démocratie, OP CIT , P 46 .  
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دور الدولة و يدة والتحالف الطبقي و يتضمنو ىذا التعريف من مفاىيم الكتلة العضوية الجد
 1«الدثقفتُ.

لتناقض ىو وحده اى  شك أف الجدؿ ىو لزرؾ الفكر. و إف ما لغب التسليم بو دوف أد         
ستحداث إنعاشها عن طريق إىو ما يسمح بدوره بتجديد الرؤى و و  .يغذي روح التفلسف

اءات جديدة لدفهوـ الدلؽقراطية لزاولة لإصلبح ما لؽكن إصلبحو. لكن ما تبتُ أف مفهومها قر 
الذي لا لا يكتمل على الإطلبؽ لخصوصية الدوضوع الذي لصده لصيقا بخصوصية الانساف 

حتى عندما نعتقد  .صراعاة كلها لاإستقرار ونزاع و بل حي .ىادئةبدا إلى حياة مطمئنة و أيركن 
 تعقد ىواجسنا. ختلبؼ توجهاتنا و إمتى لضاوؿ توحيد شتات أفكارنا و أننا وصلنا إلى الدبتغى 

نرجع مرة أخرى إلى نقطة الإنطلبؽ علّتٍ أجد ىنا بذسيدا لدعتٌ الإستشهاد و           
    ات ختلبفاديقم جديد لمحاولة تقليص حجم الإبدصطلح الفضاء العمومي عند ىابرماس كبر 

كحل لدشكلة الصراع بتُ الأفراد في المجتمع كما ذىب إلى ذلك المحمداوي حينما   .التعارضاتو 
ستعماؿ العاـ للعقل نية على الإيعتبر الفضاء العمومي لرالا للممارسات الفكرية الدب» قاؿ: 

أو بلبط  تهم إلى جهاز رسمينتماءايث قدراتهم النقدية غتَ مرتبطة بإفراد خواص حأوالدنطق من 
  2«لكن يرتبط بنوعية قراءاتهم للقضايا بجمعهم منفعة الحوار التعايشي.و  .الدلك

لدلؽقراطية اغب في أف يتمنطق و نساني لا ير دفة التي نصطدـ بها أف الدنطق الإلكن الدصا        
عندما نقتًب قع أننا الواتها النرجسية في أف لا تتعايش. و ثقافة التعايش رغبو  .تريد الدمقرطةلا 

أخرى إلى فيحن مرة  .يدير ظهره إلى كل ما ىو تسالزيتفاؽ سرعاف ما لؼتفي و قليلب من الإ

                                                           
، 9117 القاىرة -، مصر الجديدة كراسات في السجن، تربصة عادؿ غنيم، دار الدستقبل العربي  : أنطونيو غرامشي .  1

 .  93ص 
، دار لظوذجا أات إلى فلسفة التواصل ، ىابرماس الإشكالية السياسية للحداثة ، من فلسفة الذ : علي عبود المحمداوي . 2

 .  69، ص  3117الدغرب ، الطبعة الأولى ،الأماف 
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الدبرر في ذلك أف الدخياؿ السياسي لا لؽكن إطراؤه إلا في ظل و  .الصراعالتعطش للنزاع و 
 التفاىم . من حلبة اللعب براديقم التواصل والتعايش و فيزيح براديقم الصراع  .الصراع

ىا ىو ىذا الدصطلح يتًدد صراحة مع الفيلسوفة البلجيكية شانتاؿ موؼ بدلؽقراطية           
قة بالصراع في يث على حق حينما قاؿ أف السياسة لصيشمالتي ترى أف الألداني كارؿ و  ،اعالصر 

تأجج النار من جديد بدعوى الصراع الدامي ىو ومن ىناؾ تصرح موؼ و .المجتمعات البشرية
تكوين الذوية الجمعية التي براوؿ س الركوف إلى الإبصاع العقلبني و ليو  .ي روح الدلؽقراطيةمن يغذ

 إلغاد إبصاع عاـ يقرب الرؤى . 

فهي ترفض  .شرعنتوطية جاءت لتنظيم الصراع و ف الدلؽقراأإلى  شانتاؿ موؼ تذىب          
لسياسة الدلؽقراطية ىكذا تكوف غاية ا .إلظا خصومايس باعتبارىم أعداء و النظر للآخرين ل

الدلؽقراطية. معو قيم الحرية و فيكوف الخصم ىو الدخالف الذي نتقاسم  » .تنظيم الصراع
لؽنعوا من لا لغب لذؤلاء أف و  .تأويل لتلك الدبادئعلى الخصوـ يتواجهوف لأنهم يتنافسوف و 

  1.«القوية و  ار الحقيقي للدلؽقراطية الصلبة. ىذا ىو الدعيفكارىمأترويج 

يوحي بألعية التًاجع عن وىم المجتمع التوافقي، فالذين يقولوف بنهاية  الأمر الذي          
لا  :تضيف شانتاؿ موؼ. الدلؽقراطية للخطرالصراع في المجاؿ السياسي فهم يعرضوف مستقبل 

النفور من الدواجهة تؤدياف فالتًكيز على الإبصاع و  .فكارأدلؽقراطية نشيطة بدوف صراع وجود ل
بل  .ختلبفات ليست شرعية فقطففي الدلؽقراطية التعددية الإ إلى لامبالاة الجماىتَ سياسيا.

ة أف فحينما تغيب الديناميكية عن الدلؽقراطية لا لؽكن للمشاعر الجمعي » .ىي أساسية
وجودية متحررة على ىذه الأرضية تنمو لستلف أشكاؿ ىويات تتمظهر بطريقة دلؽقراطية. و 

 2«حوؿ الدين أو العرؽ أو حوؿ قيم أخلبقية.

                                                           
 . 39، ص السياسية الدعاصرةأعلبـ الفلسفة  :نورالدين علوش .   1
 .  32ص . الدرجع نفسو ،   2
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الدعطيات  إلى تطور الفكر الدلؽقراطي يدفعنا إلى الإقرار إستنادإف الحديث عن طبيعة و         
. ثابتة للعمل السياسي لدور الدولةالواقعية أنو من المحتمل أف لا يتفق الدواطنوف في الأىداؼ ال

أولويات الكل بالرغم من أف كاـ أيضا وزنا متساويا لدطالب و يقيم الح من المحتمل أيضا ألاّ و 
الجماعات لغب أف لػصلوا على فرصة متساوية للتعبتَ على أف الأفراد و  الحقيقية تنص الدواطنة

ليس لظوذجا واحدا كاف أولذا دلؽقراطية مباشرة م. بل عدـ الإتفاؽ ينتج لظاذجا و عن أولوياته
بزاذ القرارات إى إشراؾ الجماىتَ بشكل مباشر في ثينية التي قامت عللذا السياسة الآ أسست
سس لظهور أموذج الأوؿ الذي لذلك تعتبر الدلؽقراطية الآثينية أىم شكل لأنها الن .الدصتَية
  الدمارسة الدلؽقراطيتتُ.و  الفكر

 بالنموذج أمريكاالذي عرؼ في كثتَ من الدوؿ الحديثة النموذج بالدقابل تعتمد الو           
زدىرت في الولايات الدتحدة إدلؽقراطية في عصرىا الذىبي التي ىي حركة بسثل الو . التقدمي

فكاف مفهوما في صورة الحق الدقدس للؤغلبية بدا تريده الجماىتَ »  .9127الأمريكية سنوات 
بالنسبة الدولة السياسي بحيث لم تكن الدعيار النهائي للحق الأخلبقي و كاف ىو بالنسبة لو   أيا

  1«بل أداة قوية من أجل الرفاىية العامة.  .للتقدميتُ شرا لا بد منو

ىذا ما قصده بساما و التعايش معو. بالآخر و  عتًاؼلؽقراطية في الحقيقة ىي ثقافة الإفالد         
إف تصور الكائن البشري الذي يبدي الدقاومة الأشد  »ألاف تورين في كتابو ما الدلؽقراطية 

صلببة في وجو الحكم الدطلق. لذلك فالأرجح أف نكتشف ثقافة دلؽقراطية يتمثل تعريفها أولا 
 . 2«في أنها الإعتًاؼ بالآخر.

                                                           
. فلسفة التلبزـ بتُ السلطة و الدسؤولية، الإعصار العلمي للنشر والتوزيع،  3النظم السياسية غساف سليم غرنوس:    1

 .  31ص ،   3193الأردف  –الطبعة الأولى، عماف 
 .  917ف  تورين : ما الدلؽقراطية ، ص . ألا  2
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حياة قد تأخذ أشكالا  التعايش مع الآخر يفرض على الدلؽقراطية أف تكوف أسلوبو           
لا  تستحضر ضرورة أشكالا مقومات الثقافةددة بتعدد لرالاتها وثقافاتها. و متع .لا حصر لذا
لتوسيوس مثلب يقتًف إسمو بالدلؽقراطية التجمعية. أما إذا ذكرنا رمزا من أفإذا ذكرنا  حصر لذا. 

فسنستحضر بالضرورة يورغاف  ؛رموز الددرسة النقدية من الجيل الرابع لددرسة فرانكفورت الألدانية
لذي لؽارسو الفضاء على التنوير الجماعي ا الدلؽقراطية التشاورية القانونية التي تقوـو  .ىابرماس

أكبر  كبر قدر من الدلؽقراطية يعتٍ أكبر قدر من التفتح لضو تواصل عموميأالعمومي. لأف 
 أفضلو 

 وافر بقسطو سهمت أستًاتيجية التي الإفي الواقع إف من أكبر الدراسات الأكادلؽية و           
 لاف تورين )ماأو  .)قصة الدلؽقراطية( ر كتاب جوف دف موضوع الدلؽقراطية على غرافي

ذه لذ كراىية الدلؽقراطية( يضاؼ) رانسيتَجاؾ و  (أزماتهاقراطية و ماكفرسوف )الدلؽو  .الدلؽقراطية(
 .(لظاذج الدلؽقراطية)القائمة ديفييد ىيلد رمزا آخر من رموز الفكر السياسي الدعاصر بكتابو 

نصاؼ لصد أنو لا يقل وزنا وقيمة بدقابل كتاب جوف دف مثلب الذي يعتبره الكثتَ إبكل روح و 
 سنوات عديدة.           نكلتًا منذإبتُ الكتب التي صدرت في من صالة في التفكتَ أالكتاب الأكثر 

ىي ختَة تنطلق من التجربة الأولى و يقوؿ ىيلد في لظاذج الدلؽقراطية أف ىذه الأ           
معالجا  .قراطية الآثينية. أما النموذج الثاني يتعلق بالتصور الجمهوري الجماعة ذاتية الحكمالدلؽ

الدشاركة السياسية. لبقا من الحرية و نطإ .نظتَتها التنمويةو  الحمائيةعبر بديلتُ النزعة الجمهورية 
على و  .يمن التًاث الدلؽقراطي الكلبسيك أما النظرية الجمهورية الحمائية تقوـ على عناصر

الحريات  فتًتكز على الألعية الطاغية لصوف التنمويةأسس الددنية البوليس. أما النظرية الجمهورية 
الذي سوؼ يكوف لو و  افي الفلسفة السياسية لصد الإيطالي مارسيليوس أوؼ بادو الشخصية و 

 شأف كبتَ في دفع الفكر الدلؽقراطي.
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تكتمل إلا مع ظهور كتابات روسو في القرف الثامن على الرغم من أف ملبلزها لم و           
عشر. بينما النزعة الجمهورية الحمائية فيمكن ربطها بداكيافيلي على الرغم من أنها تطورت فيما 

فبينما » التقييم كاف حسب إختلبؼ لشيزاتها. و  .بعد على أيدي أعلبـ مرموقتُ كمونتيسكيو
تنمية كتلة ن أجل تعزيز آلية ابزاذ القرار و السياسية مالتنموية تؤكد القيمة الدتأصلة للمشاركة 

ية للمشاركة السياسية من أجل بضاية الحمائية تؤكد على القيمة الغائ في حتُ أف .الدواطنتُ
 1«نكلز. إانب بادوا الذي بً ذكره ماركس و لؽثلها إلى جو  .واطنتُأىداؼ الد

   لتصنيف الحديث أخذت الشكل الليبتَالي بالدقابل يضيف ىيلد أف الدلؽقراطية في ا          
 ظرانو  الليبتَالية الحمائية والليبتَالية التنموية والليبتَالية ىي الأخرى تقوـ على نوعتُ .التمثيليو 

تياف على ت على الدستوى الإصطلبحي توجب الإللتداخل بتُ الدصطلحات فثمة صعوبا
 .لعالم الغربي كاف ليبتَاليا أولافا .الأكثر لزوريةحدى الددارس السياسية إتبقى الليبتَالية  .ذكرىا

غتَ أف تطور الليبتَالية كاف جزءا من تطور  .صبح دلؽقراطيا ليبتَالياأواسعة  نزاعات بعدو 
الدلؽقراطية الية للدلالة على الليبتَالية و ستخداـ ليبتَ قوـ بإأ الليبتَالية. لذلك سوؼ الدلؽقراطية

 حد سواء. الليبتَالية على

لذلك فإف ىيلد لم لؼتً إلا النماذج التي تعتبر ذات ألعية مركزية بالنسبة إلى الحوار و           
ما بالنسبة للنماذج الدعاصرة للدلؽقراطية فتًتكز أالدعاصر. ي في شقيو الكلبسيكي و السياس

 طية التعدديةالدلؽقرالدلؽقراطية النخبوية التنافسية ودلؽقراطية الدشاركة و مصطلحاتها برت عنواف ا
 جتماعية علىأما بالنسبة للدلؽقراطيات الإ ب الدلؽقراطية الكوزموبوليتيكية.إلى جان .الحقوقيةو 

 الدلؽقراطيةو  اذج متعددة كالدلؽقراطية الشعبيةفظهرت لذا ىي الأخرى لظ ؛غرار السياسية
  الدلؽقراطية الدركزية .شتًاكية و الإ

                                                           
 .  99. ديفيد ىيلد : لظاذج الدلؽقراطية ، ص   1
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 .في جوىرىا على النموذج الأصيل وىو النموذج الداركسي عتمدتإكل ىذه النماذج           
ذلك الجدار العملبؽ الذي حوؿ البشر من تذلل لاىوبٌ إلى لحظة زمن تارلؼية. لقد زرع 

لقد بذدر في  .الدقهورينبالفقراء والدهمشتُ و حساسا كثيفا إس في صلب العقل البشري مارك
 .في أذىاف الدنظرين ثورة مفاىيميةرت أطروحاتو فأان .ر سواء كانوا أصدقائو أـ أعداءهوعي البش

 إثرائها.قراءتها أو إصلبحها أو تفكيكها وإعادة بنائها و ترسانة مفاىيمية لغرض إعادة  بل

ماركس اللغز ىو  .ساخطا على كل سياسة سلطوية مهيمنةمن منا لا ينتفض انئرا و           
اننيا عندما و  .مبادئو لأغراض أخرى نفعيةغتيالو لدرات عديدة أولا عندما حرفت إالذي بً 

أغتيلت لا لشيء إلا لأنها رأت فيو آماؿ  .غتيل في شخصيات أخرى حاولت الدفاع عن فكرهإ
 ضطهاد إتشيغيفارا. و سونبرغ وترونسكي و فكاف من ضمن ىذه القائمة روزا لك .الدعدمتُ

 ري.نڤلعديد من الأسماء أمثاؿ غرامشي و ا سجنو 

الشيوعي بعد  لكن ىذا الأمر لا لؽنع بالدقابل من رموز أخرى أرادت إحياء الفكر        
 بالتالي تعزيز الدلؽقراطية الشيوعية. فبعد روزا لكسونبرغ التي قامت بتحرير الفكرو  .ماركس

. ترونسكيطروحات لينتُ و أذوكسية الحزب الشيوعى في روسيا وضد بعض رثو أالداركسي ضد 
سي التحليل النفالداركسي إعتمادا على البنيوية و لتوستَ بذديد الفكر أقتًح الفيلسوؼ الفرنسي إ

 اللينينية .كر من الإيديولوجية الستالينية و كاف الغرض تطهتَ ىذا الفوالألسنية. و 

ف تكوف لزل حتى أف الألداني يورغن ىابرماس يرى أف الداركسية نظرية لغب أ          
ستنفذ بعد ربدا ىنا تكوف نقطة كما أف طاقتها التحفيزية لم ت  .عدة نقاط مراجعات حوؿ

فلطالدا بضل فكرلعا ألغازا  .ماركس الثوري الدعاصركلبسيكي و فلبطوف الثوري الألتقاء بتُ الإ
أنها لا تستنفذ إعادة القراءات وربدا ىنا نستحضر لدرجة  .لازالت إلى اليوـ برتَ عقوؿ الدنظرين

ا تعتبره ف الدلؽقراطية تكمن أصالتها في عدـ إمكاف تطابقها مع مأفي » قوؿ جاؾ دريدا: 
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ذي لغعل منها كتماؿ اللبمتناىي الضربا من الإ نها مسار تارلؼي و إ .لظوذجا واحدا تتوؽ إليو
 1.«لبلكنو لا يأبٌ متكمشيئا ننتظر لريئو وقدومو و 

قوؿ إف الدلؽقراطية ىي الجواب أنا لا أ» عيد عن ىذا السياؽ يقوؿ ىيلد: ليس ببو           
رَت و غتَ أنو إ«. » على بصيع الأسئلة، لا بالتأكيد. شُرحَِت على لضو صحيح لؽكنها ذا ما فُسِّ

أف بذده  الحل مقارنة بدا لؽكنهاتَ ستجد فيو فرضية أفضل للحوار و أف تبدو واضعة برنامج تغي
 2«ظل أنظمة بديلة.  في

ف دعاتها بأتُ أنصار الدلؽقراطية و توافق عاـ بلغب التنويو بو أف ىناؾ إبصاع و  إف ما          
من الدستحيل تطبيق لظوذج واحد في كل بلداف ة لؽكن أف تأخذ أشكالا متعددة و ىذه الأختَ 

كانت يسكو ما يدور بوضوح إلى أنو إذا  .العالم. فلقد أعرب الددير التنفيذي السابق لدنظمة اليون
الدمارسة الفاعلة للمواطنة الدعبر عنها في بصيع نواحي العالم تشتَ إلى التطلعات لضو الدلؽقراطية و 

الثقافية فهناؾ عبر عن تنوع التجارب التارلؼية و أف الدلؽقراطية قد أصبحت قيمة عالدية لكونها ت
 تصورات عديدة.

 إف» أشار الأمتُ العاـ السابق للؤمم الدتحدة بطرس بطرس غالي: لذذا الغرض و           
 فهي ليست لظوذجا .الا متعددة حتى تعكس واقع الشعوبالدلؽقراطية قابلة لأف تأخذ أشك

 ختلبؼإمن دوف شك فإف و  3«لكنها ىدؼ تسعى إليو الشعوب لتحقيقو.ستنساخ و للئ
 فهذه الأختَة التي تتحكم فيها .الشعوبختلبؼ بذارب إفاىيم يستند إلى مرجعية أساسها الد

الدينية. بالإضافة إلى بتٌ الدولة التي إختلبؼ الظروؼ الإجتماعية والسياسية والإقتصادية و 
ؤسسات الرسمية ترتبط في قيامها وإستمرارىا بدستور تعتمدىا في الدمارسة. أي لرموعة الد

                                                           
 .  933عزيزة في الإشراؼ : شغف الدلؽقراطية ، عمل بصاعي ، ص . بضيد بن   1
 .   999 – 991. ديفيد ىيلد : لظاذج الدلؽقراطية ، ص   2
 .  999ديفيد ىيلد : لظاذج الدلؽقراطية ، ص .   3
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مذىبيا يتصل بالبناء عتبارىا فكرا الدرتبطة في ذات الوقت بإيديولوجية لرتمعها بإمسبق. و 
 الإقتصادي بغرض برديد الأىداؼ العليا التي تسعى لذا كل الدوؿ. الإجتماعي والسياسي و 

تلف في درجة تفضيلها للئجتماع والتمثيل بناءا على ذلك لؽكن للدلؽقراطية أف بزو           
و وصوؿ الدواطن إلى السلطة وفي الضوابط  .حجم الحريةومشاركة السلطة و سة الدنافالشعبي و 

كل ما لو ورية. و ستالدؤسسات الدلسياسية و التعددية اوالتوازنات الرقابية وفاعلية الأحزاب و 
 علبقة بالبتٌ التي تقوـ عليها الأنظمة الدلؽقراطية. 

الحجة  ألا لؽكن بواسطة ىذا الكم الذائل من النماذج الدختلفة في صورىا من أف نكوف قد أقمنا
  على دلؽقراطية الدلؽقراطية ؟  
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لؤـ ك  لا تسلم من خبث الإنفعاؿ، فهيمهما كانت مشركعيتها، مهما كانت الفكرة، ك          
ابغها كفق مصلتحويل أم فكرة لتحقيق مآربها ك  الطبيعة الإنسانية الأنانية التي تسعى جاىدة

حتى تبلط فيها متى أمرت الغريزة بذلك. ك  خادع بغرض الإستثمارنظاـ إيديولوجي مضلل ك 
ابغياة سحرية بتحقيق السعادة الأبدية، ك كعود جأ إلى تغليفها بشعارات براقة، ك نواياىا السيئة تل

 ابؽادئة. 

فكرة الدبيقراطية كما يراىا البعض في ابؼكافأة الناجحة  ىذا ما ينطبق بالضبط على          
ا سيم  ؛ لاحلوؿ بؼشكلاتها إبداععات التي بقحت في إكتشاؼ ك التي يقدمها التاريخ للمجتم

أباطيلها جراء الإنتهاكات تي أثبت الواقع التاربىي زيفها ك ال منها مشكلة حقوؽ الإنساف
الأخركم الذم يعد ابغضارة الدين كابػلاص الدنيوم ك  أف كجدت غطاءا بؽا بإسم بعد ،البشعة

الباردة. ففتحت  ابغربنهاية صة بعد زكاؿ الإبراد السوفياتي ك خا .الإنسانية العابؼية بدكلة الرفاه
الإجتماعية في كنف بضاية القانوف لكل العدالة بأف البشرية سوؼ تنعم بابغرية ك  آفاقا حابؼة
 حقوقها. 

كالتدخل   لم يدـ طويلا حتى تم إدخاؿ برادغمات بديلة أكثر تسلطا. لكن ابغلم          
مسؤكلية ابغماية نظمة الديكتاتورية ابؼتعجرفة. ك إسقاط الأالإنسالٍ لفك الصراع، كفك العزلة، ك 

كفق ذلك سيتغتَ بمط ابػطاب السياسي الغربي؛ من العظمى صاحبة القرار السياسي. ك  للدكؿ
بيقراطية شاملة لكل الإنسانية، إلى خطاب بسلأه ابؼركزية التي خطاب مثالي يعد ابعميع بد

 تتجدر أكثر فأكثر بكو إلغاء الآخر عن طريق إستعباده. 

ىو ما يستوجب في التناقضات التي تنخر بناىا. ك زعم تتجلى أكثر إف مظاىر ىذا ال          
 طرح الإشكاؿ الآتي : 

سائل ىل بإمكانها أف بذد الو الدبيقراطية أف تفي بوعودىا؟ ك  تإلى أم مدل إستطاع -
     تناقضاتها ؟  الكفيلة بإمتصاص مشكلاتها ك 
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 في نقد المركزية الغربية  المبحث الأول

 سقوط الدبيقراطية الاثينية  .1

ينبي من أف التاريخ إف ابؼتأم ل للأحداث التاربىية يدرؾ كل مرة ىدؼ نظرية آرنولد تو         
ينبي أف في كثتَ من الأحياف يكرر نفسو في شكل مهزلة كما يقوؿ ماركس. أما تو يكرر نفسو، ك 

زدىار خاصة في سنوات ركنقها في عصر بركليز. لكن فقدت فيقوؿ أنو يبدأ من مرحلة الإ
إبكرافا خطتَا في لا ك تزاف لأنها سرعاف ما عرفت برو الإو، فماتت ابغكمة كالر صانة ك بريقها بدوت

ىا بدجيء الساسة الدبيقراطيتُ ابؼتطرفتُ أمثاؿ كليوف الذم شن ىجوما على سياسة مسار 
 ألكيادييس.ثينا ك قاـ بإعداـ كل من بسردكا على أك  بركليز

ثينا بدبيقراطية عرجاء لا تسمن كلا تغتٍ من جوع، بل فضاضتها نتهت أىنا إك           
وف. كيضيف توينبي في كتابو الشهتَ بزذت قرارا بتحريض كإبغاح من كليدما إحشيتها عنك ك 

بتُ بـتلف ء ابغضارم الذم تم بتُ الإغريق كالركماف ك أف ننظر في تاريخ اللقا »الغرب" "العالم ك 
يصبح ىذا ك  للتاريخ منذ بدايتو إلى نهايتو. الشعوب فنجد في سجل ىذا اللقاء ابغضارم ملفا

ستوعبنا قد يكوف في إستطاعتنا بعد أف إك ناكلنا للنظر فيو. السجل القدلَ كتابا مفتوحا في مت
الركماف أف كل رموز ابؼستقبل الغامض الذم ينتظرنا. فإف كاف للتاريخ من نفع العبر للإغريق ك 

 1«فهو تفهم الأزمنة ابغاضرة.

ة من الأمم القدبية ل أمفي حديث آخر يقوؿ توينبي من حقائق التاريخ ابؼذىلة أف ك            
ثم مع مر الزمن  ،امت لنفسها أكلا نظاما دبيقراطياالعظمة في حقل السياسة أقذات النفوذ ك 

غريق ذركتها في فرد، كما حدث عندما بلغت بلاد الإخضعت بغكم رجل فقدت ثقتها بو ك 
ف إبكن ك  »غسطس قيصر عند الركماف. أسكندر ابؼقدكلٍ ك كاف رجلها ابغاكم الإك  .النصر

الناس بإمكانيات الدبيقراطية. ثم في بزليهم عنها ليس مرة ستطعنا أف بقد السبب في إبياف إ
                                                           

 .151. ص آرنولد توينبي : تاريخ ابغضارة ابؽيلينية ،:   1



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

292 
 

ة فستطعنا أف نتوصل إلى معر إقوؿ إف أريخ أك مرتتُ، بل مرات متتالية. كاحدة في سياؽ التا
 1.« التاريخ بَر سرار ع  أمن  اكتشفنا سر إقية بؽذه الظاىرة فأننا نكوف قد الأسباب ابغقي

نساف في حد ذاتها التي التي تؤدم إلى السقوط طبيعة الإ بربدا تكوف من بتُ الأسبا          
فطبيعة  .التغيتَ ذاتو التغيتَ تسبقاحدة، بل إف الرغبة في التبديل ك لا تثبت على حاؿ ك 

لقد كاف السبب في سقوط الدبيقراطية حسب توينبي، إلا أف نساف. ك الدبيقراطية من طبيعة الإ
ربدا بدن فيهم الصعاليك إلى القمة. ك  بصاىتَ الشعبالثورة كانت ثورة صراع طبقي غايتو رفع 

اىتَ جشع ابعمفهناؾ الصراع ابغزبي ك  .ترجع خسارة أثينا في ابغرب ضد منافستها إسبارطة
القائمة طويلة من الزعماء الغوغائيتُ. فبالرغم من ظهور مفكرين عظماء مثل كتطرفها البشع، ك 

بزذ بخلاؼ بؿل إالولاء للحزب أك القبيلة ردية ك الففإف  » .فلاطوف الذم عاش في القرف التاليأ
كانوا ينتموف لربدا كاف ىذا أمرا بؿتما حيث أخذ الناس يفكركف بالطبقة التي  الولاء للدكلة. ك 

فتًة  .تفكك في المجتمعبكلاؿ ك إف الرابع قبل ابؼيلاد بيثل فتًة من جهة أخرل فإف القر إليها، ك 
  2«الغتٍ.ك  التحاسد بتُ الفقتَالقنوط ك ميز بابغزبية كاليأس ك تت

إخراس لسانها. ألم غتيابؽا ك إنسحاب الطبقة ابؼثقفة ك إلأسباب ربدا تكوف من أكبر ا          
قتهم بوكم على سقراط بالإعداـ؟ ألم يتم بيع أفلاطوف في سوؽ النخاسة؟ لقد فقد الناس ث

رقعة، دكلة يكوف المجاؿ فيها  بنظرتهم ابعديدة إلى دكلة أكسع ينةبالدكلة أك نظاـ دكلة ابؼد
 عابؼي عوضا عن التطلع إلى سياسة إقليمية ضيقة.  لللتطلع إلى ابؼستقبل على مستو 

غريق مثلا يقولوف إنو من ابؼؤسف اؽ يقوؿ توينبي كاف بعض مفكرم الإفي ذات السي          
حقا أف الشعب الإغريقي عوضا أف بهمع أمره على بؿاربة عدك مشتًؾ راح يسرؼ في الإقتتاؿ 

ف ابغل الوحيد الذم بىلصهم من بصيع متاعبهم ىو إقامة أراح بعضهم يقوؿ الأخ كأخيو. ك  بتُ

                                                           
1
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برد الآثينيوف مع إ ىذا ما حصل عندماد عدك مشتًؾ ك كأف تكوف حركبهم ض »ابؼلك  ية، 
عث سكندر كاف عاملا قويا في بشك أف الإفي حرب ضد الفرس. كلا سكندر ابؼقدكلٍالإ

 1«بذاه بـتلف عما كضعو بركليز.إلكن في ابغضارة اليونانية. ك 

ىو ينظر إلى التناقضات التي كصل إليها القرف قد كانت قراءات أفلاطوف على حق ك ل          
 ابغكمة لتجنب الكوارثثينا إلى غياب دكر العقل ك أالرابع قبل ابؼيلاد. فأرجح سقوط 

أفضل تفستَ  يعطيو لنا أرسطو زعيم الواقعية كما نرل في ابعانب التنظتَم  لعل  كابؼصائب. ك 
أكلت  »عتداؿ كالتوسط، فابغكمة كالرصانة الإتزاف ك قراطية الآثينية. أف ابغل في الإللدبي

نتقمت من الزعيم الآثيتٍ إا العظاـ كىكذا تشفت إسبارطة ك الدبيقراطية الآثينية بعض رجالاته
م بابػيانة.ك  دعم مينائهاكأقاـ السور حوؿ أثينا ك   2«كانت النتيجة أنو إتهه

قراطية بكن نبحث في خلفية الأسباب لسقوط الدبيإذف ما يتوجب التًكيز عليو ك           
قوط ىو فقدانها سفي تقديرنا دكف أف يكوف ذلك جزما قاطعا أف من أىم أسباب الاليونانية، ك 

ـ على أكبرىا يقو التي تغذم الركح الدبيقراطية. كلاشك أف أبنها ك  الأخلاقيةللقيم الركحية ك 
نساف التي تتوؽ دكما إلى أف تكوف حتًاـ طبيعة الإإالتعايش معو، بل حتًاـ الآخر ك إفلسفة 

 الغل و في طلب ابغرية. فالإفراط فيها يلتهم الدبيقراطية بحد ذاتها. سي دة لكن دكف 

ت لتصفية مَ د  خ  ته س  إبذهت سياستهم ك إالذين لفعل مع القادة الطغاة ك ىذا ما حصل با          
العسكرم. فسياسة يدة كل البعد عن الشأف السياسي ك حسابات أخرل بإسم الدبيقراطية بع

التي كاف سببها ظاىريا التآمر ضد ابعماعية في أثينا زمن الطغاة ك  الإبادةلتنكيل كالقتل ك ا
لأف بعضهم قتل على أيدم الدائنتُ الذين  » الدبيقراطية، إبما كانت في ابغقيقة لأسباب أخرل 
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كانوا يطالبونهم بالديوف. فقد كانت أسباب القتل متعددة، فكل ما بيكن أف يقع من جربية 
 1«كقعت في ابؼدينة في ىذه الفتًة بالذات بشعة في أثناء ىذه الثورات

في حدكث  نعكاسات سلبية تتجلى بوضوحمن دكف أدلٌ شك أف بؽذه الثورات إ          
الأكثر كحشية سواء تعلق الأمر بالأساليب الإضطرابات في ابؼدف. كدفعها إلى نطاقها الأكسع ك 

نستقرأ ىذه الشواىد التاربىية كعينة التخريبية أك ما لو علاقة بالأساليب ابعهنمية. بل عندما 
نضباط مع نظتَتها في الدكؿ الإت ابؼعادية لكل صلة بالنظاـ ك للمقارنة تتقارب ىذه ابؼمارسا

تطاؿ النمو نفس الأساليب التخريبية، ك ابؼعاصرة؛ فيسلك ابؼعاصر خاصة في الدكؿ السائرة بكو 
لك ابؼفاىيم ابؼفتاحية للدبيقراطية. حتى ابؼؤسسات التي تصب لصافٌ ابؼاؿ العاـ. فتغتَت بذ

السمو ابغضارم في كل مظاىره تغتَت إلى مفاىيم أف كانت تعتٍ في جوىرىا الرقي ك  فبعد
 جوفاء عرجاء باردة لأنها فارغة من الركح التي تغذيها. 

 أصبحت ابؼغامرة غتَ »سباب سقوط الدبيقراطية اليونانية يقوؿ ركبنسوف: في أك           
مور عتداؿ في الأصار الإ حجة يتذرع بها ابعباف ك صبح التألٍأابؼسؤكلة تعد شجاعة ككلاء. ك 

دية أصبحت القوة ابعسصبح ابػموؿ بديلا عن ابؼعرفة كابغكمة. ك أستارا يتستً بو الصعلوؾ. ك 
العفو برت س راح يطالب الربضة ك حائك الدسائالغاشمة الفضيلة ابغقيقية. كلكي ينجو ابؼتآمر ك 

الشفقة نسانا يثق الناس بو. كرجل الربضة ك القسوة إخفي. كأصبح رجل العنف ك ار من التست
   2«إنسانا يشك الناس في حقيقتو.

ابؼؤامرات رجل فطن ذكي يلتف بو الناس. ما كاف ينجح في حياكة الدسائس ك  بالطبع          
بؽذا الوطن رجلا ىذا غايتو كلائو م لا يشتًؾ في الدسائس لوطنيتو ك بينما ابؼواطن الصافٌ الذ

لك الراذؿ الذم لا بهد النبل ذكحدة الصف. بينما ينعت بالنقاء كالوطنية كالشرؼ ك تفكيك 
الدـ إلى ابغزبية حلت بؿل رابطة الصداقة ك قتًاؼ بصيع الشركر. حتى أف الرابطة مانعا في إ
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القوة. كأصبح التفرُّد بالسلطة ك ل التملُّك ك التصارع من أجشتت كالتصادـ ك كسيلة من كسائل الت
 تهاـ يوجَّو بدناءة إلى من لا ينحاز لأم حزب.الإ

لتحقيق السلم بكل ىذه الوسائل أفسد حب السلطة الطبيعة الإنسانية. ألم يقل ك           
اف نفسها لا تتغتَ كلأف التشبت علماء السياسة أف مشكلة السلطة ىي ىي. لأف طبيعة الإنس

لأف ذلك التعايش مع الآخر؟ ف عائقا أماـ كل دعوة للمصابغة ك فيها يق الطمعبالسلطة ك 
    الصراعات ك  ضطراباتفكانت الإة ىي من أىم ما أسفر عنو بـاضها. ح العدائية الشرسالرك 

نتشرت بذلك كل الشركر في بصيع أبكاء اليوناف. فمن قيم إملازمة بؽا. ك  ك التناحرات
الوحشية. ىكذا كانت سلالة بركليز بعد أف خلفو نتقاـ ك الإك بيقراطية السامية إلى ابغقد الد

بذهيز بضلة عسكرية ضد جزيرة م أقنع الآثينيتُ بضركرة ابغرب ك الذ »حفيده ألسيبياديس 
الذم أثار  ميلوس التي كقفت على حياد طواؿ ىذه ابؼدة. إف ىذا العمل الوحشي الفظيع

في السنة التالية ببلاغتو ابؼعهودة في ركاية نساء  ثينا جعل يوريبيدسحفيظة الناس عامة ضد أ
طركادة شارحا من خلابؽا التطور ابؼخيف للنظرية التي تأخذ بها الشعوب الطاغية من أف ابغق 

 1«إلى جانب القوة.

قراطية بكراؼ عن مبادئ الدبيالشواىد التاربىية أف كل إ إف ابغقيقة التاربىية التي أكدتها         
دىا ىكذا كانت نهاية ابغرب الصقلية التي قايضيف ركبنسوف قائلا ها لابؿالة. يعجل بسقوط

فلا  »كن تصورىا. نتهت بتدىور معنويات الآثينيتُ بصورة لا بيالتي إس كدبيوستينوس؛ ك نيسيا
ؤرخا آخر بىبرنا عن بعد موت ثيوسيديد نعتمد مستعادة ركحها ابؽجومية. ك بيكن لأثينا من إ

مؤثرا عن الأياـ الأختَة للإمبراطورية زينوفوف الذم ترؾ كصفا بليغا ك أكىو ك  سقوط أثينا
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الدبيقراطية. عندما كصلت سفينة الدكلة  ذات الطبقات الثلاث إلى ميناء بتَايوس تنقل ابػبر 
 1«ابؼفجع أف الأسطوؿ الآثيتٍ قد برطم في ابؼعركة.

بؽذه الأسباب كصلت الدبيقراطية إلى منتهاىا، فبعدما كانت ابؼبادرة الرئيسية في           
التي كانت بدايتها مع تركيز صولوف على عد ابؼناسب لإطلاؽ الدبيقراطية ك توقيت ابؼو 

ؽ.ـ. 517سينيس إلى أثينا عاـ بعدما أحضر ربظيا كلياسية التي تواجو البلاد. ك يالتحديات الس
ها في زمن بركليز. فقدت بعدما شهدت ركنقيسمونو فيما بعد الدبيقراطية. ك  ثينييوفر الآما صاك 

 ذبلت ركح الدبيقراطية في حكم الطغاة. بريقها ك 

 الدبيقراطية الآثينية من بفارسة السلطة إلى أداة للتسلط .  .1

دكف شك أننا لا بلتلف حوؿ إبصاع الكل على البريق الذم بزتص بو الدبيقراطية  من          
ت بفارسات حضارتها. حيث شكلعتبر أكركبا الوريث الشرعي بؽا كلتًاثها ك اليونانية التي ت

كظائف ابعمهورية الركمانية القاعدة ابؼؤسسة لفهم الغرب للسياسة. الإغريق للدبيقراطية ك 
ارتا ولوجية قامت على نشرىا في الكتب ابؼدرسية فكانت كثيقة ابؼاغنا ككلتًسيخ ىذه الإيدي

الركايات التي تركج لنجاح كنصوص البربؼاف الإبقليزم كحيثيات الإستقلاؿ الأمريكي كالكتب ك 
 الثورة الفرنسية . 

كل ىذه النقاط شكلت ابػيوط الرئيسية للإنتشار العابؼي التدربهي للنموذج            
لا مقدسة لا بهوز ابؼساس بقدسيتها ك اطي الغربي. فقد سيطرت ىذه ابؼعقولية كعقيدة الدبيقر 

تصدل بؽذه تكسائل الإعلاـ. ساءلة لدل أكساط صناع السياسة كالأكادبييتُ ك تقبل النقد كابؼ
بؾمعتُ على كجود تاريخ سرم عة من الكتاب كالأكادبييتُ ابؼعاصرين متفقتُ ك ابؼعقولية بؾمو 

 يصعب تصديق أنو حاشد بالأسرار التي تثتَ الدىشة ك الغرابة.  للدبيقراطية

                                                           
 .  141، ص أثينا في عهد بركليز  : ركبنسوف تشارلز .  1
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ستخلاص إعلينا توخي ابغذر عند »من بتُ ىؤلاء بنجامتُ عيسى خاف الذم يقوؿ: ك         
ن في كاقع الأمر بكن لا نعرؼ الكثتَ عبؼصادر. ك إستنتاجات عامة إعتمادا على ىذه ا

 1«بمت.ادئ ابعوىرية التي تأسست عليها ك بؼبشتغلت أك االدبيقراطية اليونانية أك كيف إ

بات الإغريق القدماء كأبحاثهم. الواقع أف ابؼشكلة الرئيسية تكمن في الإعتماد على كتاك          
الأمانة العلمية فإف معظم ابؼواقف ابؼستقاة ىي لفلاسفة كانوا كحتى نتحلى بابؼوضوعية ك 

 جتماعية. تُ مع حكم القلة ابؼستبدة نظرا لإنتماءاتهم الإبدرجات متفاكتة متعاطف

م مدل يتوفر : إلى ألتباس لوجوب طرح الإشكاؿ التاليالإكىنا يكمن أصل الغموض ك        
ثيوسيديس ك  زككراتوسإقيقة عند فلاسفة أمثاؿ أفلاطوف كأرسطو ك ابغالصدؽ ك معيار الدقة ك 

كم حيث ا إليها بوصفها بموذجا سيئا من بماذج ابغرينوفوف الأكليقارشي؟ فكل ىؤلاء نظرك كإك
 . السلطة البهيميةتغتصب الإرادة الوحشية ك 

في ىذا يصرح الباحث ابؼعركؼ في السياسية الآثينية الكلاسيكية جوسياف أكبر ك           
عتمدت عليها الدبيقراطية ة تثبت بغرض تفستَ ابؼبادئ التي إليست لدينا نصوص باقي »بقولو: 

الآثينية. بل كتبت أغلبية النصوص القدبية بواسطة النخب من أجل صفوة القراء على كجو 
 2«ابػصوص.

يضا بربريتهم أىم على خلفية بزلف غتَ الإغريق ك على كل حاؿ أسس الإغريق أفكار ك           
ظاـ م الأجنبية مثل نكاف ابؼقصود أنظمة ابغككتاربىهم على الإستبداد كالطغياف كالإضطهاد. ك 

لدل أكبر  العرقية بقدىاابغكم في الإمبراطورية الفارسية . كابؼلاحظ أف ىذه النزعة العنصرية ك 
ة بفتازة كأف تبقى أثينا حسب ابؼعايتَ الدقيقة دكلة ذات كفاء »: مفكريها حيث يقوؿ جونز

                                                           
 .  99: التاريخ السرم للدبيقراطية ،  ص  ستوكيلستيفن بنجامتُ عيسى خاف ك  .  1
 . ابؼرجع نفسو.   2
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فق ابػارجية قد أديرت على بمط ابؼدف ابؼعاصرة إف لم يكن أفضل منها ك سياستها الداخلية ك 
 1«أنظمة يبدك أنها كانت أكثر كاقعية.

ىذا ما يؤكده ركجي ؼ بها الدبيقراطية اليونانية. ك في ابغقيقة إف ابغقوؽ الفردية لم تعتً           
 أف أفضل تسمية بيكن إطلاقها على الدبيقراطية الآثينية "حوار ابغضارات"قاركدم في كتابو 

ف النظاـ لأ »بيكن جواز تسميتها بالدبيقراطية فيقوؿ:  لاىي الأكليغارشية الإستبدادية. ك 
نا تستولي ثيأأم نوع من الدبيقراطية. إذا كانت ي لا يقبل التكيف مع نظاـ الرؽ ك الدبيقراط

  2«الواقع يثبت أف عامة الشعب كانوا بؾر دين من ابغقوؽ السياسية.على خزينة حلف ديلوس ك 

 ف الإغريق ىم مهد ابغضارة بيكن تفنيده بدراسة تركيبة ابغقيقة أف الذين يدعوف أك           

أف الدبيقراطية اليونانية لم تكن بابؼعتٌ التاـ للكلمة. ففي  »المجتمع اليونالٍ حيث يكتشف 
الوقت الذم كصفت فيو أثينا بددينة البشر الأحرار. كانت ىذه ابؼدينة متكونة من أربعتُ ألف 

ألف  41من العبيد ك 111111لبلاد مقسموف إلى مواطن من الأصل الإبصالي لسكاف ا
 بل أكثر من ذلك . 3«خلابؽا كانت ابؼرأة بؿركمة من بصيع ابغقوؽ. أسرل من الغرباء. ك 

عندما ندرؾ أف الأدلة ابؼقدمة سالفا بيكن تعزيزىا بحجة دامغة مفادىا أف بؾاؿ            
د في ظل غياب ابؼادة التعقيكالشك ك ريخ يشوبو الكثتَ من عدـ الدقة البحث في عمق التا
ىذا بهعل ما حظي بو العقل الإغريقي لا بهب التسليم بصحتو. إذا كاف التاربىية كنقصها. ك 

 الغرب ىو الذم بيتلك كتابة التاريخ. 

                                                           
 .  159، ص ػ جونز : الدبيقراطية الآثينية أ ى   1
، بتَكت ، لبناف ،  ، الطبعة الرابعة طباعةالعويدات للنشر ك  ،ار ابغضارات ، تربصة عادؿ العوار. ركجي قاركدم : حو   2

 .  18، ص 1999
3. Cohen .R : la Grece et l’allenation du monde antique, presse, P 226.  
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العقل الأكركبي يراجع نفسو في كقت تزابضت ىيمنتو. أربعينيات القرف ابؼاضي ك  فمنذ       
ضب ليشمل الأزمة العقل الأكركبي غامر لتهتز فس القرف تفجر بركاف الغستينيات نكمنذ بداية 

تزامن ذلك مع ظهور قول جديدة بثقافاتها ت رسخت على الساحة لزمن بعيد. ك مقولا
دكؿ العالم الثالث الباحثة عن ىويتها التاربىية ابؼتجذرة في  كالياباف ك كتطلعاتها بسثلت في الصتُ

 عمق التاريخ. 

البحث إستنادا إلى تيارات فكرية باحثة ستلزـ ظهور نهج مغاير في النظر ك إذا ما ى          
ىيمنة عقلو ة لافتة لتدافع عن ثقافة الغرب ك عن دكر الإيديولوجيا في العلوـ الإنسانية بطريق

ىو كاحد  "ثينا السوداءة من إثبات حقائق جديدة. ك كتاب "ألتتمكن ىذه التيارات ابعديد
 التي ناىضت ىذه الرؤية بؼؤلفو مارتن برناؿ.  من تلك ابعهود

ميلا فطريا  فنظرية الطبائع تقر بأف الأكركبيتُ ابؼنحدرين من ابعنس الإغريقي يكتسبوف          
ىم عن ستمرار العبودية ك عجز الوقت الذم يتصف فيو الشرقيوف بإ العقل فيإلى بفارسة ابغرية ك 

لدنيا الأعراؽ ابتُ الأعراؽ ىو نظاـ الطبيعة. ك  ف التفاكتبالتالي فإبفارسة العقلية الصحيحة؛ ك 
 بما خلقت لتكوف عبيدا. غتَ مؤىلة لقياـ ابغضارة. إ

بذاه صناعة التاريخ يرل صاحب الإ دكر الطبائع فيكحوؿ نظرية التفوؽ العرقي ك           
بنفس نسانية المجتمعات الإكل  "التاريخود ليفي شتًاكس في كتابو "العرؽ ك البنيوم الفيلسوؼ كل

ا مراحل منذ آلاؼ لكن نتعامل مع بعض المجتمعات على أنهك  »الدرجة من العظمة تقريبا. 
في ابغقيقة لا كجود لشعوب طفلة؛ تلوا. ك قاالسنتُ. ىناؾ أناس أحبوا ككرىوا، تأبؼوا كإختًعوا ك 

 .  1«فكل الشعوب راشدة حتى تلك التي لم تكتب تاريخ طفولتها بنفسها.

                                                           
 19. كلود ليفي شتًاكس : العرؽ ك التاريخ ، تربصة سليم حداد، ابؼؤسسة ابعامعية للدراسات ك النشر ك التوزيع ، ص   1
 . 
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مرت أف كل ابغضارات الإنسانية بدا فيها حضارة الإغريق  نرل كإستنطاؽ للقوؿك           
إذا كانت ىذه لأكلى. ك لم بزلق لتكوف ناضجة من الوىلة الة البدائية في العصور ابغجرية ك بابؼرح

 ي. فكيف نفسر ابؼشاكلالنظرية صحيحة في تفوؽ الإرث الأكركبي ابؼنحدر من العرؽ الإغريق
كيف نفسر قركف الظلاـ ماعية التي سارعت إلى سقوطها ؟ ك جتالسياسية كالإقتصادية كالإ

و برقي  ينعم ر ك الدامس الذم ساد أكركبا في العصور الوسطى؟ بينما كاف العالم الإسلامي يزخ
صلابة نظامو السياسي الذم يعتمد في جوىره العلمي كالفكرم كالفلسفي إستنادا إلى قوة ك 

 قراطية مستوحاة من الدين الإسلامي. على أسس دبي

التاريخ كالعقيدة، الدـ ك حدة ابعنس ك لقد ثبت اليوـ أف الإغريق لم يكونوا شعبا بذمعو ك         
ابغركب. كلعلنا ك  ابؼصافٌإرتبطت بركابط ابعوار ك  شعوبا متعددةي الأصوؿ ك بل كانوا قوما بـتلط

 "تاريخ الفلسفة بنظرة عابؼية"في كتابو  ياسبرسبقد في موقف الفيلسوؼ الوجودم الأبؼالٍ كارؿ 
بقد أنفسنا بل متنوع إلى أبعد حد؛ أنفاسنا داخل عالم ثقافي رائع ك  أنو لا بهب أف بكبس

لية للإنساف. تشاؼ ابػصائص الأك ىناؾ نعود لإك. ك تنبع منومندفعتُ للرجوع إلى الأصل الذم 
جذكر ابغضارة الأخرل بكاكؿ أف نلتمسو في كنتفتح على دكافعو الأساسية، كمواقفو ابعدية، ك 

ر الذم إنتعشت منو الفلسفة كاف إف ابعوى » عند الشعوب البدائية.الإغريقية كغتَ الإغريقية ك 
  1«لا يزاؿ ينبعث من جذكر بعيدة إلى ما قبل التاريخ.ك 

في ابؼضموف نفسو يقوؿ الأبؼالٍ فريديريك نتشو في كتابو الفلسفة في العصر ابؼأساكم           
من العبث أف ننسب للإغريق ثقافة أصيلة. إنهم بالعكس ىضموا الثقافة ابغية  »للإغريق: 

إذا ما إستطاعوا أف يتوغلوا في البعد ؛ فذلك لأنهم عرفوا أف يلتقطوا الرمح للشعوب الأخرل. ك 
  2«ركو الشعب الآخر لكي يلقوا بو إلى أبعد.من حيث ت

                                                           
للدراسات كالنشر    سة ابعامعية. فريدريك نتشو : الفلسفة في العصر ابؼأساكم للإغريق ، تربصة سهيل الغيثي ، ابؼؤس  1

 .  41، ص  1986لبناف  ،التوزيع ، الطبعة الثانية ك 
. كارؿ ياسبرس : تاريخ الفلسفة نظرة عابؼية، تربصة عبد الغفار مكاكم، دار تنوير للطباعة ك النشر ك التوزيع، لبناف  2

 . 67، ص 1117
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ريقي ابؼولد. العلم لم يكن إغ »" ما ذىب إليو سارتوف أف  Lioyedيرل لويد " ك           
؛ حيث ـؽ. 9111يعود ذلك ربدا إلى بل سبقو في النيل كبلاد ما بتُ النهرين كالصتُ ك 

إف ابؼدف الأكلى في تاريخ البشرية ىي التي تأسست  1«بقازات ىامة.إشيدت ىذه ابغضارات 
عامة  الداعمة للحياة الابؼدف على ابؼستلزمات ابؼغرية ك  ببلاد ما بتُ النهرين حيث توفرت ىذه

القوة العسكرية التي تضمن المحافظة على ىذه ابؼنجزات ضد أطماع كإنشاء ابؼراكز ابغكومية، ك 
ابغكم التي عرفتها ابؼنطقة إلا أنها قد شكلت الدعائم  رغم خصوصية أنظمةك  »القول ابؼعادية. 

بذلك تكوف قد سبقت الإغريق بألفي السياسية في تاريخ الإنسانية. ك  الأكلى للممارسات
 2«عاـ.

إف ابغقيقة التي بهب الإقرار بها أف ىناؾ أدلة دامغة على أف المجتمعات الشرقية           
دبيقراطية، أك على الأقل تعرفت على الأسس التي تستند القدبية مارست نوعا من الأنظمة ال

إليها ىذه العقيدة. لأف القيم الدبيقراطية ىي قيم شمولية ذات جذكر عابؼية لا غربية. فعملية 
قامت على دعوات تؤيد التعددية كالتنوع  التنقيب أسفرت إلى أف الكثتَ من المجتمعات

 ابغريات السياسية. ك 

في ابؼضموف يؤكد بنجامتُ عيسى خاف في فصل ما ىو بدائي في الدبيقراطية أنو           
الدكؿ الشرؽ أكسطية، حيث كاف كانت ىناؾ بؾالس كبصعيات عامة في كثتَ من ابؼدف ك »

الإجتماعية كالسياسية  التصويت فيما يتعلق بالأمورابؼواطن ىناؾ بابغق في الكلاـ ك  يتمتع
 3«الإدارية.ك 

                                                           
1 G.E.R Lioyd : L'avènement de la démocratie,III  À l'épreuve des totalitarismes 
(1914-1974), Edition Gallimare, P 2.  

 .  69، ص  1119. عبد ابغكيم التنوف : بدايات ابغضارات ، دار علاء الدين ، سوريا   2
 . 18. بنجامتُ عيسى خاف ، ستيفن ستوكيل : التاريخ السرم للدبيقراطية ، ص   3
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النقوش القدبية تأكد بدا فابغقائق التي تتكشف أمامنا كالتي أثبتتها الوثائق كالوصايا ك           
ؽ القدلَ قد بلغ درجة من الوعي كالنضج السياسي كمثاؿ ذلك لا يتًؾ أثرا للتشكيك أف الشر 
 ابؽندية قد تعرفت على بفارسات دبيقراطية. ينية ك الصأف الأنظمة ابؼصرية كالرافدية ك 

يوس في كتاب لقد سجل كونفوش »قصة ابغضارة: "في ىذا يقوؿ كؿ ديورانت في           
ثلاثة :  بتُ طلابو عن فن ابغكم. فقاؿ على ابغكومة أف برقق أمورا حوار بينو ك  "الأغالٍ"

الأختَة. ففي غياب ثقة  أبنهاة بحكامهم. ك من الثقكفاية الناس من الطعاـ كالعتاد ابغربي ك 
ىو مصدر السلطة عند كونفوشيوس. ىذا ما بهعل الشعب  1«المحكومتُ بحكامهم تزكؿ الدكلة.

كاؼ على أف المجتمعات الصينية   دليلىذا ابغكومة ىو برقيق سعادة الشعوب ك لأف ىدؼ ك 
عتبار بل كذلك للقيم الأخلاقية بإالقدبية قد إستبقت العالم الإغريقي ليس فقط للدبيقراطية، 

 الإنساف ىو كائن أخلاقي في ابعوىر. 

 :  ابغداثة السياسيةفي نقد  .9

ركزية ثقافية إلى حد النرجسية. الامتلاء بدطاب الغربي أنو شديد الوثوقيو ك إف طبيعة ابػ          
م الأخرل إلى متفوقو على سائر الأك إرجاع ما يسمى بعبقرية الغرب كتفرده ك من مظاىر ذلك 

خرل البعيدة في كل قيم مصادره اليونانية؛ بابؼقابل بزلف سائر الأمم الأمتَاثو ابؼسيحي، ك 
إقصاء ارة الغربية قائم على الأنانية كحب ابؽيمنة، ك العلم ك التقنية. إف مركز ابغضالتحضر ك 

 الآخر.

جها أنو خار ابؼدرسية ك صوؿ لقد علمونا داخل الف»: لقد صرح إريك ككلف قائلا           
رة مستقلة عن كأنو بيكننا أف نفكر في ىذا الغرب بصفتو حضايوجد كياف يسمى الغرب. ك 

بلغ الأمر أف كثتَا منا شب معتقدا أف ىذا الغرب لو سلسلة نسب ابغضارات الأخرل. ك 

                                                           

دار ابعيل  -بؼنظمة العربية للتًبية كالثقافة كالعلوـ إعداد ك ترتيب محمد عبد الرحيم ، . كؿ ديورانت : قصة ابغضارة ، 1 
  ، 171ص  .  1991لبناف ،  –للطبع كالنشر كالتوزيع، بتَكت 
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ابؼسيحية، أكركبا  تولد عن ركماب أبقبت اليوناف القدبية ركما، ك مستقلة بذاتها. تبعا بؽذا النس
التنوير الدبيقراطية السياسية، كالثورة أبقب كأبقبت أكركبا عصر النهضة كعصر التنوير. ك 

لولايات ابؼتحدة. إف في ذلك أكبر تضليل لأنو بووؿ التاريخ اأبشر ىذا بدكره الصناعية. ك 
   1«السياسي إلى سباؽ يسلم خلالو كل متسابق غربي شعلة ابغرية إلى من يتبعو.

ل مرة ىيمنة ابؼركزية الغربية، كبؿدداتها الثقافية إف القراءة ابؼتعمقة بؽذا النص تثبت ك          
ية بإعتبارىا الثقافة إلغاء الثقافات غتَ الغربجية، خاصة حينما يندفع لإختزاؿ ك الإيديولو ك 

: بيةفي ابؼركزية الغر  ىذا ما يكشف عن نظرة نرجسية مرضية. يقوؿ عبد الله إبراىيمالكونية؛ ك 
فة الغربية بؼا من الواضح أف صفة ابغديث إلتصقت بابؼضموف الإيديولوجي الذم أشاعتو الثقا»

أفضى كل ذلك إلى التمركز حوؿ الذات بوصفها ابؼرجعية الأساسية لتحديد  يوافق منظورىا. ك 
في سياؽ ابؼنظور  ندرجإإحالة الآخر إلى ابؽامش. فلا ينطوم على أم قيمة إلا أذا كل شيء. ك 

 2«الذم يتصل بتصورات الذات ابؼتمركزة على نفسها.

 مضللة. لأنو إذا ماحي بوجود بسركز حوؿ أنا متسلطة كمسيطرة كخادعة، ك ىذا ما يو           
لنظر في كافة العواقب عايتَىا لاتضح العكس بساما. فعند احاكلنا مطابقة ىذه الدبيقراطية بؼ

فإننا نكف  »ما تسببت فيو من عنف لنابصة عن إستًاتيجيات ابؽيمنة ك اة ك  ابؼباشر غتَابؼباشرة ك 
شمولية بوسن ل منو أساسا مستودع قيم رائعة، ك عن النظر إلى الغرب من ابؼنظور الذم بهع

  3«آلاـ معتبرة.ليو أيضا بإعتباره مصدر معاناة ك بذسيدىا أكثر من بقية العالم. فتتحوؿ نظرتنا إ

                                                           
 ، القاىرة. جوف ىوبسن : ابعذكر الشرقية للحضارة الغربية، تربصة مناؿ قابيل، مكتبة الشركؽ الدكلية، الطبعة الأكلى  1

 .  11، ص  1116
. عبد الله إبراىيم : ابؼركزية الغربية إشكالية التكوف ك التمركز حوؿ الذات من منظور نقدم ، ابؼركز الثقافي العربي ،   2

 ، ابؼقدمة. 1997
. جوف بريكموف : الإمبريالية الإنسانية، حقوؽ الإنساف، حق التدخل ك حق القول، تقدلَ نعوـ تشومسكي، تربصة   3

  7 ص  ن 1111 عدف ، APICبن محمد بكلي، منشورات أبضد
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كجود فكر شرقي  لت الدراسات بوجود قناعات تنتهي إلى إستحالة إنكارلقد توص          
للتقصي في ىذا الزعم بهدر بنا الإستماع إلى بابؼعتٌ العاـ، كفكر دبيقراطي بابؼعتٌ ابػاص. ك 

مؤرخ منصف للفكر الشرقي إبييل بريهييو الذم يذىب في موقفو إلى أنو لا يوجد إنساف 
ابغديثة ىم سواىم كركما كشعوب أكركبا في القركف الوسطى ك اد بأف اليوناف يستطيع الإعتق

بهب  »: نية سطعت عدة مواطن للتفكتَ يقوؿأرباب التفكتَ. ففي كجهات أخرل من الإنسا
التاريخ الصحيح ىو كحده  أف تفستَلا يكفي نفسو بنفسو. ك  الإعتًاؼ بأف تفكتَ الغرب

 1«التاريخ العابؼي.

أف غركر ابؼركزية الغربية ذىبت إلى حد الزعم بأف بعض الشعوب لا بستلك  الواقع          
من بتُ الإبذاىات التي ناصرت بة بؼمارسة الدبيقراطية بنجاح. ك ابػلفية التاربىية أك الثقافية ابؼطلو 

ىذا الزعم الباحث في العلوـ السياسية صامويل ىنتغنتوف الذم كر س أعمالو لتقدلَ ابغجة على 
الثقافي الذم يؤدم دكرا في قابلية تأثتَ ابؼنطقة ن العالم جوىرىا الفردم الديتٍ ك منطقة مأف لكل 

الكونفوشيوسية بالعداء الشديد للدبيقراطية، كصف الإسلاـ ك  »بالأنظمة الدبيقراطية. لقد 
حرماف ابؼؤسسات ك زاعما أنهما يعملاف على عرقلة إنتشار ابؼعايتَ الدبيقراطية في المجتمع 

  2«قراطية من الشرعية. الدبي

أكبر القول إف مصدر ابػطر الذم نواجهو الآف في الأكقات الراىنة جر اء تغوؿ           
التي تلتهم بكل فضاعة الدكؿ الضعيفة؛ إبما يرجع إلى ابؼفاىيم ابػاطئة التي السياسية في العالم ك 

نسانية؛ الإ ابغريةلإنتصار الفردانية ك يجة حتمية التي كانت نتمت عليها الدبيقراطية ابغديثة. ك قا
 بؽتو إلى درجة لا بذد بؽا حدكد. لذلك شرع  أالإنساف ىو مصدر الكوف. فغولتو ك بحيث جعلت 

ت بؼاىية الإبادة ابعماعية. فتحولت الإنسانية من ىوس إثبالنفسو كل أساليب الغطرسة ك 
 ىذا ما أدل إلى حرب الكل ضد الكل. الإنساف إلى إلتهامو. ك 

                                                           
 .  165. إبييل بريهييو : الفكر السياسي في القرف الثامن عشر، ص   1
 .  19. ستيفن ستوكيل، بنجامتُ عيسى خاف : التاريخ السرم للدبيقراطية ، ص   2
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ىنا بالذات يفرض ىذا الشعار ابؽوبزم نفسو. بينما مفهوـ ابغرية ابغقيقية للإنساف           
لأف ابغرية ابغقيقية اف خليفة في الكوف بىضع لأكامر كنواىي. ك الإنس حتُ أف في ضوابطها؛ في

إف  »: ؽ ذاتو يقوؿ الأبؼالٍ ليو شتًاكسفي إحتًاـ القيود التي لا بهب خرقها. في السيا
في حاجتها ابؼل حة إلى الدفاع رضة للخطر في طموحاتها العليا. ك الدبيقراطية ابغديثة مع

  1«ابؼخلص.

شتًاكس في ابغقيقة خطر مزدكج، لأف لو خصمتُ  ليوإف ابػطر الذم يتحدث عنو           
 إذ تواجو الدبيقراطية من ناحية عدكا بؿددا بوضوح ىو حكم التعسف أك ابغكم بلا حدكد؛

الذم يطلق عليو إستبداد أك الديكتاتورية أك الشمولية. لكن ىذه ابؼواجهة الواضحة بزفي 
مواجهة أخرل أشد بضيمية. فابغكم الدبيقراطي ابعيد ىو ذلك القادر على السيطرة على شر 

 إبظو ابغيوية الدبيقراطية. 

لدبيقراطية. يقوؿ جاؾ ة اإف ما يثتَ أزمة ابغكم الدبيقراطي ليس سول كثافة ابغيا          
حكومي مناقض لتلك القواعد. منتخبوف نسميو دبيقراطية ىو أداء دكلي ك  إف ما »: رانسيتَ

. أحزاب بهرم بسويلها ، أك التشريعية، أك الوزاريةالإقليميةأبديوف يتبادلوف ابؼناصب الإدارية، أك 
على تفويض إنتخابي. رجاؿ أعماؿ يستثمركف أموالا طائلة في بؿاكلة ابغصوؿ بالشراء، ك 

  2«رؤساء، إمبراطوريات إعلامية يستحوذكف على إمبراطوريات الإعلاـ. 

 بوتكركفاع القرار نَّ أصحاب صه  أف بإختصار بكن نشهد في الواقع السياسي الدكلي          
الأكليغارشيا شأف العاـ. من جانب برالف متتُ كجشع من طرؼ أكليغارشية الدكلة ك ال

في ابغقيقة لا تعتمد ىذه الأشكاؿ من الإستهلاؾ ابؼفرط للوظائف كالباركنات. ك  الإقتصادية

                                                           
 .  649، ص  II. ليو شتًاكس . جوزيف كركسبي : تاريخ الفلسفة السياسية   1
تونس  –القاىرة  -تربصة أبضد حس اف، دار التنوير ، الطبعة الأكلى ، بتَكت جاؾ رانسيتَ : كراىية الدبيقراطية ،  2

  51ص  ،  1111
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ىي بالدرجة الأكلى الشركر ابؼرتبطة بشهية  »دبيقراطيتنا.  منها العامة بالشركر التي تعالٍ
 . 1«الأكليغارشيا التي لا تشبع إطلاقا. 

 الديمقراطية :  تناقضات:  الثانيالمبحث 
 تناقض ابغرية :  .1

 1914 فأكركبا» نفجار الإستقرار ك بييز السياسة ابؼعاصرة ىو عدـ الإإف ما           
ختلافات في الإابؼتًاكمة، كثتَا من التناقضات ك التشنجات تشهد الكثتَ من التوترات ك 

ثتَ من التغتَات في الكك ختلافات بتُ الطبقات الإك السياسة الداخلية أك  بتُ ابغكومات. 
نفجار إالأخلاؽ. التاريخ يبقى معلقا يتبعو في الأعراؼ كالآداب ك ك قتصاد، السياسة كالإ

  2«كجها لوجو لنظاـ التحالفات.

داخليا، فأما على ابؼستول ابػارجي فالعالم في حالة إف الدبيقراطية تعالٍ خارجيا ك           
التسلط التي تستخدمها الدكؿ ستًاتيجية ابؽيمنة ك إغلياف نتيجة تصدع العلاقات الدكلية بفعل 

الكبرل صانعة القرار ضد الدكؿ الأخرل خاصة منها السائرة في طريق النمو. أما على ابؼستول 
قصة "الداخلي فيقوـ أساسا على مبدأ ابؼساس بابغريات الفردية، فيقوؿ جوف دف في كتابو 

كار العابؼي كأساس للحكم حتإف فازت الدبيقراطية في الوقت الراىن بواسطة الإ :" الدبيقراطية
اىا لقيامها على سياسة التسلط، كىذا ما فإف ذلك يتناقض إلى حد بعيد مع دعو  »ابؼشركع 

يتمثل جوىر الدبيقراطية في ك  3«جوىرىا.كبتَتتُ بتُ الدبيقراطية ككلمة ك ىوة  بهعل فجوة ك 
 ذه الأختَة. في بطلانها تبطل ىفة جوىرية ملازمة للدبيقراطية، ك ترسيخ قيمة ابغرية كص

                                                           
 .  51ابؼرجع نفسو، ص .   1

2 : Marcel Gauchet : l’avènement de la démocratie III A l’épreuve 
totalitarisme 1914 . 1974 , édition Gallimard, introduction . 
3  John Dunn: Democracy A Hsitory Atlantic monthly press, New York, P 
18 .  
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مواطنيها بفا لا شك فيو أنو يستحيل ابغديث عن دكلة دبيقراطية تصادر فيها حرية ك           
ابغرية. يقوؿ دم د علاقة كثيقة بتُ الدبيقراطية ك ابؼدنية، بحيث توجبكل أنواعها السياسية ك 

بصفتها دكلة للحق تسمح إف الدكلة الدبيقراطية : » " الدبيقراطية في أمريكا"توكفيل في كتابو 
ىي أىم الفوائد التي بهنيها جتماعية الدنيا، ك نتُ الذين ينتموف إلى الطبقات الإبعميع ابؼواط

  1«الناس من النظاـ الدبيقراطي.

ك ابغقيقة أف معظم الفلاسفة الذين تناكلوا إشكالية ابغرية خلصوا إلى إثبات مفارقاتها           
بغرية قد تؤدم إلى إلغائها، ىذا فضلا عن كوف ىذا ابؼفهوـ يتضمن لكوف التعسف في بفارسة ا

 Benjamin Constant كيعد الفرنسي سب السياقات التاربىية كالفكرية،دلالات بـتلفة ح

 بظاه حرية القدماء مقارنة مع حرية المحدثتُ،   أكؿ من تفطن بؽذه ابؼفارقات حيث ميز بتُ ما
إلى حرية ك . إذ نظر إلى حرية القدماء بوصفها سيادة 1819ىو عنواف ابؼقالة التي كتبها سنة ك 

لالا كما ميز بتُ حرية ابؼواطن كحرية الفرد، فالأكلى بسارس كالثانية يتم ستقإالمحدثتُ باعتبارىا 
بتُ بصيع  جتماعيةلطة الإقتساـ السُّ إإف ىدؼ القدماء ىو »ستمتاع بها، حيث قاؿ: الإ

ىو ما يسمونو حرية، أما ىدؼ المحدثتُ فهو ضماف التمتع بؼواطنتُ ابؼنتمتُ لنفس الوطن. ك ا
  2«ابػاص، كيسمونو حرية تضمنها ابؼؤسسات.

التمتع بابغقوؽ من قبل ابغق في ستقلاؿ الذاتي للفرد ك لذا فحرية المحدثتُ تعتٍ الإ          
 حتُ أف حرية القدماء تتمثل في ابؼمارسة ابعماعية التنقل. فيكالتملك كالتجمع ك  التعبتَ

التصويت على القوانتُ القرارات في الساحات العمومية ك  بزاذإابؼباشرة للسيادة على مستول ك 
أك النطق بالأحكاـ القضائية. في حتُ حصر ربيوف آركف في منتصف القرف العشرين في أربع 

                                                           
 القاىرة ، الطبعة الثالثة،ة أمتُ مرسي قنديل، عالم الكتب. أليكسيس دم توكفيل : الدبيقراطية في أمريكا، تربص  1

 .  117، ص 1995
2 .Constant Benjamin : de la liberté des anciens comparée à celle des 
modernes de l’esprit de la conquete et l’usurpation , GF flamberies Paris 
1986, P256 ,   
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فكرة ابؼواطنة، حيث أف »ما الدلالة الأكلى تشتَ إلى دلالات بـتلفة تسود الأنظمة الدبيقراطية. أ
لكل مواطن ابغق في التمتع بابغرية السياسية التي بزوؿ ابؼشاركة في بفارسة السلطة. أما الدلالة 

. في حتُ أف ابؼعتٌ الثالث يسمح الثانية تعتٍ الشعور بالأمن كابغماية ضد تعسف ابغكاـ
ستقلاؿ أختَا فابغرية تعتٍ الإريتها السياسية كابؼدنية. ك مع من التمتع بحللأقليات داخل المجت

ستقلالو النسبي من ضغط تأثتَات ابعماعة التي ينتمي إالذاتي بدعتٌ القدرة التي بسكن الفرد من 
   1«إليها.

رغبة في ابغرية إلى حد التطرؼ، كىذا ما إف بضاية الدبيقراطية ىي ابغرية، فقد تصل ال         
عتبارىا ضربا من ضركب الفوضى التي تهدد النظاـ السياسي إأرسطو على ك  فهمو أفلاطوف
ابغكومة الدبيقراطية ىو ابغرية،  أمبد: »و السياسةيقوؿ أرسطو في كتاب في ىذاداخل ابؼدينة 

متى كضعت ىذه لى حسب الأىلية، بل حسب العدد، ك فابغق السياسي ىو ابؼساكاة ع
من ثم انوف الأعلى، ك الأكثرية بهب أف تكوف ىي القبية ك ينتج عنها أف قرارات الأغل القاعدة

 2«فالفقراء في الدبيقراطية ىم السادة دكف الأغنياء لأنهم ىم الأكثر عددا.

ابغقب التاربىية فإف الكل بهمع على التأثتَات  ن نقوؿ أنو على الرغم من إختلاؼبكك          
ها ابغرية ؿ ىذه الدكؿ إلى فوضى تسلب فيالسلبية للحرية على النظاـ الدبيقراطي بحيث تتحو 

بدقابل ذلك فإف بفيزات ابغرية بزتلف من بلد لآخر. فهذا ألكسي دم في نهاية ابؼطاؼ. ك 
توكفيل يقوؿ أف ىناؾ تأثتَات إبهابية للحرية في بلد دبيقراطي كالولايات ابؼتحدة الأمريكية، 

، فإذا كانت حرية الصحافة في بالنسبة لبلد أكركبي آخر كفرنسا الأمر الذم ليس كذلك
الولايات ابؼتحدة الأمريكية بؽا تأثتَاتها على مستول التعبتَ عن آراء ابؼواطنتُ ك تعديل عاداتهم 

رنسا فإف حرية الصحافة مثلا في ف» ك قوانينهم إلى درجة أنها تكوف ملازمة للمبادئ الدبيقراطية 

                                                           
ص  ، 1115لبناف  –مركز بماء للبحوث كالدراسات، الطبعة الأكلى، بتَكت  .خالد العبيوم : مشكلات الدبيقراطية ،  1

115  . 
 959ص السياسة . في . أرسطو:   2
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ضافة إلى جتماعية بؽذه البلاد بالإابغالة الإ ستقرارإالسبب ىو عدـ تتسم بالعدكانية كالعنف، ك 
  1«ك العنف. سياسية ك مشاعرىم ابؼفعمة بالقلقأىواء الفرنسيتُ ال

بسنح ابغرية بعميع البشر : » ( يقوؿ le Léviathanبقد ىوبز في كتابو التنتُ ) ك           
فهي إذف في غياب العراقيل ابػارجية  2«ابغق على بصيع الأشياء حتى على أجساد الآخرين.

تعتمد حرية الأفراد في التعبتَ عن » بينما إذا توجهنا إلى ىيقل في أصوؿ فلسفة ابغق فيقوؿ: 
   ك يعبركف عنها فضلا عن توصياتهم في شؤكف الدكلة،  لآراء ابػاصة ك أحكامهم الشخصية،ا
إف الرأم العاـ على بكو ما ىو  جوىرم. م العاـ الذم يرتبط بدا ىو كلي ك تتجلى في الرأك 

للماىول بعرضو مباشرة على أنو اتي صارخ للمعرفة بوصفها ظاىرا ك موجود ىو تناقض ذ
 3«ماىول.

بغرية لا يسلك دكما طريقا بفا لا شك فيو حسب الأدلة التاربىية أف السعي كراء اك           
ب ك سفك من أجلو الدماء. في كثتَ من الأحياف إلى كوارث كحرك  نتصار، بل يؤدمبكو الإ

بكن لا بلتار ابغرية » برمل ابؼسؤكلية فيقوؿ: ختيار الأفعاؿ ك إرؿ بوبر يراىا في ىنا بقد كاك 
السياسية لأنها بذعل الصورة التي يستحقها البشر للحياة الإنسانية ابؼشتًكة بفكنة. الصورة 

 4«املة.الوحيدة التي بيكن أف نكوف فيها مسؤكلتُ عن أنفسنا مسؤكلية ك

ترتب عن ذلك أف للإنساف ة مفهوما ميتافيزيقيا للإنساف، ك لقد تبنت الفلسفة الليبتَالي         
لتالي باه، فهي مقدسة لا بيكن ابؼساس بها، فهي مكسب طبيعي ك حقوقا طبيعية ملازمة لوجود

فالشعب الذم أعطى السلطة للحكومة » ثابتة. يقوؿ زعيم الليبتَالية جوف لوؾ: ك  فهي دائمة

                                                           
 .  169 – 161. أليكسيس دم توكفيل : الدبيقراطية في ص   1

2   : Hobbs Thomas : Le Léviathan , Trad F Tricart Siry 1971 , PP 128 – 129 .  
 .  111ص  . ىيقل : أصوؿ فلسفة ابغق،   3
 .  117: مشكلات الدبيقراطية، ص  . خالد العبيوم  4



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

310 
 

كىي بضاية حياة الأفراد  بكرفت عن غاياتها المجردةإبإمكانو أف يسحب منها تلك السلطة إذا ما 
  1«لعل أعظم ابػتَات ابؼلكية ابػاصة. كضماف حرياتهم كالمحافظة على ختَاتهم. ك 

بذهنا إ، بينما إذا " عن ابغرية"بوافظ جوف ستيوارت ميل عن ابؼفهوـ ذاتو في كتابو           
حرا قبل أف بوطم  صوب ابؼفهوـ ابؼادم ابؼاركسي فتَاىا مكسبا مستقبليا. فالإنساف لن يكوف

؛ بينما تَالية بكو ابغرية بواسطة ابغريةالثركة قيود ابغتمية لذلك يكوف شعار الليببواسطة العلم ك 
 ىنا يكمن التعارض بتُ ابؼفاىيم. يتُ بكو ابغرية بواسطة التحرر، ك ند ابؼادع

ك أف ىذين ابؼفهومتُ سيكوف بؽما : لا شفي ىذا الشأف يقوؿ منذر الشاكم          
تنظيمها، نعكاسات أساسية كجوىرية على التنظيم السياسي كعلى طريقة بفارسة السلطة ك إ

بتُ ضركرة التسليم بحرية التوازف بتُ ضركرة كجود السلطة ك ق حيث تسعى الليبتَالية إلى برقي»
بالتالي لا لق الظركؼ ابؼوضوعية للحرية ، ك سابقة الوجود. أما الدبيقراطية ابؼاركسية فتهتم بخ

    2«إف كجدت فهي بشكل ناقص.حتًاـ حرية لم توجد بعد، ك إتطرح فيها مسألة 

كلا  ىي أزمة فقدانها بؼبدأ الإتزاف كالوسط لا إفراطلعل أكبر أزمة تصطدـ بها ابغرية ك         
أشكابؽا عبر ختلاؼ طبيعتها ك إىذا ما بذسد في الفلسفة الأرسطية قدبيا، كما أف تفريط ، ك 

مراحل التاريخ كفق صتَكرة الظركؼ التي بير بها الأفراد، فبعدما كانت في بدايتها الأكلى ركحية 
  عملية مادية تبحث في برقيق أكبر قدر من ابؼنافع. نسانية ثم نظرية ميتافيزيقية ثمإثم 

انية نسالتناقض ضاعت قيم ابغرية الإلتعدد كالتعارض ك اختلاؼ ك في كسط ىذا الإك           
ا معصوب الدساتتَ ابعوفاء الصورية جاعلة من مطلب العدالة شعار خاصة أماـ تواطئ القوانتُ ك 

أكىاـ القانوف، فتحمي مصافٌ الأقليات على حساب ىو كىم بصيل من العينتُ لا يرل النور. ك 

                                                           
1 Loke John : Essai sur l’entendement humain, Trad, Pierre Coste, Classique 
de la philosophie, PP 21-56. 

 .155 ص ،1119حكم البشر، الذاكرة للنشر كالتوزيع، الطبعة الأكلى، بغداد .منذر الشاكم : تأملات في فلسفة   2



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

311 
 

عتبارىا الدستور إذا كانت حرية الصحافة بإالأغلبية، ففيها تنفع ابغريات ابؼدنية ابؼنصوصة في 
أماـ تهديد السلطة الرابعة التي تقوـ مهمتها الرئيسية في تنوير الرأم العاـ عندما تلتزـ الصمت 

نساف الدبيقراطية فيما تنفع حقوؽ الإكعصابات ابؼافيا. ك  ،الباركناتأصحاب رؤكس الأمواؿ ك 
ميليشيات حربية تدكس ليس فقط على حرية  ك  عندما تتحوؿ آلياتها إلى قاذفات صواريخ

الدكؿ الأكركبية متكالبة ك بل على حق طبيعي في أف يعيش آمنا، ألم تندفع أمريكا  .نسافالإ
ضارية كالثقافية بغرية من أجل ضرب ابؼعالم ابغعلى الوطن العربي متخذة مبدأ ابغرية لقتل ا

 جتماعية ؟ الإكالدينية ك 

منذر الشاكم: لم يظهر ىذا التناقض بتُ ابغرية ك النظاـ إلا  يضيففي ىذا الصدد ك           
 حيث بررر الفرد من القاعدة الأخلاقيةك  »فراد ابعانب الأخلاقي للحرية، عندما نسي الأ

بظها إفي أزمة  ىنا بالذات عندما تفتقد ابغرية أىدافها تقعيعتٍ تبرير أنانية الأقوياء، ك  وستقلالإك 
إرادة  قتصادية التي بذسدىابفا لا شك فيو أف الليبتَالية ابؼتطرفة تضع السيادة الإك  1«أزمة ابغرية.

فإنها  ىي أف تقوـ بذلكرادة السياسية، كمهما كانت طبيعتها ك بعض الأفراد فوؽ سيادة الإ
بغد من سلطة ما بسلطة تنتهك بشكل متناقض ابؼبدأ ابؼؤسس للفكر الليبتَالي القائم على ا

ستعمالا معينا للحرية قد يشكل إتودكركؼ: أدركت منذ مدة أف  يوضحفي ىذا الشأف أخرل. ك 
ج بل إف التهديدات التي بزيم بثقلها على الدبيقراطية لا تأتي من ابػار  »خطرا على الدبيقراطية. 

  2«من الداخل من ابغرية الإبنة الغتَ شرعية للدبيقراطية.

السلطة ىو أحد الصفات الأكثر كضوحا في ب تأكيده أف الصراع بتُ ابغرية ك ما بهك           
ىذا التي شهدت أكبر الدبيقراطيات، ك  بقلتًاإخ منذ القدـ، فمنذ زمن اليوناف كركما ك أجزاء التاري

ما من بؾتمع حر بشكل تاـ إلا إذا : » ميل يقوؿ في كتابو عن ابغريةارت ما جعل جوف ستيو 
ابغرية الوحيدة التي تستحق الإسم ىي تلك القائلة كجدت فيو ابػيارات مطلقة كغتَ مشركطة ك 

                                                           
 .  156: تأملات في فلسفة ابغكم ، ص  . منذر الشاكم  1
 .  44. تتَيفتاف تودكركؼ : تأملات في ابغضارة ك الدبيقراطية ك ابغرية ، ص   2
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بسعينا كراء مصلحتنا بطرقنا ابػاصة طابؼا كنا لا بكاكؿ أف بكرـ الآخرين من حقوقهم أك نعرقل 
 1«جهودىم.

قط كانوا فلو أف كل البشرية ما عدا شخصا كاحدا ف» أبصل مقولة قابؽا ميل:  لعل  ك           
كاف ذلك الشخص الواحد برأم مغاير، فإف البشرية كلها لن يكوف متفقتُ على رأم  كاحد ك 

أقدـ على إسكات متلك السلطة ك إت ذلك الشخص أكثر من حقو لو أنو بؽا ابغق في إسكا
 .2«البشرية.

طية ستحضار الدبيقراإستحضار الصور ابؼاضية فإف عملية إا كاف التاريخ عملية ذإك           
ابؼساس بدقدسات ابغقوؽ الأساسية بوقوع حادثة تناقض ابؼبدأ اليونانية ملازمة للإضطهاد ك 

الفكر في أعقاب تقدلَ الفيلسوؼ سقراط للمحاكمة التي م ك أىو حرية الر اسي بؽا ك يالس
كسينوفوف " الذكريات " كالتي تعتبر إكتابات كمحاكرة الدفاع ك   اكرات أفلاطوفخلدت في بؿ

حتًاـ إعدـ قراطية الآثينية في موضع الظلم ك أشهر المحاكمات في التاريخ، لأنها كضعت الدبي
إلٍ أختلف معك في كل كلمة تقوبؽا، » م التي تغتٌ بها المحدثوف، ألم يقل فولتتَ: أحرية الر 

 3«في أف تقوؿ ما تريد.لكتٍ سأدافع عنك حتى ابؼوت 

طوف الذم بيع فلاأضطهدكا من طرؼ الدبيقراطيتُ مثل إالواقع أف أغلب الفلاسفة ك           
ابؼصتَ نفسو عد سبعتُ سنة من بؿاكمة سقراط، ك أرسطو الذم نفي بفي سوؽ النخاسة، ك 

كيف للدبيقراطية أف   كاجهو أناكساغوراس الذم كاد أف يعدـ لولا تدخل صديقو بركليس. ثم
إف أفضل تسمية  قولوبتقبل بنظاـ الرؽ ؟ ىذا ما يعنيو ركجي غاركدم في حوار ابغضارات 

ستبدادية، حيث لا بيكن تسميتها بالدبيقراطية بيكن إطلاقها على الدبيقراطية الأكليغارشية الإ
 طي لا يقبل التكيف مع نظاـ الرؽ.لأف النظاـ الدبيقرا

                                                           
 .  19. جوف ستيوارت ميل : عن ابغرية ، تربصة ىيثم كامل الزبيدم ، متدل بؿكمة الاسكندرية، ص   1
 .  19: جوف ستيوارت ميل : عن ابغرية ، ص   2
 .5، ص 1114 نشورات الاختلاؼ، الطبعة الأكلى، مياسة ابؼعاصرة قضايا ك إشكالياتزيتلي: الفلسفة ك السخدبهة   3
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    الدموية نف ك مثقل بالع ،ف تاريخ ابغرية مثقل بالتجاكزات اللاأخلاقيةإيقة في ابغق          
لاسيكي إذا ما قارناىا بابغديث ختلاؼ كبتَ بتُ مسارىا الكإالتصفية ابعسدية، فلا يوجد ك 
، أما في الوقت الراىن مضطهاد خصومهإابؼعاصر، فلقد مارس اليعاقبة حقهم الكامل في ك 

. تشتَ الأرقاـ إلى أنو االسياسية ثقيل بالأركاح البشرية التي أزىقت ظلم غتيالاتفتاريخ الإ
من رؤساء الدكؿ في العالم  78فقد ذىب  »خلاؿ فتًة النصف الأختَ من القرف العشرين 

الدراسات لكبرل التي تؤكدىا كافة البحوث ك غتياؿ السياسي، أما ابؼفاجأة اضحية لأعماؿ الإ
 ابؼرتبة الأكلى بتُ بـتلف بلداف العالم من حيث حوادث تأتي في بيةالأكادبيية أف الدكؿ العر 

 ستة رئيسا في القارة الآسيوية، ك  19 غتياؿ، فيما قتلإعملية  11غتياؿ السياسي بواقع لإا
  1«فقط في أمريكا اللاتينية.

أينما كجد جدت السلطة يوجد الصراع عليها، ك ينما ك أنو أفابغوادث التاربىية تؤكد           
غتيالات السياسية، مع العلم أف السلطة ليست دافعا كحيدا الصراع على السلطة كجدت الإ

تلفة أك داخل ابعماعة غتيالات، فهناؾ النزاعات العرقية أك الطائفية بتُ ابعماعات ابؼخللإ
 غتياؿ " أقتل عدكؾ قبل أف يقتلك" شعار ىذا الإالواحدة، ك 

مشكلة ابؼساس بابغريات الفردية ينتهك حتى في أكبر الدكؿ العابؼية التي برمي  إف          
" كتابو قصة"في ىذا يقوؿ جوف دف في ة. كأمريكا حامية الدبيقراطية. ابغريات الدبيقراطي

إف عوبؼة الدبيقراطية كفق ىذا ابؼعتٌ المحدكد الذم يتفق مع مصافٌ الولايات » الدبيقراطية: 
صبح أبعيد كل البعد عن الوضوح، بل يكية مشركع سياسي بالغ التكلفة ك ابؼتحدة الأمر 

نتهاؾ ابغرية ليس إف 2«الإرىاب ىو السلاح ابعديد الذم تستخدمو أمريكا بإسم الدبيقراطية.
سس ابؼواطنتُ على بعضهم قتًحت برنابؾا لتجإابؼستول الدكلي بل إف إدارة بوش فقط على 

                                                           
 ، الإسكندريةالتوزيع ، الطبعة الأكلى، دار الكنوز للنشر ك التاريخ شهر الإغتيالات السياسيةأ. عصاـ عبد الفتاح :   1

 .  4، ص  1111
2 John Dunn : Democracy Of hsitory, OP CIT, P 159 .  
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لى أنو تفويض بؼلايتُ الأمريكيتُ في التجسس على غتَىم من ىذا ما بيكن تفستَه عالبعض، ك 
 ابؼواطنتُ من أجل الوصوؿ إلى معلومات شخصية. 

لرئيس بوش أف لديو برت عنواف بضاية الأمن القومي يعلن اكرغم رفض الكونغرس ك           
من  إف عالم اليوـ خاؿ مواطن أمريكي. لذلك يضيف جوف دفعتقاؿ أم سلطة طبيعية لإ

  ، بل حتى الولاء حتى ة اليوـ تفتقد إلى حد بعيد الثقةإف الدبيقراطي ». السحر منهك ابؼعنويات
ضفاه بركليس على أنعداـ ابغماس الذم إت فإف ىذا النصر يتميز بالفتور كالبركدة ك نتصر إلو ك 

  1«مواطنيو في زمن الدبيقراطية الآثينية.

لقد كاف الدفاع عن الدبيقراطية شرسا، لكن ابؼشكلة ابؼتًتبة عن ذلك الدفاع أف           
ربعتُ سنة عن نفس ابؼبدأ ألقد دافعت : » تعددية الثقافية، حيث يقوؿ بعضهمابغرية تسمح بال

بفضل ابغرية أبظع ك ، السياسة ،للحرية في كل ابؼيادين، الدين، الفلسفة، الآداب الصناعة
 2«ر الفردية، إف الطغياف لا يستند لأم حق شرعي.نتصاإ

الآلاـ خاصة ثتَ من الأزمات ك ابغقيقة أف السياسيوف في الوقت الراىن ىم مصدر الكك          
ابؼاؿ. فأصبحت الدبيقراطية مغتصبة ئات التي ترتكز على قوة الثركة ك أماـ تغوؿ بعض الف

الركحية أماـ طغياف رأس تعتًؼ بالثركة الفكرية ك اطية لا ىي دبيقر  حرية الشعبك  .مسلوبة القرار
ك أكبر خطر  فأصبح عائقا أماـ حرية الصحافة » .كم حتى في الإعلاـابؼاؿ الذم أصبح يتح

نتخابات كبذعلها خادمة ائل الإعلامية تتحكم في تاريخ الإيدابنهما عندما تصبح الوس
مشكلة متًتبة عنها ألا  الأخرلإف مشكلة تناقض الدبيقراطية تفرز ىي  3«أىدافها.بؼصابغها ك 

 ىي مشكلة التعددية الثقافية.ك 

                                                           
1 : John Dunn : Democracy Of hsitory,  OP CIT, P 184 .  
2 IBID : P 184.  
3  laurent Louis : la biographie de l’occident de la démocratie, Ebout édition, 
Octobre 2014 , P 196 .  
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 الدبيقراطية ك تناقض فكرة القانوف  .1

الدكلة التي تكوف فيها السيادة للقانوف حيث يعلو ىذا الأختَ  إف دكلة القانوف ىي          
ة ابغماية من السلطة الغاشمة . على ابعميع. إف الفكرة ابعوىرية من كراء سيادة القانوف ىي كفال

أف من ابؼرغوب توزيع ىذه  السلطة حتى ، ك ف تركيز السلطة أمر خطتَألإقرار يتفرع عن ذلك اك 
 . ةديكتاتوري لا توجد سلطة

 المجتمع بؼا لو يعيش في ضمتَتلقائيا مع نشأة ابغياة ذاتها، ك بهذا ابؼعتٌ ينشأ القانوف            
ت التي قد تطرأ على يتطور بتطور ىذا المجتمع ليتسع لكل التغتَاعلاقة كالعدؿ كالصافٌ العاـ، ك 
ة كالدستور نوف إلى مصادر مكتوبتنقسم مصادر سيادة القامعتٌ العدؿ كالصافٌ العاـ. ك 

 مصادر غتَ مكتوبة كالأعراؼ. كابؼواثيق كاللوائح، ك 

؛ تو الداخليةختلاؼ مفهوـ القانوف، بل في تناقضاإفابؼشكلة تكمن ىنا ليس فقط في           
في ابؼفاىيم بقد بفثل ابؼدرسة الكلاسيكية أرسطو في كتابو السياسة  ختلاؼفإذا بردثنا عن الإ

ىي نسبية من حكومة إلى أخرل ك  ،على العقل إف السيادة بهب أف تكوف للقوانتُ ابؼؤسسة
من السخرية ، ك اد لأنهم ىم أنفسهم بدثابة قانوففإف ىذا القانوف لم يشرع قط للناس الأفر »

النفوذ ك  الأبنيةك كل دكلة يوجد فرد أك عدة أفراد ىم الأىلية   ذلك أنو في ،خضاعهم لوإبؿاكلة 
 1.«، ىؤلاء بهوز نعتهم بالآبؽة علهم فوؽ ابؼقارنة ببقية الرجاؿالسياسي بذ

في ركح القوانتُ يتحدث عن  لى الفكر ابغديث فنجد مونتيسكيوإأما إذا انتقلنا           
: ب ىذا الأختَ يقيد ابغريات فيقوؿابغرية السياسية التي بردد فقط بقوة القانوف. فالقانوف حس

إذا أراد أحد ابؼواطنتُ فعل ما بررمو القوانتُ فإنو ك  .ابغرية ىي ابغق في كل ما بذيزه القوانتُ» 
  2.«سيفقد ابغرية لأف الآخرين ستكوف بؽم نفس القدرة 

                                                           
 .  119. أرسطو : السياسة ، ص   1
 . 144: ركح القوانتُ ابعزء الأكؿ ، ص  . مونتيسكيو  2
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في كونو  تنبثقبينما تكمن أبنية القانوف عند رجل من رجالات الثورة الفرنسية كركسو           
في ، ك م صاحب السيادةأ، لأنو صادر عن الشعب صاحب الإرادة العامة بينح الشرعية للدكلة

 يتناكؿ ركسو القانوف معتبرا إياه الأداة التي" جتماعي العقد الإ" الفصل السادس من كتاب 
  . ابغياةالإرادة بعدما حصلت بابؼيثاؽ على الوجود ك بسنح ابؽيئة السياسية ابغركة ك 

نها لأ .ؿ إلى من يرجع حق سن القوانتُأنو بهب أف لا نعود فنتساء: » يقوؿ ركسو           
قانوف لأنو عضو في جسم لا ىل كاف صاحب الأمر ىو فوؽ المن أعماؿ الإدارة العامة، ك 

لا كيف بكن جائرة، لأف لا أحد يظلم نفسو، ك  ىل بيكن أف تكوف القوانتُلا الدكلة، ك 
القوانتُ  ك» :يقوؿ أيضاوانتُ سجلات لإرادتنا. ك خاضعوف للقوانتُ. إف ىذه القك  1«أحرارا.

، فالشعب ابػاضع بؽذه القوانتُ بهب أف يكوف ىو أنفسها إلا شركط الشركة ابؼدنية ليست بحد
 2«الشركاء الذين يؤلفوف الشركة بيلكوف كحدىم حق كضع شركطها.الواضع بؽا، لأف 

مقارنتها ببعضها البعض من نظاـ إلى ك الواقع أنو عندما نأتي إلى تفحص القوانتُ            
بل حتى على ابؼستول  ات لا على ابؼستول ابؼفاىيمي فقطنظاـ آخر فنلمس الكثتَ من التناقض

تتجسد كذلك في ؟ لكن دكلة القانوف فالدبيقراطية ىل ىي دكلة القانوف» التطبيقي العملي. 
قوة القانوف تكوف الدكلة قوية  في ىذا النوع من السلطة التي تعتمد على، ك ابغكومات ابؼتسلطة

؟ لكن في اطية بابؼساكاة بتُ مواطنيها أماـ القانوفىل تثبت الدبيقر كىنا يكوف القانوف حاكما. ك 
التمثيل ىو ما  ىل، ك م سواسية على الأقل أماـ القانوفة كذلك ابؼواطنوف ىالأنظمة الشيوعي

  3«؟ لا ابؼلك ىو الآخر بيثل الشعب.بييز الدبيقراطية

                                                           
. جوف جاؾ ركسو : في العقد الإجتماعي ، أك مبادئ القانوف السياسي، تربصة بولسن غالً ، ابؼكتبة الشرقية ، الطبعة   1

 .  61الثالثة ، ص 
 .  61نفسو ، ص  ابؼصدر  2

3  Massimo Fini : Le Vice Obscure de l’Occident, La Démocratie et ses Sujets 
, OP CIT , P 97 .  
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، قانوف عند ىيقل ليس كجود القانوففي حتُ أف السؤاؿ الرئيسي في دراسة فلسفة ال          
كعا بقدر ما يكوف حقا، مشر عقليا ك  فيكوف القانوف عند ىيقل بل كيف نقيم مشركعيتو ؟

القانوف الوضعي بيلك بقدر ما فيو من حق تلك القوة ابؼلزمة التي ظهرت : » يقوؿ ىيقل
يكتسب ابغق كجودا متعينا نظر سبب ابؽوة بتُ طابعو الضمتٍ كطابعو ابؼوضوعي، ك فحسب ب

 1«لوضعو في القانوف الوضعي.

   إذا كانت الدبيقراطية دكلة القانوف فإف صرامة القانوف ف .ىذا ما بيكن إثباتو كاقعيا          
بحيث  .في الدكؿ ذات الأنظمة التسلطية أك التوتاليتاريةكذلك ىيبتو قد تتجسد  كفاعليتو ك 

بابؼقابل فإف ىذه الصرامة قد ك  .لعليا التي بزضع الكل برت إمرتهايكوف القانوف فيها السلطة ا
م أم يصبح القانوف فيها نصا شكليا يفتقد إلى أ، الدبيقراطيةقدىا بساما في الدكؿ نفت

فالصفة الفنية : » "  القانوفالإنساف ك " شاكم في كتابو يقوؿ منذر ال الشأففي ىذا مصداقية. ك 
لا مع عدـ ابؼناقشة العامة في البربؼاف، ك  ابؼتزايدة للنصوص القانونية لا تنسجم مع إجراءات

التعددية ابغزبية من شأنها أف تؤدم إلى ابؼصانعة في التشريع أعضائو بصورة عامة، ك  ختصاصإ
كما أف ضغوط فئات ابؼصافٌ ،  بآخر من قيمة القاعدة القانونية الأمر الذم ينتقص بشكل أك

لأمر الذم سيفقد القانوف عضاء البربؼاف إلى الدخوؿ في مناقشات تفصيلية اأمن شأنها أف بذر 
 2«طتو.سلمنحاه ك 

الإشارة ىنا إلى عجز ابؽيئة التشريعية قد يؤدم إلى اللجوء إلى إجراءات تشريعية ك           
القانوف ىو ، ك بدأ الذم كانت عليو الدبيقراطيةأخرل من الصعب التسليم بأنها تتلاءـ مع ابؼ

، ط ابغكوميبدكر الرقابة على النشاضمن ىذا الوضع يكتفي البربؼاف تعبتَ عن الإرادة العامة، ك 
 بفا يؤدم إلى ترؾ ابؼبادرات التشريعية للحكومة في أغلب الأحياف. 

                                                           
 .  111، ص صوؿ فلسفة ابغقأ. ىيقل :    1
 .  541القانوف ، ص . منذر الشاكم : الإنساف ك   2
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ىنا يفقد القانوف ابؽيبة التي كاف يستمدىا من إقامتو  :ىنا يضيف منذر الشاكم           
مرسوـ يسجل فيو فلم يعد إلا نصا شكليا بالكاد أكثر ربظية من  »الكاملة من بفثلي الأمة، 

  1.«تًؼ مصدرىا في السيادة الشعبية عليس الإرادة التي ت، ك البربؼاف ستسلاـإ

       ف ما بهدر الإشارة إليو أف ىناؾ تناقضات أخرل بروؿ دكف برقيق مصداقية إ          
منا بأف المجتمع مقسم إلى فئات كطوائف فقد تعتًؼ بعضها بو فإذا ما سل .القوانتُ صحةك 
الأفراد ينتظركف قرارات فورية  مصابغها، دكف أف ننسى أفلا تتفق ك نها  أترفضو أخرل بحجة ك 
ىذا ما يفرز بدكره مشكلة ابغكم كفق معايتَ . ك ما إقامة القوانتُ الوضعية بطيئةسريعة، بينك 

دل. فالناخبوف بييلوف عادة إلى ابغكم على آراء ابغكومة كفق معايتَ قصتَة ابؼدل قصتَة ابؼ
قتصادم بشكل سليم فقط من خلاؿ رة على برستُ أدائها الابينما قد تكوف الدكؿ قاد

 صلاحات ابؽيكلية التي قد تستغرؽ سنوات عدة لكي تعطي بشارىا. الإ

ساعدات خارجية في م» دبيوند بشأف ىذه الإصلاحات لارم في ىذا ابؼضمار يقتًح       
القول ب ابؼتنافسة، ك الأفق بتُ الأحزا اسعتفاقية أك ميثاؽ ك إالتفاكض على ابؼدل القصتَ ك 

   2«جتماعية فيما بىص الظركؼ العامة للسياسة الاقتصادية.الإ

 حكم الشعب تناقض الدبيقراطية ك  .9

   إذا كانت الإيديولوجية الدبيقراطية ذاتها تقوـ على حكومة الشعب بواسطة الشعب          
ىو  ىذا، ك حكم الأفراد من قبل بعض الأفراد ، فإف ىذا التعريف يصطدـ بحقيقةللشعبك 

ابغقيقة أنو على ابؼستول النظرم كما يقوؿ جيوفالٍ التناقض بعينو بتُ النظرية كالواقع. ك 
يعتٍ ، إعطاء ابغرية للشعب ك لفتُإف الدبيقراطية الليبرالية تتألف من عنصرين بـت» سارتورم: 

اية الشعب من ف من ابغماية الشعبية تعتٍ بضالدبيقراطية الليبرالية تتأل .تطبيق حكم الشعب

                                                           
 .  544ص  ،. منذر الشاكم : الإنساف ك القانوف   1
 .  11بحاث بـتارة ، ص أطية د ، مارؾ بلانتتَ : الدبيقرا. لارم ديامون  2
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بقاز إ، كأف خلق شعب حر ىو تعتٍ تطبيق حكم الشعب تاربىياك  .طاغية تفويض الشعب
بيتاز ىذا العنصر بدفاىيم . الدستورم الفرنسي الشهتَ ك الية من لوؾ إلى بنجامتُ كونستافلليبتَ 

 لكن 1«ىذه ىي الدبيقراطية بحد ذاتها.، فالشعب بوصل على ما يطلبو، ك الدستوريةالدبيقراطية 
 ىذه النظرية تثبت خطأىا بدعزؿ عن مشاعرنا الشخصية .

لم يتطابق عبر التاريخ إلى يومنا ىذا تقريبا : » يقوؿ منذر الشاكمابؼضنوف ذاتو في          
في ابؼدف ك يضيف موضحا أنو  2.«مع مفهومو السياسي حقيقة سوسيولوجيةكمفهوـ الشعب  

يسابنوف في تكوين بؾالس الشعب كبتُ  الإغريقية كاف التمييز قائما بتُ ابؼواطنتُ الأحرار الذين
أما في ركما ونوا يتمتعوف بأم حقوؽ سياسية . ابؼقيمتُ خارج حدكد ابؼدينة الذين لم يكالرقيق ك 

القرف في ات بناء قانولٍ بؽا ىدؼ مشتًؾ، ك فإف الشعب ليس بؾرد بذمع أفراد، بل ىو ىيئة ذ
السادس عشر حتُ تتكلم النظريات الدبيقراطية عن الشعب، فتعتٍ ابؼمثل بابؽيئات ابغكومية، 

 .ؼ بؽا بحق التصويت بعد ابغرب العابؼية الثانيةتًه  ع  إب حتى عفحتى ابؼرأة لم تكن جزءا من الش

رقوف بتُ مصطلح ف فقهاء القانوف يفأ ؛يضيف إماـ عبد الفتاح إماـ في كتابو الطاغية          
     جتماعي الذم ينصرؼ إلى بصيع الأفراد الذين ينتموف إلى جنسية الدكلةالشعب بددلولو الإ

إبما يقتصر على من بؽم حق مباشرة ك  ،اسي الذم لا بيتد إلى كل الأفرادالشعب بددلولو السيك 
 ابغقوؽ  السياسية . 

مصدرىا فإف ذلك تعتٍ أف الشعب ىو صاحب السلطة ك  ذا كانت الدبيقراطيةإ          
 نتخاب أك ىيئة الناخبتُ  أك في مالو السياسي أك من بؽم ابغق في الإينصرؼ إلى الشعب بددلو 

 قتًب مصطلح الشعب من بددلولو إعلى ذلك فكلما ك : » الإقتًاع العاـ فيقوؿ أيسمى مبد

                                                           
 .  119 – 118ص  ،بحاث بـتارة أد ، مارؾ بلانتتَ : الدبيقراطية .  لارم ديامون  1
 .  115، ص  منذر الشاكم : الإنساف ك القانوف.   2
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  1«كاف أكثر تعبتَا عن ابؼبدأ الدبيقراطي.  جتماعيةاسي من مفهوـ الشعب في حقيقتو الإالسي

ره عتباىو الشعب بإالمحرؾ الرئيسي بؽا ك نو إذا كانت الدبيقراطية تقوـ على أابغقيقة ك            
، لكن ىذه السيادة مهددة من طرؼ جهات ضاغطة بـتلفة يكتسب سيادتو من العدد الأكبر

د إيديولوجيات سياسية  يشهد بذلك إثر صعو التاريخ ك  تهدد ىذه السيادة.نها أف تنقص ك من شأ
ن أفكار معادية بغقوؽ الإنساف. ما برملو مكالنازية كالفاشية كالستالينية كالقومية العنصرية ك 

ستغلت الشعوب كورقة رابحة لصافٌ إخبث ىذه الإيديولوجيات التي كالتاريخ يسجل تواطئ ك 
بخداع الشعب أك بدصطلح  ىو ما يعرؼ حالياحاب النفوذ بغرض برقيق نزكاتهم ك أص

البراقة من ب أك ابعماىتَ بالوعود الكاذبة ك الذم يلجأ إليو السياسيوف لإغراء الشع الدبياغوجية
بناءا ك  ابعماىتَ. أجل الوصوؿ إلى ابغكم بواسطة السيطرة على ابؼخيلة ابعماعية على بعض

خداع العقل الذم أنتج اؿ ك حتيإعلى كل ما قيل بقد أف سائر الأنظمة الدبيقراطية لم تسلم من 
 اليوتوبيا. يديولوجيا كالوىم ك الإ

 المجتمع ابؼدلٍ ك تناقضاتو :  .4
لتزاـ الذم يشارؾ فيو بصيع الأفراد في برديد القواعد يشتَ إلى ذلك النوع من الإ          

   مستقلتُابؼعايتَ التي سيتم كفقها حكم ابعميع حيث يدخل الأفراد في التشاكر العاـ كأفراد ك 
 ستيعاب الآخرينمساحة كاسعة لإاسي عاـ كمشتًؾ ك في نفس الوقت يسهم في خلق توجو سيك 

 افرادأطنتُ بالدرجة الأساس ك إف الناس في ىكذا بؾتمع يتعلموف التفكتَ في أنفسهم كموا
ىناؾ نوع من التفضيل بتُ الفرد في حاؿ كاف  » تكوف الأكلوية للمواطنةك  .مستقلتُ أيضا

قرار إلى الصافٌ العاـ ك إابؼواطنة بصفتها بوصلة اجاتو، ك لى تأمتُ حإعتباره يفكر كيسعى بإ
  2«الفضيلة ابؼدنية كبالتالي خلق توافق بتُ ابؼصلحة الشخصية كالصافٌ العاـ.

                                                           
 .   111، ص عبد الفتاح إماـ : الطاغية. إماـ   1
علي بؿمود ابغمداكم ، حيدر ناظم محمد : مقاربات في الدبيقراطية كالمجتمع ابؼدلٍ دراسة في الاسس كابؼقومات .   2

 .75، ص  1111سوريا  –دمشق كالسياؽ التاربىي، صفحات للدراسات كالنشر الاصدار الاكؿ، 
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كبـتلفة من ابعمعيات غالبا ما  ةبهذا ابؼعتٌ يتكوف المجتمع ابؼدلٍ من أشكاؿ عديد          
براد العماؿ إابؼنظمات الدينية ك مثل الأسر ك  ،مؤسسات ثانوية أكاعات طوعية يطلق عليها بص

لى حيز إياكل الربظية لسلطة الدكلة تشتَ كابعمعيات ابػتَية، ىذه التنظيمات توجد خارج ابؽ
ابؼدلٍ مصدر  فالمجتمع» ليها. إنضماـ بؼتنوعة. التي يستطيع الأفراد الإمستقل للأفراد بخبراتهم ا

ف تتبع أود مناخ يسمح للجماعات ابؼختلفة ضد سلطة ابغكومة ابؼركزية، كيشجع على كج
 1«مساراتها ابػاصة بها دكف ابػوؼ من تدخل الدكلة. 

و من دكر في التحولات من دكف شك أف أبنيو المجتمع ابؼدلٍ تتمثل فيما يكتسب           
عزمي بشاره: بييل المجتمع ابؼدلٍ إلى  يرل .طويل  تاريخجتماعية عبرالإقتصادية ك الإالسياسية ك 

نو يتضمن في العادة نوعا من ابعمهورانية ابؼتميزة أم أ »تعريف ابػتَ العاـ للفضائل ابؼبنية عليو، 
بغل التناقض بتُ  ةكو الفرد أكثر فاعلية، فهو معادلمن الفردية الليبرالية ابؼتطرفة، كيدفعها مشار 

 2«المجتمع. لذم يتخذ شكل تناقض بتُ الدكلة ك ابؼواطن االإنساف ك 
لتباس مثل مفهوـ الدبيقراطية يكتنفو الإابغقيقة أف مفهوـ المجتمع ابؼدلٍ مثلو            

. خرآلى إستعماؿ ابؼفهوـ من بلد إة التعريف بل أكثر من ذلك بىتلف كالغموض كيفتقد لوحد
كمرسخا ناؾ من يعتبرىا عاملا معززا جانبا من جوانبو، كىفهناؾ من يعتبر العملية الدبيقراطية 

ستخدامات إزمي بشارة إف الصدل الذم أثارتو في ىذا الصدد يضيف عك  ،بيقراطيةللقيم الد
كبزتلط كظائف ىذا . تعبتَ المجتمع ابؼدلٍ ابؼختلفة ليس كحده كفيلا بالتعبتَ عن مضموف موحد

النظرية السياسية ابؼعاصرة أك كمفهوـ معيارم جتماعية ك ـ الإالتعبتَ النظرم كأداة برليلية في العلو 
؛ كفي برامج ابغركات اليسارية  الدبيقراطية ك  ك ما بعد اليساريةأفي البعد النقدم بؽذه العلوـ

ابؼصطلح ابؼتكرر بعد مراحل غياب بـتلفة منذ فلسفة القرف السابع عشر  ةكعود »الراديكالية. 
                                                           

.ستيفن ديلو : التفكتَ السياسي ك النظرية السياسية ك المجتمع ابؼدلٍ، تربصة ربيع كىبة ،مراجعة علا ابو زيد، ابؼشركع   1
 . 65، ص 1119القومي للتًبصة، 

دراسة نقدية ، ابؼركز العربي للأبحاث كدراسة السياسات، الطبعة السادسة، بتَكت  . عزمي بشارة : المجتمع ابؼدلٍ،  2
 . 91 ، ص 1111
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لى جانب تطور إلأنها تأتي في سياؽ متغتَ بنيويا كتاربىيا  شيئا بـتلفاكركبا تعتٍ في كل مرة أفي 
  1 «ليو مفهوـ المجتمع ابؼدلٍ.إخر يعود آالنظرية كتراكم ابؼعارؼ الإنسانية كسياؽ 

ربيوف ريخ المجتمع ابؼدلٍ بكل تأكيد بتاريخ ابغرية الإنسانية كما يقوؿ تاقد يرتبط            
أساس بقاحها ابغرية ىي جوىر كركح الثقافة الغربية ك  ،مفهوما بل تاريخابغرية ليست : » أركف

لى الدبيقراطية في الغرب. فهو إلذلك فالمجتمع ابؼدلٍ بدفهوـ آخر بساما قاد  2«في سر تأثتَىا. 
عتبار المجتمع قائما على إأخرل  ةكفي مرحل .ابغقوؽ ابؼدنية ةمعين ةكاف يعتٍ في مرحل  ةببساط
رابعة حقوؽ  ةفي مرحلك  .شموليتهانتخابات البربؼانية كتوسيعها ك كفي مرحلة ثالثة الإ .تعاقد

كابؼؤسسات  لى الدبيقراطية لأنو عملية تطور الدبيقراطية ذاتهاإالمجتمع ابؼدلٍ يقود  » .ابؼواطن
 3«. خر بذلياتوآالمجتمعية ىي بشكلها ابؼعاصر 

فكثتَا ما يتحوؿ إلى أداة تسلط الواقع يثبت حقائق مناقضة لدكر المجتمع ابؼدلٍ  لكن          
فإذا ما أخذنا ابعهاز البتَكقراطي فهو  .قمع يعتمد على أجندات خارجية لصافٌ الدكلة ابؼمولةك 

نتماء ابغزبي كابعهوم كالعرقي؛ كفي ابغقيقة فإف ىذه الوظيفة منوطة بىضع في تعييناتو بؼبدأ الإ
لأف النظاـ الوحيد ابؼنظم لعلاقات الأفراد كبابؼقابل للدكلة، ك لمجتمع ابؼدلٍ كونو الوسيط با

 الدبيقراطي كثتَا ما بيتص ىذه الوظيفة كعائق بووؿ دكف برقيق أم تغيتَ دبيقراطي. كىنا يكوف
ف أستبداد ضد ابؼواطن الذم ينتمي للدكلة التي من ابؼفركض الإقد مارس نوع من القمع ك 

 ن حقوقو. تضم
قد يعتٍ عمليا ىركبا من  »ف طرح المجتمع ابؼدلٍ بدفهومو ابؼتأخرأ ةبشار  ييرل عزم            

ستقلاؿ عن ابغكومة  لى الإإلى مؤسسات غتَ حكومية تهدؼ إدمقرطة الدكلة ة لابؼعركة السياسي

                                                           
 .  44عزمي بشارة : المجتمع ابؼدلٍ:  ص .   1

2 Remond Aron : penser la liberté , penser la démocratie, Quatre éditions , 
Gallimand 1965 , P23 .  

 67: المجتمع ابؼدلٍ، ص  ةعزمي بشار   3
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ناىيك  1«.جل الدبيقراطيةأكأنها تعيش في دكلة دبيقراطية بدلا من الصراع مع ابغكومة من 
 ةة بالتغطية مصابغف ابؼنظمات ابؼدنية قد تنحرؼ عن الوظيفة ابؼنوطة بها تقوـ ىذه الأختَ أعلى 

كساط بفولة كأف تطرحها كقضايا أخلاقية من دكف أجزئية لمجموعات ضغط صغتَة مدعومة من 
 .االتصريح عن النوايا السيئة كابؼصافٌ الضيقة التي بزتفي كراءى

 التي بسثلها ابؼؤسسات ابؼصافٌ ةلضيق كجزئي يطالي نوبرتو بوبيونتبو ابؼفكر الإإكلقد            
سوء ما في النظاـ البربؼالٍ من دكف إبهابياتو أإف ابؼؤسسة ابؼدنية تتمثل في » يقوؿ بوبيو:ابؼدنية 

اخر لى شيم ك إيديولوجيات يفإنو بووؿ ىذه ابؼسائل أمثل ابعزئية كابغزبية كابؼصافٌ الضيقة كما 
ثناء مشاركة ابؼواطنتُ في أكبر التناقضات التي قد يصطدـ بها كاقعيا ألى ذلك إضف  2«بها.

مكانية التعصب بؼصابغو ىو كده بإقد تز  .جتماعي الذم يهمهمبزاذ القرار السياسي كالإإعمليو 
فراد الأ ةنانيأبكراؼ، ك ابؼبرر في ذلك كثر بفا تعطيو بركما على مستول المجتمع كىنا يكوف الإأ

 . مريكاأابؼفرطة التي بردث عنها توكفيل في مشركعو الدبيقراطية في 
كؿ من عرؼ الدكر ابػطتَ الذم بيثلو المجتمع ابؼدلٍ أكيؤرخ التاريخ لأفلاطوف أنو           

ك ما يسمى بدبيقراطية الغوغاء التي تسوم بتُ ابعميع أ ؛كبر منتقدم الدبيقراطيةأعتباره من بإ
كلويات الذات تشكل مرضا خطتَا يهدد الوحدة كالقضاء على ىذا الداء من بتُ الأفأنانية 

ابؼوحدة للركح كالمجتمع  ةفلاطوف العقل القو أعتبر إقتتاؿ كالكراىية ك ختلاؼ كالإلأنها سبب الإ
ذا غابت فاعلية ىذه القول، كىذا التضليل الذم قد بسارسو إابؼدلٍ الذم كثتَا ما يضلل بو 

 حتى السلطة ابغاكمة لإضعاؼ سلطة الشعب . 
نساف غتَ معصوـ من ماداـ عقل الإورقة الدستورية سوف في اليكتب جيمس مايد         
لو الصلة مستمرة  بتُ عق ك ما دامت»، ستتشكل آراء متباينة ؛رتكابوإابغرية في  لديوابػطأ ك 

الآراء أىدافا ستكوف ك  عواطفو تأثتَ متبادؿ على بعضها البعض.كحبو لذاتو سيكوف لآرائو ك 

                                                           
  . 67: المجتمع ابؼدلٍ ، ص  ةعزمي بشار   1
 .  85، ص.  ابؼرجع نفسو.   2
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ف ينفصل العقل عن حب الذات لدل أكثر توضيحا لا بد أكبعباره  1«تتعلق بها العواطف.
ف لا يتاح لفرد أف يركزكا على ابؼصلحة العامة. عن طريق ضماف أفراد الذين لا يستخدمونو ك الأ

ف ف يقتنعوا بأأخرين الذين لا بد من بصاعة صغتَة بفارسة السلطة دكف التفاكض مع الآك أ
 .فف تتفق مع العقل حتى لا يكوف العقل عبدا للإنساأارسو السلطة بهب بف

التعبتَ  ةريابؼواطنتُ الواعية بؼمارسة سلطة العقل كح ةعتمد على بصاعإقدر ما ب            
ف بقاء الدبيقراطية بدا ف العقل كحده ليس كافيا لضماختبار الواقع بأإثبت أبغماية الدبيقراطية 

 ةرتباط مع سلطقد حصل الإ ذا ما زاد تركيزىا.إلى تسلط إالرئيس التي قد تتحوؿ  ةفيها سلط
 الشعب ابؼمثلة بالمجتمع ابؼدلٍ. 

دراؾ الصحيح لمجريات الواقع السياسي ككما ذا كاف الوعي السياسي ىو ذلك الإإك           
ىداؼ ابؼختفية كراء مواقفها معرفة الأطورات للقول ابؼؤثرة في العالم ك حداث كتأبوصل فيو من 

ف ىذا الوعي التابع للمجتمع ابؼدلٍ قد يقف ضعيفا مكتوؼ الأيدم إف .كبرركاتها كمشاريعها
 اا يتبع ذلك من تغيتَ في خطتهة كملبعض مناكرات السلطة ابغاكم ةذا ما سقط ضحيإ
كىذا بالضبط ما تقوـ بو الدكؿ  كثر بريقا كجاذبية.أخر ستًاتيجيتها مستبدلة سلاحا بآإك 

العظمى صانعة القرار كأمريكا مثلا التي تستخدـ حاليا ما يسمى بالقوة الناعمة التي ىي القدرة 
فعندما تبدك  »ك دفع الامواؿ؛ أرغاـ على ابغصوؿ على ما تريد عن طريق ابعاذبية بدلا من الإ

ف القوة تأتي بأزياء كمظاىر أخرين تتسع قوتنا الناعمة كفي ابغقيقة سياستنا مشركعة في عيوف الآ
شكاؿ القوة كالفشل في دبؾها أضعفا بل ىي شكل من  تليس القوة الناعمةك  ةكثتَ 

 2 «خطتَة. ةستًاتيجيتنا الوطنية غلطبإ

                                                           
،  1119 ابؼملكة العربية السعودية ،الطبعة الأكلى العبيكاف، آؿ جور : ىجوـ على العقل ، تربصة ماىر كرـ الله ،.   1

 . 911ص 

تربصو محمد توفيق البحريتٍ، تقدلَ عبد العزيز عبد  ،جوزيف سي نام : القوة الناعمة كسيلة النجاح في السياسة الدكلية.   2
 ، ابؼقدمة.  1117 ابؼملكة العربية السعوديةالربضاف الشيباف ، العبيكاف للنشر ، الطبعة الأكلى ،



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

325 
 

القوة الناعمة في ترديد شعارات فارغة جوفاء. فليس أخطر على  قد تكوف ىذه          
 ركح الدبيقراطية. فلاقراطية من ترديد بعض الشعارات كالرموز دكف أف تنفذ إلى جوىر ك الدبي

التناكب على ك حديث في التعددية السياسية؛ يكفي أف نقوؿ إقامة بربؼانات كبؾالس نيابية ك 
يندرج  فألكنو دكف ك » لمجتمع ابؼدلٍ كل ذلك مهم كضركرم حزاب كبسثيل االسلطة كتنافس الأ

كح كجوىر المجتمع الدبيقراطي سيظل قاصرا شكلا بلا مضموف في نسق متكامل منسجم مع ر 
 1«كمؤسسات بلا ركح.

بتًسيخ إرادة  ةالشركط الذاتية التي تكوف كفيل ةمن ىنا تكوف الركح متمثلة في بؾموع           
إرادة الدبيقراطية تتوقف على  "نسافالدبيقراطية كحقوؽ الإ" يقوؿ ابعابرم في كتابو  .الدبيقراطية

كالوعي بضركرة الدبيقراطية يتوقف على مدل تأصلها في الفكر كالثقافة كفي  .الوعي بضركرتها
ف إذا كانت الدبيقراطية غتَ مستهدفة بذاتها مباشرة، فإك  »ة.ابؼرجعية ابغضارية كصورة عام

قصائها من ساءة كأف يكفي لإإلى ما ليست ىي إك تربصتها أك صرؼ النظر عنها أتأجيلها 
 2«ىتمامات ابؼؤسسة للوعي.دائرة الإ

 

 الدبيقراطية كتناقض ابؼواطنة .5
كثر في دراسة مفهوـ الدبيقراطية كلما تأكدنا بنسبة أبفا لا شك فيو أنو كلما تعمقنا            

. ض العناصر كابؼبادئ ابؼكونة بؽاف تناقض مفهومها إبما راجع  لغموض كتناقأكبر من السابق أ
الدبيقراطية التي »  "ما الدبيقراطية" كىذا ما بهعلنا نتفق مع آلاف تورين عندما صرح في كتابو 

ما من إما من فوؽ على يد السلطة ابؼستبدة ك إصيبت بالضعف على ىذا النحو بيكن تدمتَىا أ
نطلاقا من ذاتها عن طريق ابؼراقبة التي إما إك  ،الفوضى كالعنف كابغرب الأىلية برت عن طريق

 3«لا. إلى بؾرد ناخبتُ ليس إبسارسها على السلطة فتحوؿ ابؼواطنتُ 
                                                           

 .  8، ص  1999، بتَكت حازـ الببلاكم : عن الدبيقراطية الليبرالية، قضايا كمشاكل، دار الشركؽ، الطبعة الاكلى  .  1
مركز دراسات الوحدة العربية، كتاب في جريدة منظمة اليونيسكو،  . محمد عابد ابعابرم : الدبيقراطية ك حقوؽ الإنساف،  2

 .  5، ص 1116لبناف  –، بتَكت 95عدد 
 .  19، ص ن : ما الدبيقراطية . آلاف توري  3
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ىم العناصر الذاتية ابؼدمرة للدبيقراطية فقداف ابؼعتٌ أف من أكقراءة بؼا قيل نرل ك            
ف مفهومها لم يستقر على ألى تتبع مسار تاريخ ابؼواطنة فنجد إتينا أذا ما إف ابغقيقي للمواطنة،

 معتٌ كاحد، بل خضع  بؼسار ديناميكي على طوؿ الأزمنة في التاريخ السياسي. 
ذا  إف موقفها حوؿ ىذه الفكرة يكتنفو الكثتَ من الغموض كالتناقض، إمع ذلك ف          

ف ىذه إف ؛لشعب الذم بوكم نفسو بنفسوكانت ابؼواطنة بذسيد لسياسة الشعب كسيادة ا
تهاـ للمفهوـ صابع الإأالسيادة منقوصة كقائمة على الكثتَ من التناقضات كبابؼثل توجو 

ابغديث كابؼعاصر، كلربدا ىذا ما يفسر قلو الرغبة لدل الناس في ابؼشاركة السياسية الإبهابية كما 
يبرر النفور من  عند الكثتَين. أك ما نعدامهاإنعداـ الولاء كضعف الوطنية بل إيصحبو من 

لى كرقة رابحة إالفكرة لأنها متناقضة كغتَ موجودة. عندما يتحوؿ الشعب صاحب السيادة 
 صحاب القرار الذين يتلاعبوف بدشاعر ك آماؿ الشعوب. ألصافٌ 

ي ابؼواطنة لا تنحصر فقط في مستواىا العلمي كالتطبيق ةف مشكلأكما بلص بالذكر             
على  فعملت القركف ابغديثة. ختلافا كتضاربا في ابؼفاىيمإبما في مستواىا النظرم حيث سجلنا إ

منحو السلطة العليا على قوابظها ابؼشتًكة لتقديس العقل ك التنويرية  ك  الرغم من أنها قركف ابغداثة
الآلية القانونية لتجسيد  عتبارىاالدستورية بإا السيادة الشعبية ك كل شيء. فكاف من مبادئه

متياز بداعا غربيا بإإفأصبحت ىذه الأختَة  ابؼواطنة، أكترسيخ ابؼبادئ الدبيقراطية كمن بينها مبد
لى الإبصاع إبداع يفتقد إجتماعية كدينية، كلكنو إقتصادية ك إسباب سياسية ك أصنعتو خدمتو ك 

كانط  ليست ىي مواطنة ركسو   طنةكحدة ابؼفهوـ بل ظلت التناقضات كالنسبية تطارده،  فموا
لا كلا ىي مواطنة جوف لوؾ  كلا ىي مواطنة الفكر الليبرالي كلا ىي مواطنة الفكر ابؼاركسي ك 

خطر من سابقاتها، إنها برديات العوبؼة أكبر ك أ فرزتها بردياتأىي مواطنة القركف ابؼعاصرة التي 
صالتو أمو بالقضاء على ىويتو ك لتهاإخنق ابؼفهوـ بل التي لا تعمل فقط على خدش كتضييق ك 

 يتجذر في التاريخ . التي بها يكوف كيتميز ك 
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نتخابات في نهاية ابؼطاؼ ماذا يتبقى منها سول تلك الإك » شكاؿ ىنا يطرح الإ         
برتفظ بشرعية شكلية للحاكم  ابؼتكررة كل بطس السنوات لمجموعو مرشحتُ لا بيثلوننا؟ فهي

بعيدا عن طموحات ابؼواطنتُ. بساما كما كانت تسند الشرعية للملوؾ في القركف الوسطى كثانيا 
 .«1نتخابات ىي طريقة شكلية تثبت التداكؿ على السلطة بطريقة سلميةإف الإ

 السيادةتناقض فكرة ك الدبيقراطية  .6
ابؼواطنة حيث تعتبر السيادة نتيجة حاصلة كثيق بتُ السيادة ك  رتباطإفي ابغقيقة ىناؾ           

كثر بسيادة كاملة، لكن كتحصيل أللمواطنة، فمتى بذسدت ىناؾ مواطنة حقيقية بستع الشعب 
ذا كانت معلولا لعلة سابقة إنو أحاصل بؼا قيل سابقا تنتج السيادة ابؼنقوصة كابؼتناقصة. ثم 

ىذا ما يستدعي تعدد معلولاتها.  . يم كلا تقف على معتٌ كاحدابؼفاى ف العلة متعددةكسلمنا بأ
 ختلافا كبتَا بتُ ابؼفكرين كالفلاسفة. إخر ف مفهوـ السيادة عرؼ ىو الآأكالواقع 

على سلطة القانوف ابؼؤسس على رسطو ك أذا كانت العقلية اليونانية على لساف إف            
  سلطة عليا بزضع ابعميع. ففكرة تقديس  القانوف التي طابؼا تغتٍ بها الفلاسفة  عتبارهالعقل بإ

كبر رجاؿ السياسة فلقد سجل التاريخ تناقض ىذه الفكرة حيث ديس القانوف بأقداـ من أك 
كبر زعيم دبيقراطي لسلطة القانوف لأغراضو الشخصية. أنتهاؾ إكضعو كبضاه، كفي ىذا نسجل 

بنا خلفو بشكل شرعي على إبقبت لو أا كقد ساسأجل عشيقتو أمن  عدائوأفلقد ىابصو » 
 « 2ف القانوف الذم دافع عنو ىو نفسو كاف بينع زكاج ابؼواطنتُ بالغرباء ابؼقيمتُأالرغم من 
لطة ذا كانت السيادة بنوعيها سيادة السلطة العليا التي لا تعلوىا سإلى ذلك فإضف           

صدار القانوف كالتشريعات كابعهة الوحيدة ابؼخولة لوسائل إمركز بؽا ك كميزة الدكلة الأساسية 
ف أف ىذا النظاـ بإمكانو إالمحتكرة الوحيدة لوسائل القوة فمن ك القوة بدهمة حفظ النظاـ كالأ

                                                           
1 : Marsimo Fini : le vice obscure de l’occident , la démocratie et ses sujets , 
OP CIT , P 129 .  

تقدلَ كمراجعو ابضد عبد الباسط حسن مراجعو عياف  ،كؿمعجم ابغضارة اليونانية ابعزء الأخركف : آبيتَ ديفانبييو ك .   2
 .  197ص ،  1114 ، القاىرةالاكلى،الطبعة ابؼركز القومي للتًبصة ، محمد 
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رسطو بأسباب الثورات أيهدد عندما ينتهك النظاـ القائم سيادة ابؼواطن. كىذا ما حذر منو 
ماـ أدلاء بشهاداتهم س على العبيد الذين كاف عليهم الإتعذيب بيار لقد كاف ال» كابغقيقة 

ناىيك على أف جزءا كبتَا من ىذه السيادة يتمثل في كوف الشعب ىو السيد في «  1المحكمة
 نتخابات حرة كنزيهة . إختيار حكامو عن طريق إ

جبر أمر الذم الأ نتخاباتنتهاكات متكررة لنزاىة كشفافية الإإلكن الواقع يسجل           
ستبدادية يقوؿ لارم دابيوند : عاده النظر في ابغدكد الفاصلة بتُ الدبيقراطية كالإإ إلىالباحثتُ 

نتخابي التنافسي دبيقراطيا ىو نوعية ذا كاف النظاـ الإإف ابؼعيار الرئيسي بؼعرفة ما إ »
نتخابات قولَ حرية الإنتخابات التعددية بنسبة مقبولة من ابغرية كالعدؿ كالشمولية، بتالإ

 2«نتهاكات كسياقاتها.حكاما حذرة متأنية فيما يتعلق بحجم الإأكنزاىتها عملية صعبة كتتطلب 
لى كضع إ وختلاؼ ابؼفاىيم حوؿ مصطلح السيادة يذىب ركسإكدائما في سياؽ           

الدبيقراطية عند ركسو غتَ كفيلة كحدىا ك  رادة الشعب العامة للمجتمعإطار إالسيادة في 
 فراد. رادة الأإذا بسكن المجتمع من طرح النوازع الأنانية في إلا إبتحقيق الإرادة العامة 

فراد الذين لا من الأإأما ىيئة السيادة لا تتكوف » جتماعي: يقوؿ ركسو في العقد الإ           
لى ذلك إستنادا إهم، ك مصافٌ مناقضة بؼصابغف تطمح في أيؤلفونها، فليس بؽا كلا بيكن بؽا 

ضرار مد الإتبذاه الرعايا فمن ابؼستحيل تعإلى من يضمنها إفسلطة ىذه ابؽيئة لا برتاج 
 « 3ف تكوف عليو دائما.أف تنزؿ الضرر بأحد كىذا ما بهب أستطاعتها إبأعضائها، كليس في 

                                                           
 . . 994ص   ، كؿاليونانية ابعزء الأمعجم ابغضارة خركف : آبيتَ ديفانبييو ك .   1
 . 91لارم دابيوند كمارؾ بلانتتَ :  الدبيقراطية ابحاث بـتارة ، ص .   2

3  Jean Jacques Rousseau : Du Contrat Social , ou – 1 – 1 principes du droit 
politique , la bibliothèque Paul – Emile – boulet ; de l’université du Québec 
, a Chicoutimi , Edition réalisé par Jean Marie Tremblay 2002 , livre II , 
Chapitre 7 , P 16 – 17 
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شعاؿ إابغق أنو ما من أحد يقلل من شأف الأفكار الثورية لركسو كدكرىا الكبتَ في ك           
الثورة الفرنسية، إلا أف  التناقض  الذم نلمسو يتمثل في تلك الطوباكية التي تفتقد إلى الطريقة 

سيادة الرعايا مشكوؾ فيها  فإفالعامة في سيادة الدكلة كمن ثم  تضمن بذسيد الإرادة التي 
  مر بابؼمارسة لا التنظيم.يتعلق الأ عندما

ما عن مضموف ابؼفهوـ في القرف التاسع عشر فقد برزت النظرية ابؼاركسية كنظرية أ          
ثورية تطالب بالقضاء على الدكلة البرجوازية كتنقل السيادة لصافٌ دكتاتورية البركليتاريا بسهيدا 

 كأداة قمع طبقي .  الدكلةلغاء سبب كجود إ بػلق المجتمع الشيوعي ك
خطر جدا لأنو  أف مبدأ السيادة مبدإ »كفي ىذا يقوؿ البريطالٍ ىاركلد لاسكي:           

لى تكتيل صلاحيات مركزية كاسعو جدا في يد الدكلة كىذا ما يهدد حقوؽ الفرد إيؤدم 
مضمونها ك الشعب برمل في أف السيادة بنوعيها سيادة الدكلة إعلى كل حاؿ « .1كحريتو

كلى فمن حالة تركيز القوة في يدىا فهذا من شأنو تناقضات خطتَة جدا فإف بكن بردثنا عن الأ
ىلا بؽا. كىذا ما أمر بسيادة الشعب فقد لا يكوف ما عندما يتعلق الأأفراد، أف يهدد مصافٌ الأ

لدبيقراطية لى حد تدمتَ اإجتماعي كقد تصل ستقرار السياسي كالإيفرز الشعبوية التي تهدد الإ
ف يتحكم نظاـ العوبؼة في سيادة الدكؿ أك قول خارجية كأمن الداخل بعناصرىا الذاتية 

 كالشعوب كيقضي على معابؼها كمبادئها التي بها تكوف كبدكنها تبطل. 
 

 ك أزمة ابؼشركعيةالدبيقراطية ك تناقض الشرعية  .7
ة النواة الأساسية بؼشكل شكاليات السياسية التي كانت كسوؼ تظلكبر الإأمن           

نتقابؽا كمن ثم يتم ابغكم عليها إبفارستها ككيفية  ةابغكم ىي مصدر السلطة في المجتمع كطريق
ختياره كمتى توافقت مع ابؼعتقدات الأخلاقية إمتى قامت على سيادة الشعب ك  بالشرعية

ف ابؼنطق السليم بوكم أة كالدينية كالقيم السائدة في المجتمع حتى تفرض الطاعة كالولاء. كابغقيق
ف الطبيعة الإنسانية مفطورة على الأنانية ف تكوف السلطة ضركرية لتنظيم قواعد السلوؾ لأأ

                                                           
 .  961. عبد الوىاب الكيالي : موسوعة السياسة ، ص   1
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ف بوكموا عن طريق القوانتُ بحيث تلعب فراد بحاجة ماسة لأكحب التسلط كابؽيمنة، فيصبح الأ
عية على الأنظمة كىو ما يضفي الشر  .ىذه الأختَة على تقليص ابؽوة بتُ الفرد ك الدكلة

ىذا ما عناه توكفيل العقلانية عندما بىضع للتغيتَ.  لىإالذم يستند  الأمرالسياسية الدبيقراطية 
الناس في الولايات ابؼتحدة يطيعوف القانوف لأنو من » فيقوؿ:  "مريكاأالدبيقراطية في " في كتابو 

 .«1ف يزكؿأضراره فيصبح شرا عابرا لا يلبث أذا ما ظهرت إابؼيسور تغيتَه 
إف ىذا التغتَ ىو الذم يسمح بضبط الغرائز كالرغبات كابؼيوؿ كىنا تتجسد شرعيتو            

مصدر قوة في يد  لىإرادة الشعب، لكن الواقع يؤكد عكس ذلك فكثتَا ما يتحوؿ القانوف إمن 
مصابغهم على حساب الضعفاء. فلقد شهد تاريخ مشرعي  ةالباركنات بغمايالأكليغارشيات ك 

 .السلطة في الفكر السياسي مسارا جدليا لكونو بومل تناقضات مفاىيمية
في ىذا يقوؿ منذر الشاكم  .رعيةف الدبيقراطية اليونانية لم تطرح مشكلة الشأالواقع            

ك ما ىو أ ؛ـ لاأالسياسية شرعية  ذا كانت السلطةإلم يتساءؿ فلاسفة اليوناف كالركماف عما 
ضركرية ككتبوا عن ابغكومة من الناحية العملية  ةصل ىذه السلطة ؟ بل تناكلوا السلطة كواقعأ
بينما كاف عالم اللاىوت في القرنتُ الثالٍ عشر  ». عطوا التصور ابؼثالي للمدينة الفاضلةأك 

للسلطة كطالبها بالسند الذم  كالثالث عشر ملجأ لتحريك الفكر السياسي، فهو الذم تصدل
 .«2بدقتضاه تفرض نفسها على الأفراد

ت عصور التنوير الشرعية ىي حصيلة تأملا ةلأف مسأم الشائع أىذا ما يبطل الر            
صوؿ الفكرة أفكار القرف الثامن عشر، لكن أكانت بدضمونها كتطلعاتها كليدة   الأكركبية، ربدا

جوف دف الذم  عية الإبقليزمالشر  ةلأكمن بتُ الذين تساءلوا عن مس .لى الفكر الوسيطإترجع 
ك نبل أنو نظاـ يعرؼ بحسن نواياه أك أية شرعية ألى إف الدبيقراطية عند اليوناف لا تستند أقاؿ 

للكوارث من حيث ابؼمارسة كمع  بؾلبةشكاؿ ابغكم بل ىي أنو بؾرد شكل من إرسالتو، بل 

                                                           
 .  119 -  117اليكسيس ديتوكفيل : الدمقراطية في امريكا، ص .   1
 .41 – 41ص ، في الفلسفة السياسية كالقانونيةمنذر الشاكم : الدكلة الدبيقراطية .   2
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و الدقة ك البلاد دبيقراطيتُ على كجتلفلم يكن ل » .السياسيتصل بالنظاـ ذلك فهي ت
 .« 1لى نظاـ في ابغكمإفإبظها يشتَ  .رتضاه كليسيستُ لأثيناإفأصبحت إسم النظاـ الذم 

لى مؤسساتو القانونية كالدستورية إستنادا إلى طبيعة النظاـ الدبيقراطي إذا ما رجعنا إ          
كابغياة ابغزبية كالنظاـ البربؼالٍ كالنظاـ   .بصاع الكلإالذم يقوـ في جوىره على مفاىيم موضع 

جل ضماف أنتخاب كغتَ ذلك من ابؼبادئ من الإ أفصل السلطات كمبد أحتًاـ مبدإ الرئاسي ك
عاصرة من كوابح ظمة ابغديثة كابؼابغريات ابؼدنية كالسياسية منها كما ىو معموؿ بو في الأن

ثينا كانوا يستندكف على ىذا أفهل حقا سياسيو » في ىذا يتساءؿ ىوبز: لتقييد السلطة. 
 ؟ك غتَ ربظيةأـ كاف ىناؾ صورة ما بغكومة ما بدعناىا ابغديث ربظية كانت أالنحو من ابغكم؟ 
تتناكب على السلطة كتعتنق حزاب السياسية ابغديثة حزاب سياسية تشبو الأأىل كانت ىناؾ 

 2.«كانت ىدفا كاحدا؟    ةر يمغا ةسياس
ف بوكم لكن بإرادتو حتى يكتسب ابغكم الشرعية أنساف يريد ف الإأفما ىو ثابت           

ا ما بهعل ىذ ،ذا كاف مفهوـ السيادة غتَ متفق عليوإاللازمة في ظل توفر عنصر السيادة لكن 
كركبا في القرف الثامن عشر أحداث التي عاشتها شاىد على الأالتاريخ الشرعية بـتلف فيها، ك 

نوع من تنازع كتصارع الشرعيات فكاف الصراع داميا بتُ الشرعية ابؼلكية ك ؛التاسع عشرك 
كثر من ذلك التناقض بودث في الشرعية الواحدة، فهناؾ من يقوؿ أبل  .كالشرعية الدبيقراطية

لى إف السيادة تعود أكبابؼقابل ىناؾ من يقوؿ  .فيو ردلى كل فإلى الشعب ك إف السيادة تعود أ
مة كلئك الذين تعينهم الأألى كل ابؼواطنتُ، بل إلى إنتخاب ابغكاـ لا يعود إمة كبالتالي فالأ

 بؼمارسة الوظيفة.
 لى البركليتارياإف السلطة تعود ألى إخر حداث ذىب البعض الآكمع تطور سياؽ الأ           

غتصبتها الدكلة الرأبظالية، كىي كحدىا من بزتار من إكىي كحدىا من يكتسب الشرعية التي 
                                                           

 .  17جوف دف : قصة الدبيقراطية ،  ص  .  1
 179أ.ق جونز : الدبيقراطية الآثينية، ص  .   2
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كىذا ما بيثل الصراع ابعديد في الشرعية الدبيقراطية في حد ذاتها بتُ شكلها  .ينوب عنها
ة زمأفهي  ةزمو شرعيأم أك الشيوعي كبؼا نتحدث عن أك البربؼالٍ أك النيابية التمثيلية، أابؼباشر 

ك نوعيو قوانتُ الدكلة التي قد أساسو بأزمة القانوف أكىو ما يقتًف في  .سلطة في نهاية ابؼطاؼ
لى فقد قوتها إمن فيؤدم الأستقرار ك ـ خارجية تتمثل في زعزعة الإأداخلية ة تكوف زعزع
ماـ ابؼواطن كالمجتمع ابؼزعزع في شرعية سلطتو ىو بؾتمع فاقد للقوة التي تفرض أكسلامتها 

 النظاـ.
ف أخطر الفتًات في تاريخ الشعوب ىي تلك التي زعزعت فيها أكالتاريخ يسجل            

من نهيار الأإتسبب في ما قد ا ىذ .جتماعية خانقةإزمة أشرعية النظاـ كما يتصل بو من 
لى حالة إالرجوع ك  ك حرب أىليةأستقرار، كىو ما يوشك في الدخوؿ في فتن داخلية كالإ

 ف الساحةإستقرار ابػارجي فالغاب، كلعل العالم الثالث أكبر دليل على ذلك، أما زعزعة الإ
ما ينجر عن ذلك ابؼساس بحرمة خرل ك طتَة في حق سيادة الدكؿ الأنتهاكات خإالدكلية تشهد 

بؼساس فا .في شرعيتهامؤسساتها السياسية كالقانونية كالعسكرية عندما تقاس في سيادتها تقاس 
القرار كالولايات ابؼتحدة  ةمن طرؼ الدكؿ القوية صانع ستقرارىاإبشرعية الدكؿ معناه زعزعة 

 الأمريكية. 
في الدكؿ العربية كالإسلامية من  ةخاص ذلك. ف تاريخ الأحداث السياسية يثبتإ            

 ةالأمثلة كثتَ سلامي، ك الإضعافها عن طريق بؿاربة معابؼها ابغضارية كفي مقدمتها الدين إجل أ
ثارة الفتن الداخلية كابغركب إعن طريق ابغرب غتَ ابؼباشرة مثل يراف كليبيا إمنها العراؽ كسوريا ك 

الطائفية كبرريض الفئات ابؼعارضة كتدعيمها ماليا كنفسيا بواسطة القول الداعمة التي تم 
قل أخرل أ فلسفة لىإياسية سفة القوة في معاملتها السابغديث عنها سابقا كالتي تستبعد فل

كثر مركنة كتشجع التغيتَ الداخلي أستًاتيجيتها كجعلها إكثر فائدة، منها التغيتَ من أىدكء ك 
برافظ على  قتصادية كبهذاضعاؼ بنيتها الإإة كحتى ابغليفة كالصديقة من أجل في البلاد  ابؼعادي

منافساتها  من ىذه الدكؿ منم أقتصادية فلا تتمكن السياسية كالإة ىيمنتها الكاملة خاص
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لى التعاقد مع ابؼافيا العابؼية كغتَىا من إمريكية ستخبارات الأأ الإكتهديد مصابغها لتلج
تها غتياؿ كالتصفية ابعسدية للشخصيات ابؼعارضة لسياسنظمات الإجرامية الدكلية بغرض الإابؼ

 شركعيةساسو بأزمة ابؼأمر الذم يرتبط في كمصابغها الإمبريالية كىو الأ
 أزمة ابؼشركعية

ف أ ةلى درجإفي الواقع قد بللط كثتَا بتُ بعض ابؼفاىيم السياسية ابؼتشابهة كابؼتداخلة            
ختلافا بتُ مصطلح الشرعية إف ىناؾ أالبعض يستعملها بنفس ابؼفهوـ كابؼعتٌ في حتُ 

أنو ما بوكم الشرعية التسليم على سبة للأكؿ كالذم تم التحدث عنو ك كابؼشركعية، أما بالن
ك معيار الشرعية ىو فيكوف بذل .ختيار حكامهمإفراد في مرجعية سياسية تقوـ على سيادة الأ

. طار النظاـ القانولٍإبالنسبة بؼمارسة السلطة في  قدرتبينما ابؼشركعية تدرؾ ك  .الرضا الشعبي
في الدكلة بذب كفق القانوف ف كل التصرفات كالقرارات التي تتم أف دكلة ابؼشركعية تعتٍ إكعليو ف

 الوضعي.
ذا كاف ما بوكم الشرعية ىو  ما ىو كائن فإف ما بوكم ابؼشركعية ما بهب إكعليو ف           

كعندىا يكوف ابغديث على سلطة القانوف ىنا ما يستوجب في جوىره علوية  .ف يكوفأ
ف يتميز بابعمود كالثبات أعلى من ابعميع بهب أنو أم أبالعلوية  الدستور كلكي يتميز

ساسي للدستور كجهوده عند مفكرم الثورة الفرنسية  ىو ستقرار كلقد كاف ابؽدؼ الأكالإ
علاف ابغقوؽ الفرنسية إمن 16كدتو ابؼادة أىذا ما  » .قوؽ الفردية للمواطنتُضماف ابغ

ك تضمن فيو ىذه ابغقوؽ ليس لو دستور، أمن حيث قالت بأف كل بؾتمع لا تؤ   ،1789
 1«.على حتى من ابؼشرع الذم بيارس السلطة بقوانينوأفالدستور 
حتًامها ىذه للقانوف ىذا ما إ ةلى قاعدإذا كانت ابؼشركعية تستند إنو أما يهمنا ك           

ف ابعهود التي قدمت من طرفهما ألا إ كلسن،مثاؿ دكي ك أفسره العديد من فقهاء القانوف 

                                                           
 .  486نساف ك القانوف ، ص . منذر الشاكم : الإ  1
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ساسي في التناقضات التي كقعت فيها ىذه ابؼذاىب  لتحديد القانوف غتَ موفقة ككاف السبب الأ
 كانت بعيدة عن برقيق العدالة.

 . في بؾتمع سلطة القابضوف على السلطةإلالا كجود للقانوف  وأنكالواقع كابؼنطق يؤكد           
عن تطبيق القانوف، كتبتعد الدكلة شيئا فشيئا عن دكلة ابؼؤسسات بكرافات الإ أكمن ىنا تبد

ذا كانت معادلة السلطة تقوـ إ ذلك فإلىضف  .زمة مشركعية السلطةأكىذا ما يولد  .القانونية
مر ف طبيعة العلاقة بينهما تقوـ على علاقو الأأك  ،على معادلة بتُ طرفتُ ابغكاـ كالمحكومتُ

ف  أم مدل بيثل ىؤلاء سلطة القانوف، كالأدلة الواقعية تؤكد ألى إ شكاؿىنا يطرح الإ .كالطاعة
 كثتَا من الأنظمة دمرت بناىا بسبب ىذا ابػرؽ السلطة كالقانوف.

ثم  .ذا كاف قانوف ما بىالف الدستورإما  ةىذا ما بوتم الرقابة على القوانتُ بؼعرف           
سناد ابؼهمة للهيئة إىذا ما يستوجب  .التأكد من ذلك ةك عدـ تطبيقو في حالأابغكم بإلغائو 

القوانتُ كيتمثل ذلك في سلطة المحكمة  ةالقضائية، فالقضاة من مهمتهم الرقابة على دستوري
في الواقع تصبح المحكمة العليا في الولايات ابؼتحدة  في السياؽ يقوؿ منذر الشاكم .العليا

على بحيث تعود بؽا الكلمة في بل أصبحت ابؼشرع الأ » .التشريعية الأمريكية إحدل ابؽيئات
م ما أ .يها فيهاأعطاء القوانتُ صفتها ابؼلزمة كلا تصبح ملزمة للأفراد ما لم تبد المحكمة العليا ر إ

 1«.لم تصادؽ عليها
ف الرقابة القضائية على دستورية القوانتُ قد أعطت القضاة في إكبناء على ذلك ف          

تحدة الأمريكية ليس فقط مهمو كضع القواعد القانونية كلا جعلت منو فقط ابؼشرع الولايات ابؼ
قامة دستور خاص بهم، كفي ىذا يضيف دم توكفيل في دكر المحكمة إبل مكنتهم من  ؛علىالأ

خرل في الولايات ابؼتحدة أبظى من مركز أم بؿكمة أتشغل المحكمة العليا مركز  »العليا: 
طراؼ ابؼتقاضتُ الذين يلجئوف نواع الأأك من حيث أسواء من حيث طبيعة حقوقها  الأمريكية

ادية فهي برك القوانتُ الإأكتنظر في القضايا التي بسس الدستور  .على مربع قضائيأفهي  .اليهإ

                                                           
 .  589. منذر الشاكم : نقلا عن جورج بوردك ، القانوف الدستورم ك ابؼؤسسات السياسية ،   1
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ف كجوده منوط بها كلولاىا لأصبح إبراد، بل الإ ةالوحيدة التي تتوقف عليها سلام ةمبؿكمة الأ
 1«على كرؽ.  امريكي حبر الأالدستور 

في الكماؿ كابؼثالية على ابؼستول النظرم كلكن على  ةف يبدك الكلاـ غايلى حد الآإ          
ابؼستول العملي التطبيقي الواقعي ىناؾ كقائع تسدؿ الستار على نبل القيم الأخلاقية كنزاىة 

بل  ؛كن من قبيل الصدفةلم ي 1891عاـ  هور المحكمة العليا بشكل كاضح منذظىداؼ، فالأ
لقد  :في ذلك يقوؿ منذر الشاكم .ططا لو من قبل لتحقيق مآرب شخصيةكاف مرسوما كبـ

 ختَ من القرف التاسع عشر بموا للرأبظالية الأمريكية صاحبو في الوقت ذاتو بموعرؼ الربع الأ
ابؼكتسبة كجد  جل بضاية الثركات أكمن  .ستغلة من طرؼ الرأبظاليتُابغركة العمالية ابؼ

لى أكليغارشية قضائية تعطي تعبتَا قانونيا إفتحولت »  .بؽم في المحكمة العليا الرأبظاليوف حليفا
 .« 2ىداؼ الرأبظاليةبغماية الأ

  العدؿة الدبيقراطية كتناقض فكر  .8
ف مفهوـ العدالة من أكبر إلى برقيق العدالة فإانت الدبيقراطية في جوىرىا تسعى ك  إذا         

شكاؿ لى يومنا ىذا. كالإإتناقض فيها الفلاسفة منذ القدـ  التصورات كابؼفاىيم الفلسفية التي
رض الواقع؟ فلا يوجد أكىل فعلا برققت ىذه العدالة على م عدالة نقصد بها؟ أابؼطركح 

لى مأزؽ نظرم لفلاسفة الدبيقراطية ذات إى مفارقات لا حصر بؽا تفضي كلها مفهوـ قاـ عل
انت مساكاة في ابغقوؽ سواء ك ةقعي لنظرية العدالة بوصفها مساكافعيل الواصعوبة الت

 ك فقط تكافؤ الفرص كالشركط. أك في توزيع ابػتَات أكالواجبات 
فهو ليس كذلك بالنسبة  ةمر بفكنا بالنسبة لأفكار ميتافيزيقية تأمليذا كاف الأإ ك          

ك تصورات أتؤمن بالأحلاـ  ةخيالي ةطوباكيسس أتريد تأسيس نظريات على  ةلأفكار كاقعي
كلى سبب ذلك ىو مأزؽ مفاىيمي بالدرجة الأك  .ة صورة بعيدة عن التطبيق الواقعيمثالي

                                                           
1   : De Tocqueville Alexis : De la démocratie en Amérique, Tome 1 , 6 
éditions Gallimard, Paris, 1951 , P 153 – 154 .  

 .  185الإنساف ك القانوف ، ص  . منذر الشاكم :  2
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ك العملي ألى برقيقو سواء على مستواىا النظرم إىم ىدؼ تسعى الدبيقراطية أعتبارىا بإ
  .التطبيقي

ابؼساكاة في ابغقوؽ  ةثلاث مبادئ جوىري عدالة تقوـ علىف الأفتًضنا مسبقا إذا إك           
ماـ القانوف كمساكاة في توزيع ابػتَات كابؼسؤكليات فلقد أابؼدنية كالسياسية كمساكاة ابعميع 

 .زائهاإختلف الفلاسفة في تصوراتهم إ
طار إلى النظريات ابغديثة فنجد ركسو يقدـ كيؤسس ابؼساكاة في إبذهنا إذا إبينما           

   رية الطبيعية، جتماعي بتُ ابعميع كيضمن ابؼساكاة كابغرية ابؼدنية بدلا من ابغفلسفة العقد الإ
في تشكيل الإرادة العامة عضاء كاملوا السيادة. أجتماعي معناه ىم راط في العقد الإبلكالإ

ف يبيع كل مشتًؾ نفسو كبصيع حقوقو أ »جتماعي يقوؿ ركسو: فابؼساكاة تكوف في ابؼيثاؽ الإ
لها فتمت كلا لأف كلا من الشركاء قد كىب نفسو كأكذلك  .لشركة بأكملها بيعا كاملالى اإ

ف بهعلو أفي  ةحدىم من مصلحذا الشرط يقيم ابؼساكاة للجميع فليس لأإك  .ابؼساكاة بتُ ابعميع
  .«1شديد الوطأة على الآخرين

جتماعي بعد أف تنازؿ الكل ساسا بسيادة ابؼيثاؽ الإأذا كاف مفهوـ ابؼساكاة يرتبط إ          
ىكذا قابؽا ركسو في العقد  .ن ىذا الكلف يعتبر كل كاحد نفسو جزءا لا يتجزأ مأكبعد 

جرائي من خلاؿ إتناكؿ ابؼساكاة بشكل  "مريكاأفي  الدبيقراطية"تماعي فإف توكفيل في جالإ
مريكا برب ابؼساكاة أمم الدبيقراطية في الأ» للنظاـ الدبيقراطي فقاؿ :  ةكاقعي ةنطلاقو من بذربإ
 .« 2كثر من حبها للحريةأ

لى التصورات ابؼعاصرة بؼفهوـ العدالة بقد بعض النظريات التي إبذهنا إذا إفي حتُ           
شكاؿ أكشكل من  انصافإبوصفها  تؤجج ابػلافات بتُ ابؼفكرين كالفلاسفة في نظرية العدالة

كيؤدم ابػوض فيها  .الليبرالية السياسية في سياؽ نظاـ دستورم بعيدا عن التصورات ابؼيتافيزيقية
                                                           

 .  18. جوف جاؾ ركسو : في العقد الاجتماعي ، الكتاب الأكؿ ، الفصل السادس ، ص    1
2 : Alexis de Tocqueville : de la démocratie en Amérique , OP CIT , 
Quatrième partie , Chapitre 1 , P 382 .  
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ق بهاد ابغلوؿ للكثتَ من القضايا السياسية العالقة لإشكالية ضبط صحيح كدقيإلى صعوبة إ
ذا كاف إالعدالة. ك كىذا ما يؤكد عدـ كجود رؤية كاضحة لتصور  .للعدالة كعلاقتها بالدبيقراطية

 .ىداؼ الدبيقراطية المحافظة على سيادة الدكؿ كالشعوبأكبر أمن 
اجو حاليا ضغطا متزايدا بغملها على التطور كالتكيف مع يو كاقع السيادة لكن           

     السيادة  أصبح يتحدث عن التآكل في مبدأف البعض ألى درجة إكضاع الدكلية ابؼعاصرة الأ
        عتداء على بلد ذم سيادة لغرض تغيتَ نظاـ ابغكم فيوففرض الدبيقراطية بالقوة كالإ »
حلاؿ نظاـ إما إنكار سيادة البلد ك إما على إحلاؿ نظاـ دبيقراطي بؿلو ىذا العمل يقوـ إك 

ف الأنظمة غتَ الدبيقراطية تقوـ بنفسها بحرؽ سيادة دكبؽا دبيقراطي بؿلو. بل ىناؾ من يقوؿ بأ
 1«شعوبها.ك 

صوات مؤخرا في العالم الغربي كثر من ذلك فإف اللافت للنظر ىو تعالي الأأبل            
ستاذ أطالب  دفقكلكن لأسباب بـتلفة.  .نساف عن الدبيقراطيةتطالب بضركرة فصل حقوؽ الإ

بضركرة فصل الدبيقراطية عن حقوؽ  القانوف في جامعو السوربوف الفرنسية جوف لويس ىاركم
لت من جانب غ  ته س  إف قاعدة عدـ التمييز قد صبحت خطورة لأأفالدبيقراطية  » .الانساف
ىذا الدين ابعديد جرد ابغكومات الغربية  .كركباأكخصوصا ابؼسلمتُ داخل  .الوافدة الشعوب

 2«من سلاحها في مواجهو ابؼسلمتُ.
لى ذلك إضف  ابؼتطرؼ كلدل ابغركات الشعبوية. لدل اليمتُثره أىذا ما كاف لو           

لى أدـ بظيث إلا إلة قدبية تعود جذكرىا أذا كاف الربط بتُ التنمية كطبيعة النظاـ السياسي مسإف
ك جنوف السياسة ألى حكمة إمم ابؼختلفة يعود ختلاؼ الثراء بتُ الأأف ابؼصدر الرئيسي لإ

وؾ فيها كاقعيا. فبعض الدكؿ ابؼصنفة غتَ دبيقراطية ابغكومية. إلا أف ىذه الآراء مشك
كبر مثاؿ على ذلك، ثم إف أكالصتُ الشعبية  .بتَ من التنميةستطاعت برقيق قدر كإ

                                                           
مركز دراسات الوحدة العربية،  راطية في القانوف الدكلي بتُ ابؼشركعية ك القوة ،الشيبالٍ منصور أبو بضود : الدبيق .  1

 .  118ص  ،  1117لبناف –الطبعة الأكلى ، بتَكت 
 .  116ص  ، ابؼرجع نفسو.   2
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ف مستول معتُ ألى إبحاث قتصاديا بل كصلت بعض الأإمتطورة  قوةالدبيقراطية ليست بصيع 
ف ألى إشارت بعض الدراسات أساسي لتحقيق التنمية. كقد أمن ابؼركزية كالدكتاتورية شرط 

ف أثم إف الدراسات القانونية تثبت »التنمية ىي التي تؤدم إلى الدبيقراطية كليس العكس. 
ة ف ليس ىناؾ قانوف ينص على شرعيالقانوف الدكلي لم يفرض الدبيقراطية على ابغكومات لأ

  1.«الدبيقراطية 
  الدبيقراطية كتناقض ابؽدؼ .9

بذاه إف ابؼتتبع لتسلسل حلقات التاريخ خاصة في بؾاؿ التطبيق السياسي الواقعي إ          
لغاء الاخر. إنو يسرد لنا بماذج خطتَة عن العرقية كالتطرؼ كالعنصرية ك أفلاشك  .الشعوب

كالبربرية لى العرقية النازية إ ،كركبا ابغديثةألى إفمنذ اليوناف القدبية التي كانت تتزعم ابغضارة 
كىنا بيكن . القيمك ابؼبادئ  ةف تكوف ىناؾ قناعة أمريكية كعابؼيأكمن ثم فلا حرج  ؛الصهيونية
مريكي ىو ف الولايات ابؼتحدة بأف الشعب الأبأ ةنو في الولايات ابؼتحدة تسود قناعأالإشارة 

الولايات ابؼتحدة  ةقيادختاره لإف الله قد أعلن الرئيس كيلسوف أكقد  .شعب الله ابؼختار
 لى ابغرية. إف تسلكها للوصوؿ أخرل الطريق التي بهب الأمريكية لكي يبتُ للأمم الأ

ما ينتظرنا  أف بالقوؿ 1119طاب تنصيبو سنو في خ كباماأكبابؼثل لم يتًدد الرئيس           
لتزاما إف لدينا مريكي بأأعتًاؼ من قبل كل مواطن مرحلة جديدة من ابؼسؤكلية كمن الإالآف 

ف ننا نتميز بألتزامات قبلناىا لأننا نعرؼ بأىذه الإ »بذاه العالم. إمتنا ك أبذاه إ نفسنا كأبذاه إ
ف الله قد ىذا ىو مصدر ثقتنا بأ .ىذا ىو بشن ابؼواطنة .نكوف على مستول التحديات الصعبة

.إلى دعانا   « 2مصتَ غتَ معلوـ

                                                           
 .   116: الشيبالٍ منصور أبو بضود : الدبيقراطية في القانوف الدكلي بتُ ابؼشركعية ك القوة ، ص   1
   أنظر باراؾ أكباما: أحلاـ من أبي، قصة عرؽ ك إرث، تربصة ىبة بقيب السيد مغربي، إبياف عبد الغتٍ بقم، مراجعة .

 .  1119بي، الإمارات العربية ظأبو ، بؾدم عبد الواحد عنبة، كلمة للتًبصة ك النشر، الطبعة الأكلى 
 .  19، ص كلي بتُ ابؼشركعية ك القوة الشيبالٍ منصور أبو بضود : الدبيقراطية في القانوف الد  2
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سمو ب القناعة لىإنظامهم السياسي نادت بالضركرة  ةإف القناعة الأمريكية بدثالي          
 ةغلبيأف إ تيمريكيتُ ىذا الواقع بالقوؿ الآحد القانونيتُ الأأالقوانتُ على ما عداىا. لقد بػص 

ؽ حقو  نتهاكاتإىو ضمانة بـتبرة عبر القركف ضد  مريكيف الدستور الأمريكيتُ يعتقدكف بأالأ
لم  ك   جانب الذين لم تكن بؽم يوما نفس الضمانةف الأفالأمريكيوف لا يعتقدكف بأ » .نسافالإ

مريكيتُ دركسا في حقوؽ عطاء الأإتكن بؽم بذربة مع النظاـ الدبيقراطي ابؼستقر يستطيعوف 
 «1.نساف التي نعتقد بحمايتها على الصعيد الدكليالإ
نو في  أكالتاريخ يسجل  .التطبيق الواقعي لكن كل ىذه الشعارات ابؼظللة بعيدة عن           

ىذا ما يثبت  ؛مريكا لتبرير تدخلهم حتى في شؤكف الدكؿ الأجنبيةأكل مرة سعى فيها رؤساء 
ليو إىذا كل ما تهدؼ  .ف ىدؼ الدبيقراطية لا ابغرية كلا ابؼساكاة بينما فقط السلم ابؼدلٍأ»
 «  2.قط الدبيقراطيةف

جل برقيقها نابصة عن أىدافها التي جاءت من أبكراؼ الدبيقراطية عن إف أالواقع ك           
نساف الأنانية بكرافات التي تسببت فيها طبيعة الإىذه الإ .كلىخطاء الدبيقراطيتُ بالدرجة الأأ

  .سعاد الانسافإىم ىدؼ كىو أكلى حالت دكف برقيق بالدرجة الأ
ف السعادة عند ماركس تقوـ على مسلمة ألى الفكر السياسي ابغديث بقد إمركرا ك            

مكانية خلق بؾتمع عادؿ إرباب العمل ك أنتصار البركليتاريا على إتؤمن بحتمية التغيتَ عن طريق 
يدم الدكلة أيدم الرأبظاليتُ كتوضع بتُ أبؾتمع شيوعي ينتزع ابؼلكية من  .عن طريق الثورة

فراد في نتهاؾ كل حقوؽ الأإشيوعية التي تؤمن بعالم أفضل بوقق السعادة للجميع بعدما تم ال
 الدكلة الرأبظالية.

ك يتناقض مع أالسعادة تبعا لذلك تتحقق عن طريق الثورة. كىذا ما بىتلف ك            
    ثاؿ بنتاـ بتداء من القرف الثامن عشر على يد  فلاسفة أمإالفلسفة البراغماتية التي تأسست 

                                                           
 .  91، ص الشيبالٍ منصور أبو بضود : الدبيقراطية في القانوف الدكلي بتُ ابؼشركعية ك القوة  .   1

2 . Massimo Fini : Le Vice Obscure de l’Occident, la democratie et ces sujets, 
OP CIT ,  
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السعادة ك  ديوم. كجوف جوف سيوارت ميل كدعاة الفلسفة البراغماتية الأمريكية كيلياـ جيمسك 
الدكلة الدبيقراطية ىي ضماف  ةفراد كغايىي في برقيق ابؼنفعة لأكبر عدد بفكن من الأ القصول

 ذلك .
 .لا علاقو لو بالواقع بذاىات تصب كلها في مسعى خيالي يوتيوبيف ىذه الإأالواقع           

سعاد ابؼواطن، بينما الدبيقراطية ىي بؾرد نظاـ سياسي بواكؿ إفلا تستطيع كل ىذه الفلسفات 
ف تاريخ الدبيقراطية ىو تاريخ الوعود أكثر من ذلك أالتخفيف فقط من معاناه مواطنيو. بل 

نها تنطوم إ بؽا كتشاؼ الغطرسة التي لاحدفضل طريقة لإ أ:  بوبيوالكاذبة. فهي كما يقوؿ 
لأم نوع من ابغكم الدبيقراطي في ميوؿ ذاتية مثل الغلياف ابؼستمر ك  ،على نزعات شخصية

مع بمو مؤسسات شبو حكومية تعمل في ىامش  ،ستخداـ القوة في بؾاؿ السياسات الدكليةإ
  ف مؤسسات المجتمع ابؼدلٍ تضل غتَ كافية بؼمارسة دكرىا السياسيأكحتى  »الظل للبربؼاف. 

كمن ثم جاء  .تؤثر في السلطة مع بقائها خارجة عنها تضغط على السلطة كجماعات ضاغطة
ف بعض ىؤلاء أابؼشكلة ك  تُ على زماـ السلطة.ف تؤثر في الرجاؿ القابضأبظها كبراكؿ إ

 .« 1متخفيةالمجالس كابغكومات بطريقة سرية ك مبعوثوف في 
يتًبصو بدقة فائقة ربهيس دكبرييو في كتابو نقد العقل  تآرن حنة نشغاؿإ لعل  ك           

الناس في بصيع الأزماف بؾانتُ أك متوحشتُ أك من السياسي حينما قاؿ: السياسة جعلت 
السؤاؿ ابؼهم ك  .كل إبكراؼ عقلي سببولابغق أف ك  »ين. كبكلمة كاحدة فاقدم العقل. خطر 

فيؤكؿ بهم الأمر إلى ىذياف  .يعيشوا في بؾتمعبؼاذا ينبغي أف تنحرؼ عقوؿ الناس بدجرد أف 
  2«بصاعي يتًجم في ذلك اللاشعور السياسي.

                                                           
1 : Duverger Maurice : Sociologie Politique, troisième edition, presse 
universitaire de France, Paris 1968 , P 44 .   

 .  689، ص لسلطة ك السلطة ابؼضادة . أكلتَيش بيك : ا  2
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الدموية التاربىية البشعة. ىذه البشاعة ك دثنا عنو الوقائع التوحش بره ىذا ابعنوف ك           
 آرندت ةىنا بزتزؿ فكرة مسح المجتمع بغنالركسي الستاليتٍ. ك كر النازم ك كثر في الفأنلمسها 

ابؼؤلم أف ىذا تم عن طريق ىتلر كستالتُ. ك لكل ابؼسار السياسي ابعنولٍ عند كل من 
ستطاعة ىتلر أف يبيد قرل بدا فيها لو لم يكن شعبو مرحبا نتخابات الدبيقراطية؛ فلم يكن بإالإ

ما كاف ستالتُ ىو الآخر ليجرؤ على تصفية طبقات بأكملها لو لم يوافق الركس. ك  .بذلك
غريزة ابػضوع كالرغبة ابغادة : » 1في كتابها العنف اف على ىتلر تقوؿ حنة آرندتفإقباؿ الأبؼ

 2«متثاؿ بغكم بيارس من قبل إنساف قوم مثل الرغبة في التسلط . الإفي الطاعة ك 

لى خطة عستند إستالتُ ا الدعم الشعبي بغد عبادة ىتلر ك ت أف ىذتوضح آرنك           
 فخطة التًىيب جعلت منو فاقدا للهوية متشتت .متمثلة في مسح ملامح المجتمع ستًاتيجيةإ

للتضحية بو في أم بغظة  ماـ تهديد ىتلرأىو حق ابغياة الذىن يكتفي فقط بأبسط ابغقوؽ ك 
جل ابغصوؿ عليها، لكن أنسانيتو التي ناضل من إعندما يفقد الشعب حقوقو يفقد زمنية. ك 
بؿتواه. فصدؽ جوف آدمز حينما قراطية أفرغتو ىذه الأختَة من نتصار الدبينتصر بإإعندما 

  3«الدبيقراطية لا تعتٍ شيئا سول مقولة شعب ليس لو حكومة على الإطلاؽ.: »قاؿ

للنظرية الدبيقراطية خاصة بهب لفلسفة السياسية ابؼعاصرة عامة ك ابغقيقة أف الدارس لك           
ضات التناقاىات ك كر ها من مساءلة برولات الصيغ ك الإ أف ينطلق من مسلمة أنها تكتسي أبنيت

فلا ينبغي أف نستنتج أف السياسة » ستعصت عن الفهم. إلمحاكلة فهم لعبة السياسة كإف 
بل نستنتج أنو قد يكوف للبحث مصلحة كبرل في  .بطبيعتها تستعصي عن البحث العقلالٍ

ف علم السياسة عاجز حياؿ ابؼنطق الداخلي للأمر أبزاذ أدكات أخرل بعدما تكش ف إ

                                                           
 .  96، ص  1996 الطبعة الأكلى، بتَكت، دار أنساقي ، يوميبندت : في العنف ، تربصة إبراىيم .حنة آر   1
،  1986 ، بتَكت، الطبعة الأكلى، دار الآداب ترجنة عفيف دمشقية . ربهيس دكبرييو : نقد العقل السياسي ، 2

 . ابؼقدمة
 .  115. جاؾ رانسيتَ : كراىية الدبيقراطية ، ص   3
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السياسي بقدر ما كاف علم النفس القدلَ الباحث في ملكات النفس عاجزا أماـ كاقع ابغياة 
 1«النفسية.

ف طبيعة إف الأمر الذم بهعل الدبيقراطيات عرضة بؼناقضة نفسها لا لشيء فقط لأ          
جرئتها التي لا الشغف بسبب سحرىا كركنقها كحيويتها ك . فأحرقو ىذا نساف تزداد شغفا بهاالإ

فبنيتها ذات السلطة ابؼفتوحة لن » لا ثقافية. خلاقية ك ألا كد جغرافية كلا دينية ك تعتًؼ بأم حد
قادة حزاب ك أنفتاحها على بركز إبل يساعد  ؛حسبعد مناىضيها العاملتُ كالديداف ك تسا

 2«يسعوف للانتقاـ. 

جتماعية تاريخ حرب لا ىوادة فيها. الإبدكره طبيعة العلاقات الفردية ك  يفسرىذا ما ك           
كثر أنو ليعيش في ىدكء. بل أشنساف ك حرب الكل ضد الكل. فهذه الطبيعة العنيفة لا تدع الإ

 .زدىرت ىذه الدكافعإ» زداد نضاؿ الناس لكبح بصاح دكافعهم العنيفة إمن ذلك فكلما 
دـ بؼكافحة العنف توجو ضد مستخدميها. فالعنف مثل نار فالأسلحة ذاتها التي تستخ

 3«شياء عينها ابؼعنية بإبضاء بؽيبها.متأججة تقتات على الأ

نطلاقا بفا قيل فلا يشكل الوعي إعل العنف أكثر ابؼشكلات غموضا. ك ىو ما بهك           
اسية للجماعات. جوىر حياة الأفراد النفسانية بأكثر بفا تشكل ابؼؤسسات جوىر ابغياة السي

إف للعقل » ىذا ما قصده ربهيس في قولو: ك  .جتماعي ىو الذم بودد ىذا الوعيفالوجود الإ
    4«سبابو التي بههلها العقل.أالسياسي 

                                                           
 .   44. ربهيس دكبرييو : نقد العقل السياسي ، ابؼقدمة ، ص   1
 ،  1111تربصة ىيثم فرحت، منشورات ابؽيئة العامة السورية للكتاب، دمشق  ك الدبيقراطية ،. جوف كتُ : العنف   2

 .  11ص 
 .  14، ص  ابؼرجع نفسو.   3
 .   71. ربهيس دكبرييو : نقد العقل السياسي ، ص   4
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نسالٍ ابؼضطرب بهعل مبادئ الدبيقراطية مستحيلة التجسيد في أرض فالوجود الإ           
كاسطة التنمية تستولي د كم من مرة أف الدكؿ الكبرل، ك لأف الواقع الإستعمارم يؤكك  الواقع.
إلى أسواؽ إلى الوصوؿ إلى ابؼواد الأكلية ك أف دكؿ ابؼركز برتاج ة تعتٍ التبعيك  .ابعماىتَعلى 

أضخم لسلعتها لكي تزيد من ثركتها، فوجدت دكؿ ابؼركز حلا مؤقتا لصراع الطبقات فيها 
في نفس الوقت أبقت مناطق المحيط على علاقة تبعية  ك  .يطستغلاؿ المحإالإمبريالية على  بقدرتها

 .تسلط ىذه العملية الضوء على الطابع العابؼي للرأبظاليةك  »كمركز سوؽ لصادراتهم الأكلية. 
لعلاقات على ابؼستويتُ العابؼي ابؼتجذرة لكيد الطبيعة التسلطية ابؼتأصلة ك بل على تأ

 1«القومي.ك 

نا م منطق يستجيب غباؤ أبالضبط يشدنا طرح ربهيس دكبرييو حتُ تساءؿ إلى  ىنا          
. مراكغة بـلفة لوعودىا الكاذبةك ىو مكتوب بهذا ابؼعتٌ من الذاكرة ؟ ذاكرة بـادعة اليومي ك 

 .الدبيقراطيةك إلا بالرأبظالية ك الأفراد بالرفاه مدعية أف لا بؾاؿ لتحقيق ذلتعد الشعوب كالأمم ك 
اـ التي لم تتحقق ننتفض بالثورة ضد ىذه الأكىت لكي نستفيق من سباتنا العميق ك وقألم بون ال

 م موضوعية نرغب فيها ؟ ألكن  .لن تتحقق، فلنكن موضوعيتُ منطقيتُ عقلانيتُك 

ألا بيكن إذا أف يكوف ركسو بؿقا عندما قاؿ في العقد الإجتماعي. لو كاف ىناؾ           
 دبيقراطيا.لأف حكما بهذا الكماؿ لا يلائم بتٍ الإنساف. شعب من الآبؽة بغكم نفسو 

مناصركف ملتزموف ثينا أعداء كما كاف بؽا كما يقوؿ جوف دف كاف لدبيقراطية أىكذا            
ئ دَت  الدبيقراطية اليونانية كعادت أثينا إلى ابغكم ابؼستبد كخرجت ابػارج. فوه بها في الداخل ك 

لكن الركح كانت قد رسخت في كل ريخ الفكر السياسي. ك من التاريخ. بل ككذا من تا
عتها مرة أخرل الظركؼ التًاث اليونالٍ إلى أف زعز اف. كصارت جزءا من النسيج ك الأذى

بإمضاء فلاسفة دس عشر. لكن بصنع أقلاـ فلسفية كالتاربىية في أكركبا القرف الساالسياسية ك 
                                                           

، بؿمود ماجد عمر ، عالم ابؼعرفة ، . تيموز ركبرتسوف ك إبيي ىايت : من ابغداثة إلى العوبؼة، تربصة بظتَ الشيشيكلي  1
 ، ابؼقدمة . 1114 مطابع السياسة ، المجلس الوطتٍ للثقافة  ك الفنوف ك الآداب، الكويت 
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أفكارا سياسية غاية في التحدم. ت من طراز تنويرم توارل برت تأثتَ ظركؼ أخرل صنع
اصرة من كل بـتلفة؛ فبدؿ أف تساير أبؾاد ابؼاضي كجدت نفسها بؿ برت تأثتَ ظركؼ أخرلك 

في جوفها نارية متوحشة  بذاىات، لكن ىذه ابؼرة بأنامل ظاىريا أخلاقية مثالية. لكنالإ
القوة الساحرة كالناعمة. كىنا بالتحديد إختفت  متسلطة كلكنها بـادعة كمباغتة إبظها

 دهفنت إلى الأبد.الدبيقراطية بألغامها ك 

وبر  في كتابو المجتمع ابؼفتوح كأعدائو، حيث يصرح فيو ىذا ما يذكرنا بدوقف كارؿ بك           
إف العيب في الدبيقراطيتُ كليس في الدبيقراطية. ك لأنالعيب كامن في الطبيعة  »: قائلا

عيوب كثتَة، غتَ خطاء ك لقد كاف للدبيقراطية الآثينية أ »في دليل آخر يقوؿ بورا : ك  «لبشرية.ا
بد أف يضع موضع الإعتبار كما يرل البعض الآخر أنها فشلت . أف أم تقدير صحيح بؽا لا

غتَ أف ىذا ابغكم إف كاف صحيحا فإنو يصدر على مدل إمكانيات الطبيعة البشرية أكثر بفا 
 1«ى نظاـ سياسي معتُ.يصدر عل

 : مشكلات الديمقراطية :  الثالثالمبحث 
 مشكلة التعددية الثقافية : الدبيقراطية ك  .1

يعد مفهوـ التعددية الثقافية من أىم ابؼفاىيم في المجتمع ابغديث الذم بات يضم           
الإنسجاـ يات حوؿ الوحدة في إطار التنوع ك بصاعات متنوعة ثقافيا، الأمر الذم يطرح إشكال

نظرا لأف مفهوـ دبيقراطية، ك ىو من أكبر ابؼشكلات التي تصطدـ بها الكسط الاختلاؼ، ك 
 بتُ مواطنتُ متنوعتُ ثقافيا؛ جتماعيا للتعايش الابهابيإواطنة يقدـ لنا إطارا قانونيا كثقافيا ك ابؼ
 بردياتها أماـ التعددية الثقافية. بتُ ابؼواطنة ابغقيقية ك  نفجاراإىذا ما يولد ك 

ف ابػطاب الكولٍ ابعديد قائم على أ: كليمنكافي ذات السياؽ يرل البركفيسور كيل  ك         
ا ما عاد بالإمكاف أف تدكيل العلاقات مع الآليات في الدكؿ قد كصل حدك  التعددية الثقافية،

                                                           
 .  186، ص س. ـ. بورا ، التجربة اليونانية :   1
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بعض  وـ موضع جدؿ على مستول العالم يلاقي تأييدا عندىو اليك  »فيقوؿ : الرجوع عنو؛ 
يواجو بالرفض الكامل من قبل الأطراؼ الأخرل كىو موضع مقاكمة الأطراؼ المحلية الفاعلة، ك 

أف ابؽموـ الغربية ليس بؽا علاقة بدفهوـ الأمم  بهادلوفغالبا ما  .نتقادإفعلية من أطراؼ ثالثة ك 
  1«الأخرل.

يتحوؿ نسداد كالإنغلاؽ، ك إف مسألة التعددية الثقافية تطرح إشكالا لا يتميز بالإ          
ىذا ما يتجسد في ابؼستول الضيق على مستول العلاقات ك  .جتماعينسجاـ الإعائقا أماـ الإ

ات الشعوب كالأمم ما يتعلق الأمر بعلاقالفردية داخل المجتمع أك على ابؼستول العاـ عند
رب كامل الشرعية في ترسيخ إذا كاف للغأنو تودكركؼ  dvnفي ىذا التساؤؿ البعض. ببعضها 

، فإنو بىاطر بالإقيمو ك  يقوده إلى القياـ ستسلاـ بؽيمنة الشعور بابػوؼ الذم الدفاع عنها بحزـ
ذه بيكننا ابػركج من ى كيف  »سجن غوانتانامو.بأفعاؿ مفرطة كغتَ مناسبة كابغرب في العراؽ ك 

 2«العنفك  ية من دكف الوقوع في سياسة القوةالتعددلتًسيخ قيم التسامح ك الدكامة 

بوتم القياـ بتجديد دبيقراطي عميق إزاء القضايا التي ىي على المحك ىذا يستوجب ك           
السلوكيات الكفيلة بإضفاء معتٌ يكوف تغتَا في الرؤيا الفكرية ك  في الوضع ابغالي، فيجب أف

 ل ابؽدؼ. باطي، خاصة مع تفاقم عنف الوسائل ابؼستخدمة الذم يلغي نعلى ابؼثاؿ الدبيقر 

 العنف  مشكلةالدبيقراطية ك  .1

ىذا ما  لعل  لدبيقراطية حافل بالصراعات كالأعاصتَ كابؼزيد من العنف، ك إف تاريخ ا          
إف  بالتأكيدالإمبراطوريات العظمى. ل السبب الرئيسي في سقوط أثينا كالكثتَ من الدكؿ ك مث

بل على العكس من ذلك تقوـ على فضيلة  ؛الدبيقراطية لا تهدؼ إلى راديكالية القوة في العالم
لكن الواقع يثبت عكس  »التي تعمل على ترسيخ مبادئها ابغقيقية،  حضارية خاصة في الدكؿ

                                                           
 . 196. نورالدين علوش : أعلاـ الفلسفة السياسية ابؼعاصرة، ، ص   1
 .  44:  تأملات في ابغضارة، ص  .  تيزفيتاف تودكركؼ 2
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ابؼبادئ فتصبح الدبيقراطية خادمة لكل أشكاؿ نو يتناقض بساما مع ىذه الأسس ك ذلك لأ
  1«القوة.

بفا لا شك فيو أف الدبيقراطية تستدعي إلى الذاكرة بؾتمعا متحضرا متشبعا بالقيم ك           
وحشة، لذلك فإف بفارسة الأمم البربرية ابؼتالقوة متناسبة بساما مع الشعوب ك نسانية، أما الإ

العنف ىي مهمة البرابرة أصبحت اليوـ مهمة نبيلة بسارس من طرؼ أناس يدعوف الرعب ك 
قي لصافٌ بذردت من معناىا ابغقيبكرفت عن طبيعتها ك إدبيقراطية، إف الدبيقراطية اليوـ ال

إنها مصدر شر أكثر بفا بذلب ابػتَ للدكؿ ابؼتخلفة، خاصة منها  ». أصحاب ابؼصافٌ الأنانية
ؿ الإفريقية بإسم الرعب في الدك رىاب ك الإكفي الوقت الذم بيارس فيو العنف ك  .الإفريقية
  2«في الوقت ذاتو ىناؾ إرادة قوية لتًسيخ قيم الدبيقراطية.طية، ك الدبيقرا

التًىيب، الأمر الذم يتناقض ديكتاتورية إيديولوجيا القوة ك ف ىذا الأمر بظح بتًسيخ إ          
أف التاريخ لم ينتهي، بل يشهد بدايتو، إف التاريخ  ابغقيقةك » التاريخ.  بنهايةمع إعلاف فوكوياما 

الدبيقراطية، حرية الإنساف كل شخص فوؽ الأرض ينعم بالسلاـ ك ينتهي عندما يصبح  
  3«الدبيقراطي بالطبيعة.

 بهذا الشكل تصبح الدبيقراطية غتَ دبيقراطية، إنها تشبو نقيضتها الديكتاتورية أك ك           

 ىذا ما كار ابؼنافية لكل أشكاؿ القوة، ك أف الدبيقراطية ترحب بكل الأف التوتاليتارية في حتُ

  4«يسميو كارؿ بوبر بالمجتمع ابؼفتوح، فهو النظاـ النهائي أك كما يسميو فوكوياما نهاية التاريخ.

                                                           
1 : Fodjo, Kadjo Abo : la pratique de la terreur au nom de la démocratie, 
l’harmattan , 2009 , Paris , Afrique liberté, collection dirigé par Claude 
Voudou , P 9 .  
2  . IBID, P 13 – 14 – 15 .  
3 : Massimo Fini : le vice obscure de l’occident, la démocratie et ses sujets, 
OP CIT , P 67 .  
4 : Ibid, P 134 – 135 .   
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إف كراىية الدبيقراطية للعنف معركفة للغاية إلا أنها ك للأسف لا بسثل نهاية القضية كما          
الآخرين كابؼرتزقة كالديكتاتوريتُ  فألغاز بعن إف الدبيقراطية تقوـ بلعب لعبة» وؿ جوف كتُ: يق

شبكات الإرىابيتُ ابؼزكدين بأسلحة بـتلفة من العنف، فتقوـ ابغكومات كابعيوش كالعصابات ك 
بذد نفسها بدواجهتها لعنف مناىضيها متُ دعم سرم للمتسلطتُ دمويتُ، ك الدبيقراطية بتأ

من لغز بؿتَ، أم متى ككيف تطور كسائل عنفها الذاتية كتنشرىا لصد عنف الآخرين ضبؿاصرة 
 . 1«إبادتهم.ك 

كؿ عتباره أأعدمتو بإت قلم سقراط ك كفانا قولا أف الدبيقراطية اليونانية ىي من أسكت           
لتاريخ يعيد نفسو حيث بىلص العديد من ابؼراقبتُ إلى بالطبع فاشهيد في تاريخ الدبيقراطية، ك 

ف الأنظمة السياسية بصيعها، بدا فيها الأنظمة الدبيقراطية ترتكز على العنف؛ أقناعة مفادىا 
ستبداد العواـ في بعض الأحياف، إذ سرعاف ما إستبداد ابؼتعلمتُ أشد من إف ألوبوف:  يرل

المحاموف الذين أف ما نالوه من فابؼتعلموف كالأساتذة ك  »فيقوؿ:  عليهم ضرب الرقاب. يسهل
 « 2قتًفوا أشد ابؼظالم أياـ الثورة الفرنسية.إابؼدرستُ آلات طباعهم ىم الذين  التهذيب

ضطهاد لسنوات طويلة، إلى نفس ابؼصتَ، فقد تعرض للإ قد تعرض ليوف تركتسكيك           
غتيالات مثقل بأرقاـ قياسية للإلتاريخ حافل ك ، كعلى كل فا1941كقتل بأمر من ستالتُ سنة 

القلم، بل ما ذكر إلا البعض منها، بل بعض سية التي كضعت حدا لصوت الكلمة ك السيا
بعد من ذلك بكثتَ عن طريق تبجيل العنف أك التًكيز على تأثتَاتو أالنظريات ذىبت إلى 

الوظيفية كسيلة رائعة ابعمالية ك  د العنف من الناحيتتُالتطهتَية لدل الكائنات البشرية، إذ يع
 لتحقيق غايات عظمى. 

لتاربىي إنو في الفتح ا "رأس ابؼاؿ"بابؼعتٌ نفسو تذىب نظرية كارؿ ماركس في كتابو ك           
ف العنف ىو القابلية القانونية إالعنف الدكر الأعظم؛ ابغقيقي تلعب العبودية كالسرقة كابعربية ك 

                                                           
 .  19، ص جوف كتُ : العنف ك الدبيقراطية،.   1
 .  174. غوستاؼ لوبوف : ركح الثورات ك الثورة الفرنسية ، ص   2



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

348 
 

اعة نشأتها مرتبطة بنشوء الغرب إنو أبموذج لقن » .قدلَ بومل بداخلو بؾتمعا جديدا لكل بؾتمع
مبراطوريات ابغديثة، إف العنف صفة لازمة من صفات الشؤكف الإقليمية ك كلادتو ، الدكلة الإك 

 1«البشرية بيتلك عقلا بحد ذاتو. 

ستخداـ إالتاريخ يؤكد في كل مرة  ستقراءإالذم يرل أف  يؤكد ىذا القوؿ لينتُك           
ىنا تكمن يدات على الطرائق الدبيقراطية، ك العنف الذم من دكف شك بيارس في جوىره تهد

إف » ستخدامها للعنف يقوؿ كتُ: إلية العقلانية بتُ الدبيقراطية ك ابؼفارقة ابػطتَة في جد
حوؿ في نهاية ابؼطاؼ إلى شكل ستغلاؿ الدبيقراطية بؽزبية الدبيقراطية يفرض قوانتُ تتإمكانية إ

 2«من أشكاؿ الديكتاتورية العسكرية.

كانت مع ذلك  لعنف الذم عاشت البشرية كيلاتو ك على الرغم من كل أشكاؿ اك           
تاريخ أم بؾتمع بأف  شتًاكيةىذا ما يعنيو بساما زعماء الإك  ،كفاححياة المجتمعات حياة نضاؿ ك 

كانت ك ». قنك  باركفنبيل كعامي، ك طبقية بتُ عبد كحر، ك  ريخ صراعاتول تاإلى الآف ليس س
تارة مستتًة حربا كانت تنتهي كل مرة إما بزوض حربا متواصلة تارة معلنة ك  ىذه الطبقات

  3«.بتحوؿ ثورم للمجتمع كلو، أك بهلاؾ كلتا الطبقتتُ

ناقازاكي بعد القصف الذرم على ىتَكشيما ك  من أمثلة العنف كتب جورج أكركيلك           
ثم  4«حق تقرير ابؼصتَ الوطتٍ بعصر البندقية.بسثل عصر الدبيقراطية العظيم ك » بفتًة كجيزة : 

تابع ك  .تعاسةختلافا ك إكثر أنسانية إلى نظاـ ضاؼ منوىا بأف قدكـ العصر النوكم دفع الإأ
ك أأف القنبلة الذرية أمر رخيص يصنع بيسر كما تصنع دراجة ىوائية  كتشفناإلو » بالقوؿ: 

قد يعتٍ نهاية السيادة ساعة منبو لأجبرنا على العودة إلى البربرية، إلا أنو من ناحية أخرل 

                                                           
 .  15. جوف كتُ : العنف ك الدبيقراطية ، ص   1
 15ص ،  ابؼرجع نفسو  2
 .  4، ص 1848. كارؿ ماركس ك فريديريك إنكلز : البياف الشيوعي، مركز الدراسات الاستًاتيجية   3
 .  19، ص جوف كتُ : العنف ك الدبيقراطية .  4
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من ىنا فالكائن البشرم بهازؼ بتحطيم ذاتو بأسلحتو الذاتية ك  1«الدكلة البوليسية.الوطنية ك 
 لدبيقراطية بنوع جديد من العبودية.التي صنعها، بتحطيم ا

 الثورة :  مشكلةالدبيقراطية ك  .9

   موضا غشارة إليها أف العنف ظاىرة من أكبر ابؼشاكل الأكثر ابغقيقة التي بهب الإ إف         
كبر أسقاط إنسانية كحتى تناقضا، فمن جهة يكوف العنف كسيلة ىدامة بزريبية لكل القيم الأك 

مى بصفوة الرجاؿ ظإف مقاتلة ابعماعات الع» ابغضارات العابؼية، يقوؿ لوبوف في ىذا الشأف: 
نتصار إما أكثر ابؼدنيات التي قضي عليها ر التي جرت سنة التاريخ عليها، ك من الأمو 

أدل ك ىو الأمر الذم زعزع عظمة ركما ابغكومات الشعبية، فابػواص يبنوف كالعواـ يهدموف، ك 
  2«اء البرابرة عليها.إلى قض

بزذتو إبهابيا لاسيما عندما يأخذ شكل العنف الثورم الذم إلكن قد يكوف العنف           
فلنا في موقف رمز من رموز الفكر السياسي العربي  .كالإنعتاؽجل التحرر أالشعوب طريقا من 

ىداؼ أفلقد صاغ الزعيم بصاؿ عبد الناصر في كتابو فلسفة الثورة  دليل على ذلك. سلاميالإ
ف قصص بقاح الشعوب لا توجد فيها أ حيث بقدقاؿ:  حتُجتماعية الإالثورة السياسية ك 

فجوات بيلأىا ابؽباء ، كذلك لا مفاجآت بؽا تقفز إلى الوجود دكف مقدمات ، إف كفاح أم 
ف كل حجر في أفكما  ». فقاؿ: حجرا بعد حجربارة عن بناء يرتفع شعب جيلا بعد جيل ع

، فكذلك الأحداث في قصص كفاح تو قاعدة يركز عليهاالبناء تتخذ من ابغجر الذم بر
ىو في الوقت ذاتو مقدمة ا ىو النتيجة للحدث الذم سبقو، ك الشعوب، فكل ما حدث منه

  3«بغدث مازاؿ في ضمتَ الشعب.

                                                           
 .  19ص جوف كتُ: العنف كالدبيقراطية،   .  1
 .  186. غوستاؼ لوبوف : ركح الثورات ك الثورة الفرنسية، ص   2
 .  166. محمد ثابت : ماكيفيلي الأمتَ ، ص   3
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بذاىات حوؿ ىدؼ الثورة، فيعتبر بصاؿ لإلتعارضا ختلافا ك إىذا ما بهعلنا نستنتج           
    ستنادا إلى بؾموعة القيم النفسية إعبد الناصر أف ابؼواطن ابغر ىو حجر الأساس في المجتمع 

أف نساف كأف تضيء حياتو بالإبياف ك لأف ترشد الإ» يقوؿ: فشتقت من الأدياف إالركحية التي ك 
نسانية الرسالات بصيعها من الناحية الإجل ابػتَ كابغق كالمحبة ك نفسو طاقات كافرة من أتثتَ في 

  1«ثورات ىادفة لتحقيق الكرامة.

كيقتًف  يدعو إلى حتمية التغيتَ السياسي،وز الذم ييتقاسم ىذا ابؼوقف ىاربرت ماركك         
مرد ذلك إلى عتباره الأب الركحي بؽا، ك وز بذكر حريات التمرد الطلابية في أكركبا بإيذكر مارك

ة لفيداؿ  يفكار السياسالأستياء دكف أف ننسى تأثتَ إحتجاج ك إما ينطوم عليو فكره من 
ننا نؤمن بعقيدة ثورية جدلية لا يذىب إلى أحيث  1965 "كوبا الإشتًاكية"كاستًك في كتابو 

تقل على ىذه العقيدة أف تكوف دليلنا في العمل الثورم لا أف ننبرمل صفات ابعمود، ك  بعقيدة
إف بؿاكلة سجن ابؼاركسية داخل نوع من الديانة ىو بحد ذاتو عمل  »علنيا كعقيدة جامدة، 

الشيء نفسو عند أكبر رموز الثورية العابؼية كشيغيفارا الذم كرس فكره ك  2«مضاد للماركسية. 
 الكفاح ابؼسلح . للبحث في قضايا ابغرب ك الثورة ك 

 السلطة :  الصراع التنافس على أزمةالدبيقراطية ك  .4

مأزقا التي تفرض ك  من أىم الدراسات التي تناكبؽا الفكر السياسية فلسفة السلط إف          
 ىيإذا كانت السلطة في مفهومها السياسي ك  »ستقرار كالأمن. إشكاليا بووؿ دكف برقيق الإ

الدكلة من حيث أف ىذه السلطة مشخصة بأفراد معينتُ، أك ابؼقوـ الأساسي بؼفهوـ السياسة ك 
  3«الأنظمة ك الدساتتَ.ك  وضعة بنظاـ علاقي بردده القوانتُممن حيث أنها مت

                                                           
 .  166ص  ،. محمد ثابت : ماكيفيلي الأمتَ   1
 .  171، ص  . ابؼرجع نفسو  2
. قرباف ملحم : قضايا الفكر السياسي  القوة ، ابؼؤسسة ابعامعية للدراسات ك النشر ك التوزيع ، الطبعة الأكلى   3

 .  166.    149، ص 1989



 الفصل الرابع :                                             الديمقراطية مشكلات و تناقضات
 

351 
 

ت في التعريفات بؼفهوـ ختلافاإابؼستول العملي نواجو تناقضات ك  لا شك أننا على          
إف مشكلة السلطة قائمة : » آركففالييو يقوؿ على لساف ربيوف لعل ما جعل شو السلطة، ك 

تفاؽ حوؿ مفهوـ فأكؿ إشكاؿ نعتًضو ىو عدـ الإ .«سواء حرثت الأرض بابؼعوؿ أك ابعرافة.
جتماعي لتحديد إكاحد، فإذا كاف ركبرت ماكيفر يراىا في ذلك ابغق القائم داخل أم نظاـ 

التصرؼ في ضوء فكرة ا الأحكاـ حوؿ ابؼسائل العامة، كفض ابؼنازعات ك صدر إالسياسات ك 
، شخاص في الرئاسةأنعتٍ حق شخص أك بؾموعة  فعندما نقوؿ سلطة» . قيادة توجيو الآخرين

 1«ليس القدرة.كيكوف قوامها ابغق ك 

سيطرة ميبر يقوؿ بؾموعة ففها ىو ماركس  .في ضبط مفهومها تعارضابقد إننا           
ر ابؼادم الشرعي أك التهديد. جبامستخدمة الإتستعتُ بتنظيم إدارم من أجل فرض إرادتها 

 .القانونيةلقواعد الدستورية ك كثر في تفستَ قيبر للإكراه بأنو شرعي باأختلاؼ يظهر الإك 

ستغلاؿ الطبقي حيث يراىا ماركس  أنها أداة من أجل ابؼاركسية بالإ اهبينما تر            
بذلك أداة مهمة من أدكات الصراع  وىك  .ضطهاد الطبقات الدنيا من قبل الطبقة ابغاكمةإ

من لا بيلك سول عملو إبتداءا من النظم العبودية مركرا نتاج، ك الكي كسائل الإإليها كل ميلجا 
بقة مهيمنة تستخدـ أدكات العنف فهي سلطة ط» . كصولا إلى النظاـ الرأبظاليبالإقطاع ك 

ستخداـ الإيديولوجيات أك إالإكراه ابعسدم أك اللجوء إلى ما يزيف كعي الأفراد عن طريق ك 
 2« بعض الأفكار ابؼاكرائية.

فالفرد  .السلطة بدقابلابغقيقة تثبت كجود تناقضات كثتَة للحكومات الدبيقراطية ك           
فإبتدع  .وابطضيريدىا سلطة بسارس عبر بؿددات ك  إف سلك بضركرة سلطة الدكلة يظل

ابؼساكاة ليحكم نفسو بنفسو، فوقع نسانيتو فنشد ابغرية ك إكلم بهد فيها مبتغاه في برقيق  الدساتتَ
                                                           

 .  41سليم غرنوس:  السلطة ك ابؼسؤكلية ، ص  . غساف  1
ما بعدىا ، عامر عبد زيد الوائلي، رىاف الثورة في خطاب :  ابؼاركسية الغربية ك  بؾموعة مؤلفتُك : علي عبود المحمداكم   2

 .  89، ص  1114ماركس ، منشورات ضفاؼ، الطبعة الأكلى 
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حيث يكوف صاحب السلطة كموضوعها، حاكما كبؿكوما في الوقت  .في التناقض الدبيقراطي
ىنا على أف  نساف؟ فالرىافىل نتجاكز السلطة أـ نتجاكز الإ» ابؼشكلة تكمن في: و ك ذات

 . 1«الإنساف كيف بيكنو أف يكوف حاكما كبؿكوما في نفس الوقت؟
فإذا كاف للفرد حرية كفق الإيديولوجية الدبيقراطية فإف التناقض سنلمسو عندىا بتُ           

حرية الفرد التي يسهم بها في بفارسة السلطة كفي نفس الوقت ىو جزء من بؾموع الشعب يتلقى 
زدكاجية؟ ىذا الإكيف نوفق بتُ ىذه الثنائية ك »لطة يقوؿ منذر الشاكم: مره ىذه السأكا

رعية. ىذا ىو تتُ تنسباف إلى الفرد ىو مواطن ك التناقض الدبيقراطي يكمن في الصفتتُ الل
 2«موطن التناقض.

إف الدبيقراطية بحكم طبيعتها ىي نظاـ مؤسس من التنافس على السلطة. لكن            
فعلى الدبيقراطيات أف بذد » نهيار النظاـ بأكملو. إلى إف تؤدم أشتدت بيكن إابؼنافسة متى 

نقساـ الآراء. كقد بودث ذلك في ابؼدل البعيد من خلاؿ إآليات لتخفيف حدة الصراعات ك 
ف بسسك بزماـ ابؼبادرة للتخفيف من التفاكت أظهور الثقافة ابؼدنية كعلى الدبيقراطيات 

تفاقيات ابؼلائمة مثل الإمليات الإصلاح عبر إقامة البتٌ ك خلاؿ عقتصادم من الإجتماعي ك الإ
كيتجلى  3«نقسامات العرقية كابغزبية.تفاقيات تقاسم السلطة  لإدارة الصراعات كالإإالفيدرالية ك 

ما يولد بالفعل أزمة سلطة أك سلطات متناحرة على  ىذا الصراع في ىرـ السلطة منذ القدـ
 .ابغكم

حوؿ تناقض  " الثورة الفرنسيةركح الثورات ك " ف يقوؿ لوبوف في كتابو ألشافي ىذا            
نو متى عظمت شوكة أك من نواميس التاريخ الثابتة يتضح »السلطة في ابغكومات الدبيقراطية: 

إحدل الطبقات كطبقة الأشراؼ أك الإكلتَكس أك ابعيش أك الشعب لا تلبث أف تستعبد 
لقد لقي ابؼلوؾ  الأباطرة كتسقطهم، ك جو صارت ابعيوش الركمانية تعتُ  الأخرل، فعلى ىذا الو 

                                                           
 ، ابؼقدمة .  تأملات في فلسفو حكم البشرمنذر الشاكم :  .   1
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الثورة الفرنسية،  أياـ بتلع بؾلس النواب السلطةإقد عب شديدة في مكافحة الإكلتَكس، ك مصا
  1«ثم حل بؿل ابؼلك.

بوف تغوؿ سلطات على حساب زمة السلطة كما كضح لو أحتى أف من إفرازات           
التكامل الذم يعتبر أساسا من أسس نسجاـ كالتوازف ك ىذا بدكره يغيب نظاـ الإأخرل، ك 

إف »الإرىاب كفي الواقع ظاـ آخر يقوـ على الديكتاتورية ك فيحل بؿل ن .الدبيقراطية الصحيحة
أمر من ديكتاتورية السلطة التنفيذية لتشريعية تنطوم على ما ىو أدىى ك ديكتاتورية السلطة ا

ستحقت الديكتاتورية إعامة أبعد مدل في الإستبداد من التدابتَ ابػاصة لذلك لأف التدابتَ ال
 2«التشريعية كحدىا إسم الإرىاب.

 في تأثتَ الإيديولوجيا على الذىنيات   .5

يتواصل تأثتَ الإيديولوجيا بوصفها قوة تضفي الشرعية لعدـ كجود نظاـ يبر كيرل ق
تلك الأنظمة التي تدعي أنها يصح ذلك على ك  »شرعية عقلالٍ على بكو مطلق. 

سلطة القيادة الكاريزمية، حتى أكثر ها بساما مع كل من سلطة التًاث ك قطعت صلت
 3«أنظمة السلطة بتَكقراطية تبتٍ لنفسها شيفرة ما تشبع بها إبيانها بشرعيتها.

بؼا أدلاه بوبر يتضح بشكل جلي أنو ينظم إلى بصهرة الفلاسفة الذين لا  ستنطاؽإكك           
لأنو قائم على رضى حتفاظ ابؼؤقت بو، ك ضطر للإإيثقوف بحكم الشعب على الرغم من أنو 

لكن علينا أف نكوف حذرين من حكم ا الرضى ىو الذم بهنبنا الفوضى كابغركب، ك المجموع. ىذ
خطاء كفق تأثتَ ت أف الشعوب تقتًؼ على الدكاـ الأالشعب، فالشواىد التاربىية تثب

 من ثم تتحوؿ إلى نوع خطتَ من الإرىاب. الإيديولوجيات، ك 

                                                           
 .  155، ص ركح الثورات ك الثورة الفرنسية . غوستاؼ لوبوف :   1
 .  11. غساف سليم غرنوس:  السلطة ك ابؼسؤكلية ، ص   2
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من السهل جدا أف تنخدع الأغلبية بفعل تأثتَ ىذه الإيديولوجية ابؼتمرسة في التأثتَ          
لم أتمع على حد سواء. المجالقرارات السياسية رىينة للفرد ك من ابػطر أف بقعل ماىتَ، ك على ابع

ىذا النوع من القرارات ابؼتناقضة للسيادة  .نسياؽ ابعماىتَ العريضة كراء ىتلرإنقل سابقا عن 
ات الشعبية من ذاتها بحيث بهعل مصداقية ابغكم السياسي غتَ نابعة من قيم ثابتة، بل من قرار 

 الذم بىتار ابغكاـ الأغلبية،فالشعب ىو  »متغتَة لا تستند لأم قرار عقلالٍ. شعبية متهورة ك 
بعد ذلك يقوـ بتنحيتو عن طريق حكم الأغلبية، فهذه الشمولية ىي التي تؤدم إلى ابغكم ك 

 1«الإستبدادم.

كنتيجة لتأثتَ الإيديولوجيا بقد أنفسنا نصطدـ بدشكلة أكثر خطورة على ابؼستول             
كوف الدبيقراطية مفتاحا بعميع الأبواب فقبل أف ت : فقاؿ بقليزم جوف دفالإ يرلالعملي كما 

لعل بابها لا ينفتح إلا بعد أف تكوف سائر الأبواب ك  »ل، فهي نفسها بحاجة إلى مفتاح. الأخر 
 .« 2عتبارىا مفتاحا سحريا لتحقيق معجزة النقلة الفجائيةإالأخرل قد فتحت، فلا بيكن 

أردنا ابؼوضوعية في التحليل، خاصة اليقظة إف مر الذم يستلزـ التحلي بابغذر ك الأ          
ىا مفاىيم بزطف الوثوؽ فيها باعتبار بعرض مفاىيم على طاكلة النقاش ك  عندما يتعلق الأمر

كالتسامح  العدالة، كالسعادةالأضواء بسحرىا كجاذبيتها كالسيادة الشعبية، كابغرية كابؼساكاة ك 
يديولوجيات ف، بعيدا عن ضيق الإنساالتعايش مع الآخر لبلوغ بؾتمع متحضر يليق بسمو الإك 

كاقع كامل بعيدا عن  تعمي الأبصار لرؤيةكغة ابؼخادعة التي بزدر العقوؿ ك ابؼتعصبة كفق ابؼرا
 ركحانيتو. خلاقو ك أنساف الصراعات التي تفقد الإالتناحرات ك 

صلاحية التي تقع على  قتًاحات الإمع ذلك فهو نظاـ سياسي مفتوح على كل الإ           
ىل ذكك التخصص كالكفاءة الذين يسعوف إلى دمقرطة النظاـ السياسي بدلا من التحايل كا

نساف. ىذا على ىؤلاء ابؼستضعفتُ الذين بولموف بتغيتَ جذرم يضمن ابغياة الكربية لذلك الإ
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إف أفضل نظاـ في العالم ليس إلا النظاـ الأقل سوءا كحتى » ما يؤكؿ إلى صدؽ قوؿ تودكركؼ: 
 1«ش فيو.إف كنا نعي

مع ذلك فبإمكاننا تدارؾ تناقضات الدبيقراطية بدجتمع دبيقراطي حقيقي متشبع ك           
التعدد ابؼبتٍ ختلاؼ ك ساسو على الإأبثقافة ابؼواطنة التي تسندىا الركح الوطنية، بؾتمع يقوـ 

الغيورين على ؿ الواعية للمواطنتُ ابؼسؤكلتُ ك نسجاـ الذم تغذيو العقو الإلى التناغم ك ع
طريق النقاش السياسي مكتسباتهم التي بوافظوف عليها بواسطة فلسفة التواصل العقلالٍ عن 

 سيادة المحكمة العليا بؿكمة نور العقل . برت قيادة ك 

طار إاليوتوبيا منذ كارؿ مانهالَ ضمن يديولوجيا ك يعد ريكور أكؿ من حاكؿ مناقشة الإ        
، لكنو ينطوم ف شيئا بأنو إيديولوجي ليس أبدا بؾرد حكم نظرممفهومي كاحد فيقوؿ أف نص

خفاؽ كارؿ إ رقد كصف ريكو لواقع تقدمو لنا ىذه ابؼمارسة، ك رأم في اعلى بفارسة معينة ك 
 مانهالَ بأنو بؿاكلة يائسة لإعادة بناء الركح ابؽيقلية في نظاـ بذريبي. 

ولوجيا صادر دائما يديف ابغكم على الإأىو  فتًاضوإما لا بد لنا من  بنظر ريكور أف           
تلك ىي قناعتي، فالطريق الوحيد للتخلص من الدائرة التي تبلغنا كفقها عن يوتوبيا، ك 

ذلك يصل ك  »أقوؿ : ا كقتها، يديولوجيبككم على الإف نفتًض يوتوبيا معينة ك أيديولوجيا ىو الإ
  2«يديولوجيا.إا بؿل التعلق ابؼستحيل أختَا إلى نقطة بول فيها التعالق إيديولوجيا يوتوبي

اليوتوبيا في علاقة لا ك يديولوجيا للتوضيح أكثر يقوؿ ريكور بالنسبة بؼانهالَ تدخل الإ          
     يديولوجيا تضفي الشرعية على النظاـ القائم بينما اليوتوبيا تدمره.تطابق مع الواقع، لكن الإ

يديولوجيا تتسماف الإف اليوتوبيا ك أاليوتوبيا قوة مدمرة، ك ف أينتقد ريكور فكرة مانهالَ على ك 
برليلو البنية بكراؼ عن الواقع، فالسبب في ذلك يرجع إلى أف مانهالَ لا يضم الإباللاتطابق ك 
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فضل كظيفة للإيديولوجيا أف كانت إ: » الَ فيقوؿبهيب في النهاية على مانهالرمزية للحياة، ك 
كتشاؼ إفضل كظيفة لليوتوبيا ىي أك بصاعة، فإف أشخص  ىي الدمج أم ابغفاظ على ىوية

نها تنويع خيالي على طبيعة السلطة كالعائلة إابؼمكن، تشكك اليوتوبيا فيما ىو قائم، 
ىو  توبياو ف يتحقق. فموت اليأنها حلم يريد إ، فاليوتوبيات ليست حلما فقط، 1«.كالدين

 موت المجتمع لأف ىذا الأختَ سيفتقد إلى أم مشركع مستقبلي. 

 مشكلة الشعبوية : الدبيقراطية ك  .6

ىذا ما يراه البعض مساكيا ك  .م حكم الأغلبيةأالدبيقراطية تعتٍ حكم الشعب إف            
الشعب، فكلما كاف ابغكم ابؼستبد مؤيدا بعدد كبتَ من الأفراد كلما زاد خطره. إف  ستبدادلإ

بهذا ابؼنحى الدبيقراطية الشعبية نوع آخر من بي غتَ مسؤكؿ عن جهلو، فهو خطر ك ابغكم الشع
مثالي يعتبر  الشعبوية تيار سياسيك » قلنا سابقا بطغياف الأغلبية. الطغياف يسميو بوبر كما 

ندفاعو الثورم أساس العمل السياسي إعتماد الكامل على عفويتو ك الإ الشعب ك الرجوع إلى
التي  الشعبوية ىي غتَ الشعبية. ك 2بذاه الثورة الكاملةدفعو بإالناجح، كسيلة فعالة لتغيتَ المجتمع ك 

 عتباره مصدر السلطة كحامي السيادة.  إعتماد عليو ك الإك  الثقة بوبياف بالشعب ك تعتٍ الإ

سها عندما واقع أف ىناؾ أزمة يواجهها العالم مضمونها أف الدبيقراطية تلتهم نفال يثبت         
ىنا يكمن ك  طرحت نفسها كبديل للدبيقراطية أرادت أف تغتَ النظاـ؛ظهرت مشكلة الشعبوية ك 

لم تؤطر  فسها. فمشكلة الشعبويةابػطر لأنها لا تثق في نواياه، بل ترل حقها في التعبتَ عن ن
دخلت  ك نتيجة لذلك تنظم نفسها في إطار نظاـ سياسي يدير دكاليب ابغكم.كبردد ك 

الدبيقراطية إلى نفق مظلم عندما بدأت تتحكم فيها النقاشات الشعبوية العشوائية غتَ ابؼنظمة 
مهيكلة من بعاد مسطرة ك أك أنها لا تستند إلى أم فكرة أك إلى سياسة كاضحة ذات  خاصة
ىذا ما بوكم ضركرة ك  ». ابؼتدفقة تقود ىذه الكتل الشعبويةف تتحكم في زماـ الأمور ك أشأنها 
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ىتمامات الشعوب خاصو كأنها إمراجعة الدبيقراطية بؼبادئها كأسسها حتى تكوف مضطلعة على 
  »1 لا مصابغهم.إصبحت لا تثق في بفثليها الذين لا بيثلوف أ

لم يراجع نفسو من الداخل لن يعرؼ كيف بهب أف  إذا أف النظاـ الدبيقراطي ابغقيقةك           
لكي يتحقق بؽا ذلك عندما تدير النظاـ ابؼعرفي لى الشعب، أف بوتوم ىذا الشعب. ك يستمع إ

تعافً ابؼؤشرات اتها تنصب في العلاقات الدكلية ك ىتمامإالتكنولوجي. أما ابؼشكلة الثانية إف جل 
فعل  عدت عن القيم الإنسانية. فعليها أف تدرس ابؼعايتَ التي تتحكم في ردكدبتإقتصادية ك الإ

قتصادية ىذا ما تفرضو ىذه الأختَة من ضغوط على بصيع التغتَات الإالإنساف بعد التحولات ك 
كتل شعبوية تفتقد إلى أم   نتقل من مركزية الدكلة إلى مركزية الفرد أم إلىإابؼستويات لأف العالم 

تَ  فيجب أف تغتَ الدبيقراطية في شكلها كبفارساتها. فحتى أف الرأم العاـ الشعبوم تأطنظاـ ك
موضوعية نفعالية كالعاطفية كلا يستمد قوتو من أحكاـ عقلية ك ندفاعات الإصبح خاضعا للإأ

م العاـ أفالر ». لى من يقودىا كفق قواعد كقوانتُإكذكية؛ في حتُ أف ىذه ابغركات برتاج 
نطباعات الغامضة كالأحكاـ ابؼسبقة التي تشكل ف تقوده الإأقوده بدلا من لى من يإبحاجو 

  « 2عائقا يعمل على تضييق مستقبل الدبيقراطية
 ،كأسسها منظومتهاديد كتغيتَ الدبيقراطية لبرنابؾها ك نو في غياب بذأيستدعي الأمر          

أغلب الكتل الشعبية تفتقد الوسائل التي بواسطتها تسلم القيادة لكفاءاتها من ابؼواطنتُ الفعالتُ 
 .أىدافهالى بذسيد مطالبها ك إإيصابؽا ك  ،الذين ىم كحدىم القادرين على قيادة ىذه ابعماىتَ

 الوعي السياسي ةالشعبوية فهي مشكل ةىو الأمر الذم يطرح مشكلة أخرل تتفرع عن مشكلك 
ف الدبيقراطية ابغقيقية تستلزـ كجود شعب كاع لو القدرة على التمييز بتُ م العاـ لأألدل الر 

 الوىم كالواقع بتُ ابغقيقة كابػداع كلكن ماذا نعتٍ بالرأم العاـ ؟
 

                                                           
1 . Christopher Lasch : la révolte des élites et la trahison de la démocratie , A 
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 :  الدبيقراطية كمشكلة الوعي السياسي .7
تطور كتعذر الأخذ بأسلوب الدبيقراطية ابؼباشرة بعأ  مع  شارة إليو أنوإف ما بهدر الإ          

الفقو الدبيقراطي إلى الأخذ  بأسلوب الدبيقراطية النيابية التي أثارت مسألة كيفيو برقيق ابؼشاركة 
الشعبية في بفارسو السلطة كالضمانات التي تكفل ىذه ابؼشاركات بحرية كفاعلية، ىذه الأختَة 

كبر التقاليد أعتباره من م العاـ بإألسياسي كابغس ابؼدلٍ للر كثر في الوعي اأالتي تتجسد 
 الدبيقراطية.  

حيث  ؛م العاـ في النظم الدبيقراطية عنها في النظم الغتَ دبيقراطيةأبنيو الر أبزتلف             
حرية ك  ،م العاـأساسا على تكوين الر أف الدبيقراطية تقوـ لأ .م العاـ دكر ابغكمأيلعب الر 

فعاؿ أنشاطات ك ك  ،قرارات ابغكاــ بوظائفو في التأثتَ على سلوؾ ك بسكينو من القياك  ،التعبتَ
ف أنطلاقا من ذلك فمن حقو إك  .صاحب السيادةف الشعب ىو مصدر السلطة ك لأ .المحكومتُ

د فراختَ بغقوؽ الأفيصبح الرأم العاـ ىو الضماف الأ .ابؼسائل العامة ةيبدم رأيو في كاف
  .حتًاـ القوانتُإف يرغم ابغكاـ في الدكلة على أمكنو أذا كاف ناضجا إالتعسف. ك كحرياتهم ضد 

ابغكاـ  ةعلاف مسؤكليإك  ،مبادئ الدكلة القانونية، ك الشرعية أكثر إقرارا بؼبدنو الضماف الأأكما 
لى إبؿررم الصحف كابػبراء ك  ستطلاعات الرأم العاـ يصبح في كسع ابؼشرعتُإفبوجود » 

  1«.تُ العاديتُ ابغصوؿ على مقاييس أكثر موضوعية تضمن الدبيقراطيةجانب ابؼواطن
م العاـ في الدكؿ الدبيقراطية أفالر  .ا فقط ما يؤكد بذاكب ابغكومة كمشيئة الشعبىذ          

ما سارت في طريق ذا إتأييدىا بة الشعبية على السلطة ابغاكمة كىو الذم يقوـ بدهمة الرقا
ف يتولى ىذا الشعب أبكرفت عن الصافٌ العاـ  فلا بد من إإقصائها إذا ما آماؿ ابعماىتَ ك 

عزبؽم لذا براكؿ بعض الأنظمة الدبيقراطية ابؼباشرة ابغديثة بة على ىؤلاء النواب كابؼمثلتُ ك الرقا
تأخذ بدا يعرؼ بنظاـ  ك»أف تدعم نظامها السياسي ببعض مظاىر الدبيقراطية ابؼباشرة 
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بالتالي شتًاكو، ك إبؼباشرة لتزيد من السلطات التي بسنح للشعب ليتسع نطاؽ الدبيقراطية شبو ا
  1«تزداد فعاليتو.

ىذه الأختَة تفرض كزنها على الساحة عندما تقتًف بشركط كجودىا كفعالياتها في           
 ،    احقتً الإ  ،عتًاض الشعبيكالإ ،ستفتاء الشعبيساسا في الإأكابؼتمثلة  ،دكارىا التي تقوـ بهاأ
لا بوجود شعب إكىذا لا يتحقق ة. بكرافو عن ابؼصلحة العامإعزؿ رئيس ابعمهورية متى ثبت ك 

ابؼساكاة كالتسامح كالتداكؿ عب متشبع بالقيم ابغقة كابغرية ك ش .كاع لو القدرة على التمييز
ابؼسؤكليات في على السلطة كيؤمن بابؼشاركة الفاعلة كبالوعي بابغقوؽ كالواجبات بضل  السلمي

 ىذا ما يتجسد في فاعلية المجتمع ابؼدلٍ. الفضاءات ابػاصة كالعامة ك 
 الدبيقراطية كمشكلة الرقابة الشعبية  .8

ىم أرادة الدبيقراطية الفعلية التي يتحدث عنها ابعابرم تتمثل في إف أمن دكف شك            
ف أف الدبيقراطية بوصفها سيادة شعبية بيكن أجوانبها، كىي كظيفة الرقابة الشعبية كفي الواقع 

ك حكومات منافية للدبيقراطية نفسها. كىذا ما يؤكده التاريخ كمن بتُ الأمثلة أ اشخاصأتفرز 
ف القانوف الذم أك  .انيا لأنو حصل على السلطة بطريقة شرعيةأبؼعلى ذلك تولي ىتلر ابغكم في 

طرؼ الأغلبية البربؼانية، كلكنو كاقعيا مارس  خوؿ لو بصيع السلطات قد بست ابؼصادقة عليو من
لى ابؼؤسسات التي تزكد إف تتجاكز أدكتاتورية مرعبو لذلك. لا تكفي السيادة الشعبية بل بهب 

ك أعلى ابغكاـ الفاسدين  ةفعلي ةستبداد كىذا ما يستلزـ مراقبابؼواطنتُ بوسائل الدفاع ضد الإ
 الفاقدين للكفاءات. 

قحاـ بعض الأنظمة العربية السياسية كأكبر مثاؿ إفسنا بؾبرين على أنبقد لعلنا             
لى حد التعفن لاسيما في بؾاؿ التلاعب بأمواؿ إعلى الفساد، بل بلغ الفساد السياسي ذركتو 
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كمن دكف شك كاف ىذا السبب الرئيس في فقر  .الشعوب ابؼظلومة لفائدة ابؼصافٌ ابػاصة
 نظمتها السياسية.  أا الشعوب العربية التي أفقرته

ف تكوف، كلا ألا بيكنها بدا حكما للشعب، ك أالدبيقراطية لم تكن  »يقوؿ كارؿ بوبر:           
لأنو يسمح بابغوار  .ف تكوف، إف الدبيقراطية نظاـ سياسي جيد حتى كلو كاف سيئاأبهب 

مكانية تغيتَ ابغكاـ كابؼؤسسات السياسية الفاسدة إيتيح إنو  1« .النقاش النقدمالعقلالٍ ك 
ك على الأقل بهعلهم يقعوف برت نتَ ابؼراقبة الدائمة كالمحاسبة ابؼستمرة كيضيف أبطريقة سلمية 

قل راحة لأف ابغكومة  تظل مهددة باستمرار نظمة الأف ابغكومات الدبيقراطية ىي الأإقائلا 
 بالإقالة.

   ف حكم الشعب ىي عبارة مضللةأ "ما الدبيقراطية"يضيف ألاف تورين في كتابو            
فهي غتَ صحيحة من الناحية  .الوىمحيحة يكتنفها الكثتَ من الغموض ك غتَ صكخادعة ك 

فبدؿ أف يعيش الناس على كىم حكم الشعب عليهم  »فيقوؿ:  .مثاليةفهي يوتوبية ك  .الواقعية
  2«اسبتهم لاحقا.بؿك  ممراقبة أعمابؽختيار ابغكاـ ك إآلية من آليات أف يفهموا أف الدبيقراطية 

بينما الواقع التجريبي يناقض الواقع النظرم بحيث لا بيكن ابغديث عن سيادة شعبية           
 بالتالي فهو بؾبر على تقدلَ الطاعة ك  .بفثلة في ابؼراقبة ما داـ الشعب خاضع لقرارات حكامو

التسيتَ الفعلي يبقى للمؤسسات ت الفعلية تبقى للسلطة ابغاكمة ك لأف ابؼمارسا ؛كالولاء
اليأس منو، بذاه النظاـ السياسي ك إعدـ رضاىم ناىيك عن تذمر ابؼواطنتُ ك  .السياسية لا ابؼدنية

م في ظل تنامي سلطة الدكلة البتَكقراطية التي أبعمت  تهما داـ لا يصل إلى مستول تلبية حاجيا
أبغقتها بالدكلة إما عن طريق القمع أك عن كظيفتها ابغقيقية ك ك ات المجتمع ابؼدلٍ عن كل مؤسس

 طريق ابؼساكمة كابؼناكرة. 
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 شكالية الكفاءة السياسية : إالدبيقراطية ك  .9
دكره في الرقابة التي يفرضها بقا على فاعلية المجتمع ابؼدلٍ ك إذا تم تسليط الضوء سا          

لكفاءة السياسية من رتبطت باإعلى حكامو فإف ىذه الأختَة لن تكوف سارية ابؼفعوؿ إلا إذا 
ختَة من أمهات ابؼشكلات السياسية التي طرحت المحكومتُ، فلقد كانت ىذه الأجهة ابغكاـ ك 

نتائج التي يفرزىا النظاـ نظرا لأبنيتها في ال ؛على طاكلات النقاش بداية من فلاسفة اليوناف
القائم بعد ذلك. بداية بأفلاطوف في كتابو ابعمهورية بقده يتحدث عن ابغاكم الفيلسوؼ لتوفره 

ىي الصفات التي بىتلف بها أفلاطوف عن فات التي يفتقد إليها الآخركف، ك على بصلة الص
معرفتها دكف أف سقراط، فينعت الفيلسوؼ المحب للحكمة العاشق للحقيقة يسعى جاىدا إلى 

 متلاكها.إتكوف لديو القدرة على 
ف الذين يظفركف بالسلطة في أف الدبيقراطيتُ ينطلقوف من فرضية لو سلمنا بأحتى ك           

ف الأكلوية أنتخابات دبيقراطية قد تنقصهم الكفاءة ك إفراد حصلوا على الأغلبية في أالغالب ىم 
ف الذين سيحاسبوف ابغكاـ ىم إف. ابغكاـ الفاسدينابؼلقاة على النظاـ الدبيقراطي ىي عزؿ 

كىذا ما يفتح الباب على مصراعيو  .الشعب نفسو الذم قد لا تتوفر فيو الكفاءة ابؼطلوبة
ك عدـ أ ،لمحاكلات الدماغوجيتُ للسطو على السلطة مستغلتُ جهل ابؼواطنتُ بالسياسة

 مبالاتهم بها. 
على الأنظمة  لقد حذر فلاسفة السياسة قدبيا كحديثا عن خطر الدبياغوجية          

الدبيقراطية فلقد ألصق أرسطو صفة الدبياغوجية بالدبيقراطية فقاؿ في كتابو السياسة: 
الدبياغوجية في النظاـ الدبيقراطي موضوعها ىو ابؼنفعة ابػاصة للفقراء كىذا ما بهعل »

فتًة الحدث في ك  ىو ما بزوؼ منو الآثينيوفك  1«رتباط بالدبيقراطية.أشد الإ الدبياغوجية مرتبطة
ابؼعاصرة عندما حصل ىتلر دبيقراطيا على صوت الأغلبية، بفضل ما كاف يتمتع بو من شعبية 

 . إلى طاغية ديكتاتورم حولتو ،صوات الناخبتُأ% من 94نتخابو في النمسا بنسبة إفتم 
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الشعبوم عندما يشعر بأف السلطة للشعب كفق كىنا تكمن خطورة الدبياغوجي ك            
ستمالتهم مستعملا ابغيل إه السياسي من أجل خداع البسطاء ك قانوف الأغلبية، فيوظف دىاء

النتيجة ابغاصلة أنو عند ابغديث عن الدبيقراطية نتوخى منها كابؼكر كالوعود الكاذبة كابؽدايا، ك 
لذلك فإف  .نتاج نفس ابغكاـإنتخابية تعيد إلفاسدين فنصطدـ أماـ نتائج بؿاسبة ابغكاـ ا

ىذا ما يصدؽ على السياسة عضائها إلى الأىلية كالكفاءة؛ ك أبؿكمة الشعب يفتقد الكثتَ من 
هما مابؼعاصرة عندما تسند ابؼهمة للبربؼاف أك المجلس الدستورم أك مؤسسات سياسية موازية، ف

عضائها كليا أك جزئيا من طرؼ الشعب كفق اللعبة أنتخاب إقد تم ختلفت تسميتها فإنو إ
  ىذا ما جعل أزمة السلطة حاضرة دكما.ك  فيها. فمحكمة الشعب مشكوؾ ،الدبيقراطية

 

 زمة التمثيل السياسي أالدبيقراطية ك  .11

 يذىبفي ذلك ر كذلك عملية التمثيل السياسي، ك متدادا بؼا قيل فإف الأزمة تنخإ           
أسباب ضعف الدكلة الدبيقراطية سياسيا حتُ  " ما الدبيقراطية " إلى أف ألاف تورين في كتابو

تهاـ إلى طبقة ىم يشتَكف بأصابع الإكىذا ما يعبركف عنو ك  .يفقد الناخبوف الثقة بأنهم بفثلوف
ذلك »  م.بنقص في مواطنته كفطبقة لا ىم بؽا سول تعزيز سلطتها ابػاصة فيشعر  سياسية،

ئد إما إلى إحساس العديد من الأفراد بأنهم مستغلوف أك مهمشوف أك منبوذين داخل بؾتمع عا
 1«.ك ثقافيةأقتصادية أك عرقية إ لا يشعركف بأنهم يسابنوف فيو لأسباب سياسية أك

لى خطورة التعريف إىنا تكمن الرسالة الأخلاقية للمثقفتُ الدبيقراطيتُ في التنبيو           
كارؿ بوبر   يرلفي ىذا الصدد  .بغكم الشعب الذم كثتَ ما يستغل لأغراض خاصةالتقليدم 

نهم يعيشوف برت نظاـ حكم الشعب أعلمو للشعب كللأطفاؿ، بقولنا نابػطر الكامن كراء ما 
نهم بههلوف كعندما يدركوف ىذا بسرعو سيبدكف تذمرا كيشعركف بابػدعة لأ .كىو غتَ صحيح

  اللبس اللفظي للدبيقراطية.
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طلاقا مصافٌ إىذا ابػداع الذم بقسده كنلمسو حاضر في شقها التمثيلي الذم لا بيثل         
الفصل ابػامس  " جتماعيالعقد الإ" الشعب كفكره التمثيل بالتحديد عارضها ركسو في كتابو 

ف بسثل لأنو لا بهوز التصرؼ بها ، كفي جوىرىا تقوـ أما السيادة فلا بيكن أ» عشر حيث قاؿ: 
لا كسط بؽذا،  فنواب الشعب إذا لا ك غتَىا ك أبدا فهي ىي أبالإرادة العامة كالإرادة لا تتمثل 

تظلل الشعب كبذعلو  ةيديولوجيا فارغإكىذا ما بهعل التمثيل  1«بيثلونها بل ىم مندكبوف عنها. 
 .ابؼواطنةة لى التشكيك في فكر إىذا ما يدعو . ف ىناؾ من بيثل مصابغوأيتوىم 

عتقاده لأنو لا يكوف إنو حر كلكنو بـطئ في أبقليزم يعتقد الشعب الإركسو  يضيف           
مبرره  ك»بل ليس ىو شيء.  ؛نتخابهم فهو عبدإف تم إعضاء البربؼاف، ك أنتخاب إثناء ألا إحرا 

قطاعية، من تلك ابغكومة الغاشمة التي لينا من ابغكومة الإإكصلت  ةف الفكرة التمثيلية حديثأ
غريق كاف الشعب بيثل كلم يكن قدبيا للشعب بفثلتُ قط، كعند الإ .نسالٍبكط النوع الإإبها 

لذلك فمنذ الساعة التي فيها يتخذ الشعب بفثلتُ لو يصبح شعبا غتَ حر كيزكؿ  .نفسو
  2«كجوده.

ف تسند للملك كبؾلسو أف السلطة السياسية بهب أعتبارات يرل ىيجل كبؽذه الإ           
العقلانية »  ستشارم كيقوؿ:ستشارم كقراره ليس شخصيا بل يساعده في ذلك بؾلسو الإالإ

كىي الفكرة ذاتها التي قاؿ بها  م ابؼلكية ابؼقيدة لا ابؼطلقة،أتتطلب النظاـ ابؼلكي الدستورم 
  3«بؼعيار الكفاءة. ستجابةإفلاطوف في ابعمهورية أ

 فصل السلطات  ةالدبيقراطية كمشكل .11
ف مبدأ  السيادة التي بردثنا عنو سابقا يرتبط في مضمونو بدبدأ فصل السلطات إ          

     ساس فصل السلطات الثلاث التشريعية كالتنفيذية كالقضائيةأالسياسية في ابغكم يقوـ على 
كالقمع لكن، التطبيق العملي بؽذا ابؼبدأ على ابؼستول  ستبدادكبعضها عن بعض خوفا من الإ
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ىم ليس ف الأأستحالو الفصل ابؼطلق بتُ السلطات حيث بقد ألاف تورين يقر إالواقعي في 
كؿ ف النوع الأأجل ضماف ابغقوؽ كابغريات. ذلك أالفصل بقدر ما ىو برديد السلطات من 

 سيطرةلكنها ذلك من تشكيل غطاء لتي بي  قتصادية المن الفصل يظل في خدمو الليبرالية الإ
ختفت الدبيقراطية كفقد إلا ك إفكلما كاف فصل السلطات تاما  »زدياد الفوارؽ. إالسوؽ ك  على

النظاـ السياسي ابؼنغلق على ذاتو تأثتَه على المجتمع ابؼدلٍ كعلى الدكلة على حد سواء.  لذلك 
ة الركابط التي بذمع بتُ المجتمع السياسي إبما بطبيعقراطية لا تعتًؼ بفصل السلطات ك فالدبي

 1«. كالدكلة
ىم خاصية بسيز النظاـ الدبيقراطي ىي ابغرية السياسية أذا كانت إبناء على ذلك ف           

ابغق كالقانوف فلقد كاف ىذا  ةالفصل بتُ السلطات لكي بكصل على دكل أالتي تتجسد في مبد
كبر أذا كاف من إمستفيضة تتًاكح بتُ رافض كمؤيد بؽا. ك  ةابؼبدأ موضوعا لنقاشات فلسفي

 كوفمريكا  أمونتسكيو كتوكفيل الذم يقدـ مثلا كاقعيا عن حالو الدبيقراطية في مؤسسيها لوؾ ك 
عضاء السلطات التشريعية أبصيع السلطات تتًكز في يد الشعب كالشعب ىو الذم يعتُ 

و مباشرة. كبهذا بوقق الشعب صاحب السيادة كىو الذم بىتار بفثلي .كالتنفيذية كالقضائية
فهي ليست مستتًة بل تتميز  »فالإرادة الوطنية حاضرة بقوة.  .سلطتو بعيدا عن سلطة الدكلة

 2«.مريكاأنو الشعب الوحيد في العالم الذم بيارس سيادتو كحريتو ىذا البلد ىو . إبابػصوبة
يراىا متًكزة في يد الشعب فهذه الفكرة بقدىا عند ركسو لكن  ف كاف توكفيلإك            

فكار السياسية في منطلقا صلبا لكل الأذ من الإرادة العامة عقيدة بؽا ك خرل تتخأبفلسفة 
سباب ابؼانعة نقساـ كما قدمناه من الأالسيادة غتَ قابلة للتجزئة كالإ » العقد الاجتماعي.
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ف ابغقوؽ التي سوؼ بكسبها أكقعنا في ابػطأ ك  ةالسيادة مقسمف أل لنا ي   للتصرؼ كلما خه 
  1.«جزاء من ىذه السيادة ىي كلها خاضعو بؽا أ

عتماد على ابغس ابؼدلٍ كالوعي السياسي كبفارسة حرية التعبتَ ف الإأىذا ما يستدعي           
 .الدبيقراطية غتَ كاؼ لضماف بقاء القيم ابعمهورية ةبضايعلى جبار سلطة العقل إعن طريق 

عتماد على الشعب دكف شك ىو الرقابة الأساسية على مايدسوف مسالة أف الإكلذلك ناقش 
حتياطات فكانت الإ ضافية.إحتياطات إنساف ضركرة كجود ابغكومة، لكن التجربة علمت الإ

ستخدمو مؤسسونا عند بزطيط إذم الإضافية التي يقصدىا ىي نظاـ ابؼسائلة كالمحاسبة ال
جبار من إ»  يدم عدد قليل. كبذلكأم تركيز خطر لقدر كبتَ من السلطة في أالدستور بؼنع 

راء بعضهم بعضا بتطبيق حكم العقل.  كعندئذ فسوؼ يقوـ العقل آىم في السلطة على تعليل 
جوىرياف في  المحاسبة كابؼسائلة كنظاـ .ىذا ما يتسبب في فصل السلطات 2«. بدكره ابؼركزم

  .الدبيقراطية
فلم يعد الفصل يتعلق فقط  ؛لى من يعمل كظيفتوإفصل السلطات بوتاج  أف مبدأابغقيقة            

ستقلالية المجتمع ابؼدلٍ عن الدكلة كإغراءاتها إلى كجود إصبح يشتَ أبدؤسسات الدكلة التقليدية، بل 
بتعدت عن إكثر دبيقراطية ككلما أالدكلة  ت  بر َ ته ع  إ  كثر فعالية. فكلما برقق ذلك كلما أحتى يصبح 

خرل ففي أالتوتاليتارية التي تعتٍ ذكباف المجتمع ابؼدلٍ في الدكلة بوصفها سلطة مركزية.  كمن جهة 
لطتتُ، ستقلالية السلطة القضائية عن باقي السإالسلطات ببعضها البعض بهب التًكيز على  ةعلاق

طلاقا لو لم تنفصل سلطة القضاء عن إكفي ىذا كتب فيلسوؼ ابغرية مونتيسكيو لن توجد حرية 
كعن كظيفة السلطة القضائية قاؿ ألكسندر ىاملتوف في الورقة  .السلطتتُ التنفيذية كالتشريعية

سلطات قساـ الأضعف أف السلطة القضائية ىي أقد ثبت بدا لا يقبل ابعدؿ »  78الدستورية رقم 
ف تتمكن من الدفاع عن نفسها ضد  أمكاف ىو ف كل ما يلزـ عملو قدر الإأك  .الثلاث بلا منازع

                                                           
 . 46 – 45 جاف جاؾ ركسو : في العقد الاجتماعي ، الكتاب الثالٍ ، الفصل الثالٍ ، ص .  1
 .  336آؿ جور : ىجوـ على العقل ، ص   2
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م من أجتمعت السلطة القضائية مع إف إك  ف بزدعها نظتَاتهاأىي في خطر دائما من  .ىجوميهما
 1«.ف ابغرية نفسها ستكوف في خطر بالغإالسلطتتُ الأختَتتُ ف

كالسلطة القضائية توصف بكونها ابغكم الدستورم الذم يقيد ىيئات ابغكومة بحدكد           
ف تراعي ابغريات ابؼدنية كتلتزـ بسلطة القانوف، فهذا ما عرض جيمس مايديسوف أك  .سلطاتها ابػاصة

م أكحصنا منيعا ضد  ،ف المحاكم ستكوف حارسة حقوقناإ »ابغقوؽ للدراسة يقوؿ فيها:  ةفي كثيق
كىذا ما يتنافى بساما مع ركح  2«. السلطتتُ التنفيذية كالتشريعية م منأللسلطة من جانب دعاء إ

 .المحاكم من طرؼ مناكرات سياسية ت  دَ د  ين ىه أمثلة عديدة أدستور الولايات ابؼتحدة ككانت ىناؾ 
 .ترسخ دكرىاك كثر سلطة القضاء أكلكن بدركر الزمن ترسخت 
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السياسي و إن الفكر الدنطقي السليم يقر من دون شك أن تاريخ الفكر الإنساني ككل         
مدرسة  للفكر النظري المجرد. بما فيو التنظتَ الديدقراطي إسمها أسستمنو يرجع إلى أول مدرسة 

ت يؤثر العالدي سلسلة متصلة الحلقاىذا الإقرار يستند إلى مسلمة مفادىا أن الفكر اليونان. و 
 . ليستفيد منو يأخذ اللاحق لشا أنتجو السابقفيو السابق على اللاحق. و

      حتى يصل إلى ىدفو يتحتم عليو أن يأخذ بعتُ الإعتبار مقتضيات الظروف، و           
 تكونلتاريخ الذي يتحكم في الذىنيات والثقافات بشكل عام. و اوالدكان و الزمان و 

 الإستنتاجات التي توصلنا إليها كالآتي: 

 بية الحديثة إمتدادا للديدقراطية ي حال من الأحوال أن لصعل الديدقراطية الغر لا يدكن بأ -
ظروفها. فلا يدكن إختزال ديدقراطية أوروبا ن لكل تجربة فرادتها وخصوصيتها و الآثينية. ذلك أ

الدعايتَ الحقيقة التي لزدودة لا تتسع لكل الشروط و ربة الحديثة. أوروبا صانعة الأنوار في لررد تج
 فكل تجربة تنفصل عن الأخرىيتم بها الحكم على ديدقراطية الديدقراطية. 

واطنة؛ إلا الديم الحرية والدشاركة السياسية و أمدت الإنسان بمفاىعلى الرغم من أن أثينا و         
 الإغريق عن أىم سؤال شكل المحور لزدودا. فلم يتساءل الفلاسفةأن طرحها كان ناقصا و 

مفهوم و شرعية السلطة. ىو مساءلة الحكام في الجوىري للطرح السياسي الحديث والدعاصر. و 
اللاىوت في القرنتُ الثاني عشر مع علماء  بالتحديدلى أن جاءت القرون الوسطى، و السيادة إ

طة لدساءلتها عن السند الشرعي. الثالث عشر. أين بدأت الدواجهات الفعلية في وجو السلو 
على الفكر السياسي الوسيط،  ىنا نعتبرىا فرصة لإزالة الغموض عن فكرة كان مفادىا التعتيم و 

 بعد ما يكون فكرا فاعلا و مؤثرا. كونو أ

ضل في إرساء النظريات الحقوقية والدستورية، يكفي أن الفلسفة الرومانية كان لذا الفو         
بفضلها إنتقل الطرح السياسي من لرالو النظري نون، والدستور، والدواطنة. و مثل معاني القا
 إلى العملي التجريبي. التجريدي 
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القديدة بتاريخ لقد درج مؤرخو اليونان في الوقت الحاضر على موازنة تاريخ اليونان           
عديدة تثبت صراحة لإلتقاء الفكرين في نقاط  الصوابالحقيقة أن ىناك بعض العالم الحديث. و 

قا أن حركة الإستنارة في أوروبا الحديثة أخذت الكثتَ من الأفكار. فلقد كان الطرح اليوناني سبا
ظرية نقراطية الحديثة تجسدت في فكرة و ىم النظريات الديدأ لعل  لطرح الكثتَ من الإشكاليات. و 

 روسو. العقد الإجتماعي عند ىوبز ولوك و 

. أي فكرة القوةبالسفسطائيتُ في فكرة التعاقد، و ىوبز واضحا تأثر فعلا لقد بدا و           
ىذا ما قال بو فيلسوف العدمية خلاق من صنع الضعفاء. و أن الأإسناد القانون إلى القوة. و 

   تجسدت أفكار الأبيقوريتُ عند لوك في فكرة الإلتزامات الدتبادلة بتُ الحاكم لداني نتشو. و الأ
 المحكوم. و 

أسباب فسادىا، فقد بدا مونتيسكيو متأثرا بأفكار أما في نظرية أنواع أنظمة الحكم و           
 مفهوم بالدثلباب التي تعج ل بسقوط الأنظمة. و فسر الأس في كتابو روح القوانتُ. أين أرسطو
عند اليونان. أما إذا سلطنا الأضواء على روح  بمقابل قدسيتوقتو بروح القانون. و علاالقانون و 

فهذا ما الولاء للوطن. جوع إلى أىم مبادئها كالعدالة، وإحتًام القانون، والدواطنة و الديدقراطية بالر 
ف إلى إبقاء القوانتُ مونتيسكيو في إطار النزعة الدعتدلة المحافظة التي تهدظهر عند لوك و 

 ح في أفكار مونتيسكيو في روح القوانتُ. التي لصسد بعدىا الواضالقديدة. و 

البعض التي تجسدت عند رية تنادي بالتغيتَ الراديكالي و من دون شك أن النزعة الثو و           
ىذا ما لدسناه جليا في فكر التيار شعار الثورة من أجل التغيتَ. و  حملتمن السفسطائية. فلقد 

 كون سيادة الشع  تكمن في مبدأ فصل منو أفكار إسبينوزا. أما في سيمالاالراديكالي 
رية الحرية السياسية . و وجدت ىذه الأفكار صداىا في نظالسلطات. فلقد عالج ذلك أرسطو

مونتيسكيو في طرحو  سكيو بعدما طرحها قبلو لوك. لكن تفوقعند فيلسوف دولابريد مونتي
في تحقيق العدالة بعدما تحديده لكل السلطات. خاصة منها السلطة القضائية لدا لذا من دور و 

 ألحقها لوك لباقي السلطات الأخرى. 



 الإستنتاج
 

371 
 

ظام التًبوي الذي قال بو انت الديدقراطية مستقرة، فلا يكون ذلك إلا بالنإذا كو           
جون ديوي كتابو "  على نفس الدنوال خصص الأمريكيروسو. وخصص لو كتابو " إميل " . و 

ن أفلاطون أول من سبق ىؤلاء  في الكشف عن فكرة مفادىا أالتًبية ". لقد كان الديدقراطية و 
 " الجمهورية " لم يكن مؤلفا سياسيا ية، لدرجة أن روسو يعتًف أن كتابمنظمة تعليم الدولة

  بل كان من أعظم ما كتبو أفلاطون على الإطلاق. فحس .

ن أهمية كبرى للشخصية كزينوفو لقد أولى إراط بسيادة الدعرفة. و بالدثل نادى أستاذه سقو         
لا يوجد ختَ تجسيد لذذا  أفلاطون. القول ذاتو لصده عندو .الحاكمالقوية التي يج  أن يتمتع بها 

 لكي يكتمل الدبدأ يج  أن يدعم بالحكم الدطلق. من كتاب "الأمتَ " لداكيافيلي. و الدبدأ 

الجمهورية. إنما نادى بها ىيقل إن النزعة الشمولية التي نادى بها أفلاطون في كتابو "           
إذا  إلذا على الأرض. و  تقديسها إلى حد إعتبارىاصددىا من الواج  إحتًام الدولة و قال بو 

كانت النظرية الأفلاطونية في مفهوم أبوة الحاكم على مواطنيو على أساس أن الأب يعامل 
ثوبا آخرا  فكارىذه الأ أطفالو بإعتبارىم قُصَّراً، فمن حقو توجيههم؛ بل عقابهم. فقد لبست

ان نظرية الحق الإلذي التي كانت بمثابة الشرارة الأولى لإشعال نتَان الإنتقادات اللاذعة تحت عنو 
           لقد أخبرنا التاريخ مثيلها في لزاورات أفلاطون ن طرف فلاسفة القانون الطبيعي. و م

من و  الدولة من إجتماع الُأسر،أخبرنا التاريخ كذلك نظرية أرسطو في أساس و السفسطائية. 
 دان في نظرية التطور العائلي. ىذا ما قال بو الفرنسي جان بو دولة. و إجتماع القرى تكونت ال

أما بالنسبة للتأسيس العلمي للدولة فقد تجسد في تقارب الأفكار بتُ النظرية           
بودان. الذي تأثر مونتيسكيو و ند علمية مفهوم القانون عالعضوية للدولة عند اليونان بمقابل 

لدولة في الفكر السياسي الدعاصر عند لالدناخية. إلى جان  علمية التنظتَ الطبيعية و بالعوامل 
الدعاصرين إلى خطر الأغلبية ر الكثتَ من الفلاسفة المحدثتُ و إذا أشافوكو وكارل بوبر. و ميشال 

على اع على السياسة و  خطر الرع  أشار إلىام. فقد سبقهم في ذلك أفلاطون، و على الوعي الع
 النظام الإجتماعي. 
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عتباره الدستوري الإنكليزي بإ فولتتَ بالنظامعجاب المحدثتُ أمثال مونتيسكيو و إن إ          
النظام  توازنها. فقد أشار أفلاطون قديدا في لزاورة القوانتُ بفكرةيقوم على توزيع السلطة و 

هما النظامتُ أخرى من النظام الديدقراطي بإعتبار ي و م الدلكبإدماج عناصر من النظاالدختلط. و
عن طريق ىذا الدمج يتحقق مبدأ تقييد السلطة. في حتُ يبدو تأثر روسو الرئيسيتُ للحكم. و 

ان ىو بجمهورية أفلاطون واضحا عندما يقول أن إيجاد شكل للحكم يضع القانون فوق الإنس
 . الدعضلة الكبرى في السياسة

يجعلنا بأي حال من فكار مثالية لا نتصارات الديدقراطية وما تسوقو لنا من أإن إ          
ا في معالجة القضايا السياسية. فكثتَا ما تحولت الدبادئ الديدقراطية الأحوال نغفل عن إخفاقاته

ىذا . و يةالعرقو  التصفية الدمويةلإبادة الجماعية و ختَ الإنسانية إلى فرض حروب لة و بإسم العدال
 ىووالوسطية. و  ما شكل نقطة إتفاق على خطر الديدقراطية بسب  عدم إستنادىا لدبدأ الإتزان

فساد الأنظمة وأسبابها  جاءت الفكرة لرسدة في نظريةة. و بعينو ما نادت بو الددارس الكلاسيكي
ن أمثال رو شار إليها فلاسفة معاصانتُ. وأبإسهاب مونتيسكيو في روح القو  تناولذاعند أرسطو و 

الدعايتَ الأخلاقية. ىذا ما نادى بو فلاسفة ضرورة ىذا ما يثبت بوبر وتودوروف ورانسيتَ. و 
 . حتى إلحاديةديثة، على غرار تيارات لائكية و اليونان مرورا ببعض الإتجاىات الح

 أن التاريخ السياسي قراطية الحديثة إمتداد للآثينية نرىأما الإتجاه الذي يجعل من الديد -
صوصية تجعلها في بعض النقاط. إلا أن لكل حادثة ماضية خ إلتقاءاحتى وإن حقق تشابها و 
كر الحديث بالدعايتَ ا ىو مطالبة الفملا شك أن أكبر نقطة إختلاف بينهتتميز عن الأخرى. و 
صالا عن ىذا بدوره ما جعل الفكر السياسي الحديث يسجل إنفالدوضوعية والعلمية. و 

 كان ماكيافيلي ىو السباق للفكر السياسي اللائكي. الدين. فالأخلاق و 
 ابإعتبارى اىذا يحس  لذ. و إن النظريات السياسية يدكن أن تختلف إلى حد التناقض -



 الإستنتاج
 

373 
 

سلامتو. فقد يختلف الفكر من أفلاطون إلى أرسطو إلى توما على صحة الفكر و دليلا قاطعا 
قل الأنساق الفكرية منطقية على الأروسو، إلى ماركس. لكن كل ىذه ، إلى لوك و الإكويتٍ

 لأنها قابلة للتحليل العقلاني. 
 ذاتو كوعي ذاتي حر. بمعتٌ أنو يقوم على خاصيتتُنظرت الحداثة إلى الإنسان و  -
 إلى تحيلإلى البعد الإبستيمولوجي للحداثة. بينما الحرية  تحيلأما العقلانية  الحرية.العقلانية و  

ربط مشروعية السلطة بقانون و  .السياسة العقلية ىي سياسة ليبتَاليةكسيولوجي. و البعد الأ
 الطبيعة. 
 التوجو العقلاني للمناخ الثقافي الذي ساد أوروبا القرن السابع عشر. فهو مناخ الحداثة  -
 أخلاقية لزورىا الإنسان الفرد.التي تبلورت في نظريات فلسفية و  الليبتَالية
 تصور السياسة كمجالدثتُ في تقريا العقل و اسيتُ المحإشتًاك الفلاسفة السي -
ىو عقل  ) إسبينوزا، ىوبز، روسو( نتصاره على الأىواء. فالعقل السياسي عند ىؤلاءلإ 

 حسابي رياضي. 
 إن الدعوة إلى الدولة اللائكية كإطار مؤسساتي ىي المجال الأنس  لتجاوز مشكلة  -

إن كان كمبدأ للإعتًاف بجميع الأديان والطوائف. و   الطوائف الدينية وفق نظرية التسامح الديتٍ
. لكنو الحرياتتقتضيو من حماية لجميع الحقوق و  ظاىريا نوع من التعزيز للروح الديدقراطية بما

 . ( نسبيباطنيا كان يقوم على التناقضات التي لم تجعلو متحررا بالكامل ) تسامح 
 رجوع إلى نوع من اليوتوبيا نية. و ما بعد الحداثة تدرد على العقل والعقلاإن تيار  -

قلاني للسلطة من خلال ىذا ما يفسر الطابع اللاعلتي يحركها الدخيال الإجتماعي. و السياسية ا
 تقنتُ. تنفلت من كل تنظيم و ففي إنتشارىا ىلاميتها ولا تعيينها، و 

 البنيوية ىي من أجل التغيتَ السياسي لضو اثية التفكيكية و إن النظريات ما بعد الحد  -
 إحداث برامج إصلاحية. فهي نظرة عميقة تتجو إلى الأقليات الدهمشة في المجتمع )الدضطهدين 

 الدعوقتُ (. و  والشواذ، والأقليات العرقية،
 لا وجود لديدقراطية مطلقة يدكن أن تكون مطابقة لداىيتها. لكنها ضرب من الإكتمال.  -
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 إن نظرية الديدقراطية بوصفها النظام السياسي الذي لم يغادر جغرافيا أوروبا من قديدها -
ة عرقية تخفي من إقصاء لو. فهي نظر تَ الأوروبي و إلى حديثها، ىو بمثابة ضرب للآخر غ 

ساسي لكل فكر. عندئذ وراءىا خلفية إيديولوجية تنظر إلى الذات الغربية كونها الدرجع الأ
سبقيتها أيخ لخدمة عرق معتُ على حساب الأعراق الأخرى التي أثبتت الدراسات ينحرف التار 

 للمفاىيم الديدقراطية. 
شع  كسلطة مضادة على الرغم من أن سياسة القرون الحديثة إستحدثت سلطة الو          

 الحاسم فيلسلطة الدولة؛ فإنتصرت مبادئ من قبيل الفردانية والحرية. أما التغيتَ الفاعل و 
لم يتحرر بالكامل من  مع ذلكالأفكار الراديكالية الثورية. و  الإنقلاب الجذري. فكان بفضل

 من بنيتو التًاتيبية لاسيما في أفكار مونتيسكيو. تناقضاتو ومن لساوفو و 
 الدساءلة لغرض معرفي. بحيث تجعلنا نكتشفإن إخضاع أي منظومة فكرية للنقد و  -
ونو يدثل حقيقة مطلقة. بل ىو نظام سياسي بعيدا عن ك لديدقراطية كنظامىشاشة ادونية و  
ياسي مفتوح على قابلية الإصلاح والتعديل والتحستُ. وىذا ما يستلزم التحلي بالحيطة س
  العدالة. فاىيم من قبيل السيادة الشعبية والحرية والدساواة و الحذر عندما نتناول مو 

 قيمها إلا أنها تبقى أفضل بكثتَ  اقعيا في تحقيق كلحتى و إن أخفقت الديدقراطية و  -
في كثتَ من  العقلانية الإنسانية. ىذا ما يبررمة . بإعتبارىا تدثل قمن باقي الأنظمة الأخرى

جاىزية ىذا النظام لخدمة الدواطنتُ. فهو نوع من على نوع من الإجماع على صالحية و جوانبو 
 الشمولية. والسلطوية و مام سقوط الأنظمة الديكتاتورية الإنتصار المحتشم أ

 ىي كمذى  لأنو لا يكاد يكون إن الديدقراطية مذى  فلسفي. ونظام للحكم. و  -
ي كنظام عملي ىن الشع  ىو مصدر السلطة. وإرادتو أساس السيادة. و ىناك إجماع على أ
 الواجبات كشرط أساسي للمواطنة. لأنو يكفل الحقوق و 

 ىذا النظام بالذات لا يسلم من مكر الأىواء. ضرورة نشر ثقافة القيم الديدقراطية. لأن  -
اذبة. فإبتكرت  الوعود الك. و لكي تشفي غليلها و تصل إلى مآربها تغطت بالشعارات الدضللةو 

ادة الجماىتَ حتى لا . لذا يستلزم الأمر إقحام الدثقفتُ في قيالأوىامكل أنواع الخداع والعنف، و 
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لأميتُ الذين يفتقدون إلى الكفاءة اللازمة. فتسند الألاعي  الجهلة و فريسة سهلة تتًك ضحية و 
 أطماع الإنتهازيتُ. ير الشعوب حيال ألاعي  السلطة، و لذم مهمة تنو 

 الحس الددني الذي تدثلو كل مؤسسات المجتمع الددني الذي وجوب تعزيز الوعي العام و  -
المجتمعات إلى الديدقراطية ىذه بواسطتو إنتقلت بقوة في الخطاب الغربي الحديث. و كان حاضرا 

التعارض من أحزاب على السلطة. فهو لرتمع التعدد والإختلاف، والتناقض، و  التداولو 
والدوضوعية بعيدا عن  وسائل إعلام تلتزم الحيادو  ،صحافيةو  ،نيابيةلرالس و  ،نقاباتو  ،سياسية
  الدؤسسات الخاصة.و الختَية، والنوادي لإضافة إلى الجمعيات التطوعية و الدوالاة. با
 لأنو و يساىم في التحول الديدقراطي. و ويل على دور المجتمع الددني لأنالتعإن التًكيز و  -

     بالدقابل يكون دور السلطة تأسيس إطار قانوني من أجل تسجيليدثل صراع ضد الدولة. و 
لحمايتو من الدصالح السياسية. فهو الذي يقيد سلطة الدولة  تنظيم الدنظمات المجتمعاتيةو 

 بإعتباره سلطة موازية لسلطتها. 
 بالدقابل تعمل السلطة على مراقبة عملو. فلا تقوم بدورىا على إنتهاك حريتو، أوو 

فعاليتو. ىي التي تضمن التحول الديدقراطي من الأنظمة السلطوية بكل تهديد حركتو، و  
 ات السياسية التي تتمتع بالشرعية. عها ليحل لزلها فاعلية الدؤسسأشكالذا و أنوا

يتحول الخطاب السياسي  التعبتَ مطلوبة. بل ىي مسألة جوىرية. حتى لاوحرية الراي و        
الأفق. يستبعد الدالك  حادي الجان  يعمل لصالح أىداف براغماتية ضيقةإلى خطاب أ
بقوة. من خلال دور و  ادما يكون خطاب الدعارضة حاضر عنالدور أكثر  يتعززغيبو. و يالشرعي و 

الوسيط السياسي الذي يدثل الدصالح عارضة للسلطة بإعتبارىا الشريك و الد الأحزاب السياسية
 الشعبية. 
لا يكتمل ذلك إلا من خلال تواصل الكتل الجماىتَية في إطار فضاء عمومي تساعد و       

ندما تحضر عالشع . و سلطة الدولة لدراقبة  تخضعحتى  .فيو شبكات التواصل الإجتماعي
العرجاء. فلا و  لا ديدقراطية الشعارات الجوفاءسيادة الشع  تحضر معها الديدقراطية الحقيقية. 

 تاريخ الديدقراطية. للرال إذا لسح  بعض الأمم خارج التاريخ لأن الإنسان ىو عنوان 
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إرنست كاسيير : الدولة و الأسطورة ، ترجمة أحمد حمدي لزمود ، مراجعة حاكي ، الذيئة الدصرية  .6
 .  1985 ، القاىرةالعامة للكتاب

الألصلو مكتبة  مراجعة صقر خفاجة، نية، ترجمة رمزي جرجس،آرنولد توينبي: تاريخ الحضارة الذيلي .7
 .  1962القاىرة  ،الدصرية

الدملكة العربية  الطبعة الأولى، العبيكاف، آؿ جور : ىجوـ على العقل ، ترجمة ماىر كرـ الله ، .8
 .  3119 السعودية

 .  3111، منشورات وزارة الثقافة، دمشق ترجمة عبود كاسوخة ما الديدقراطية ، :ألاف تورين  .9
 المجلس الأعلى للثقافة، دراسة في فلسفة الحكم،السياسية و إماـ عبد الفتاح إماـ : الأخلاؽ  .11

 .3113 القاىرة،
منشورات  إشراؼ و تقديم خديجة زتيلي، رة قضايا و إشكاليات،ة الدعاصيالفلسفة السياس .11

 . 3114 ، لبناف،، الطبعة الأولىضفاؼ
، ة فلسفية لصور الإستبداد السياسي، عالم الدعرفةإماـ عبد الفتاح إماـ : الطاغية، دراس .13

 .  1994مارس  الكويت، المجلس الأعلى للثقافة والفنوف والآداب،
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 .  1985ىوبز فيلسوؼ العقلانية، الدار الثقافية للنشر و التوزيع  :إماـ عبد الفتاح إماـ  .12
تطور الفلسفة السياسية من أفلاطوف إلى ماركس، دار غريب للطباعة  أميرة حلمي مطر : .14

 .   1999القاىرة،  ،والنشر والتوزيع، الطبعة السادسة
صر النهضة، ترجمة محمد عصر اليوناف إلى ع أنتوني جوتليب : حلم العقل، تاريخ الفلسفة من .15

 . 3115قاىرة ، ال، مؤسسة ىنداوي للتعليم والثقافة، الطبعة الأولى طلبة نصار
، مصر كراسات في السجن، ترجمة عادؿ غنيم، دار الدستقبل العربي  : أنطونيو غرامشي .16

 .  1994 القاىرة -الجديدة 
السلطة والسلطة الدضادة في عصر العولدة ، ترجمة جورج كتورة، إلذاـ  :يش بيكير أول .17

 . 3111 بيروت، لبناف، الطبعة الأولى ،، الدكتبة الشرقيةويالشعرا
، ترجمة فايز الصباغ، تقديم  1848 – 1789عصر الثورة أوروبا  :إيريك ىوبز باوـ  .81

 . 3117مصطفى العمارنة، مركز دراسات الوحدة العربية، الطبعة الأولى 

، إيزاليا برلين : الحرية ، إعداد ىنري ىاردي ، ترجمة معين الإماـ ، ، منشورات دار الكتاب .19
 .   3115مسقط 

ريخ الفلسفة القرف الثامن عشر ، ترجمة جورج طرابيشي، دار الطليعة تا :إيديل برىييو  .31
 .  1982 بيروت الطبعة الأولى، للطباعة والنشر،

باراؾ أوباما: أحلاـ من أبي، قصة عرؽ و إرث، ترجمة ىبة لصيب السيد مغربي، إيداف عبد  .31
، ظبيعة الأولى ، أبو الغني لصم، مراجعة لردي عبد الواحد عنبة، كلمة للترجمة و النشر، الطب

 .   3119، الإمارات العربية
ترجمة معين الإماـ، التاريخ السري للديدقراطية،  : بنجامين عيسى خاف . ستيفن ستوكيل .33

 .  3115منتدى العلاقات العربية والدولية، الطبعة الأولى ، قطر 
ترجمة محمد  ،ج نتالفكر الأوروبي في القرف الثامن عشر من مونتيسكيو إلى ليس :بوؿ ىازار  .32

 .  1958القاىرة لجنة التاليف والترجمة والنشر، غلاب، مراجعة إبراىيم بيومي مدكور، 



 البيبليوغرافيا
 

386 
 

المحرروف روبرت وشنو .  : يورغن ىابرماس –بيتر بيدجر ، ماري دوغلاس ، ميشاؿ فوكو  .34
جيمس ونسن ىنتر . ألبرت يارجين. إيديت كريزويل . ترجمة فاروؽ أحمد مصطفى، محمد حافظ 
دياب. مرفت العشماوي. نادية أحمد محمد . ىندومة محمد أنور ، مراجعة و تقديم أحمد أبو زيد ، 

 .   3119 الذيئة الدصرية العامة للكتاب، القاىرة
، ترجمة أنيس فريحة ، مؤسسة فرانكلين أثينا في عهد بركليز ،  : روبنسوفألكساندر تشارلز  .52

 . 1996نيويورؾ  –للطباعة والنشر، بيروت 

عماد نبيل، دار الفارابي، الطبعة  ترجمةو، إفتتاحات فلسفة التنوير، دنيس ديير :  تمارا دلوكلج .36
 .  3112 لبناف -، بيروت الأولى

والغيرية، ترجمة محمد الجرطي، وزارة  تأملات في الحضارة والديدقراطية :تيزيفيتاف تودوروؼ  .37
  .  3114أغسطس  ،الثقافة والفنوف والتراث، قطر

ز روبرتسوف و إيدي ىايت : من الحداثة إلى العولدة، ترجمة سمير الشيشيكلي، لزمود تيمو  .38
، ماجد عمر، عالم الدعرفة ، مطابع السياسة ، المجلس الوطني للثقافة  والفنوف والآداب، الكويت

3114  . 
أصوؿ الفكر السياسي و النظريات والدذاىب السياسية الكبرى ، دار النهضة  :ثروت بدوي  .39

 .  1971عربية، القاىرة ال
ترجمة أحمد حسّاف، دار التنوير ، الطبعة الأولى ،  جاؾ رانسيير : كراىية الديدقراطية ، .21

 . 3113تونس  –القاىرة  -بيروت
( :  جاف توشار وآخروف ، ) لويس بوداف ، بيار جانين ، جورج لافو ، جاف جاف سيرينلي .21

، تاريخ الفكر السياسي، ترجمة علي مقلد ، الدار العالدية للطباعة و النشر و التوزيع، الطبعة الثانية
 .  1982 بيروت ، لبناف

الجزء الأوؿ، ترجمة  تاريخ الأفكار السياسية من اليوناف إلى العصر الوسيط، :جاف توشار .23
 .  1982علي مقلد، الدار العالدية للطباعة والنشر والتوزيع، 
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من طاليس إلى سقراط ، دار ومكتبة البصائر للطباعة جعفر آؿ ياسين : فلاسفة يونانيوف  .22
 . 3113لبناف  –والنشر والتوزيع، الطبعة الأولى، بيروت 

النديم للنشر  ليل نعمة : المحلة ، الدولة الدثلى في فلسفة أرسطو السياسية، إبنحجميل  .24
 .  3116 ، بيروت لبنافوالتوزيع، دار الروافد الثقافية، الطبعة الأولى

رحلات داخل الفلسفة الغربية ، درا الدنتخب العربي للدراسات و النشر و  :جورج زياني  .25
 .  1992لبناف ، –، بيروت التوزيع ، الطبعة الأولى 

، ترجمة حسن جلاؿ لعروسي، الكتاب الثاني –تطور الفكر السياسي  :جورج سباين  .26
 ، القاىرةمراجعة وتقديم محمد فتح الله، دار الدعارؼ، مؤسسة فرانكلين للطباعة والنشر ، الطبعة الثانية

1969  . 
دار جورج سباين: تطور الفكر السياسي، الجزء الأوؿ، ترجمة حسن جلاؿ العروسي،  .27

 .  1984الدعارؼ، القاىرة 
لديدقراطية و العلمانية و الحداثة و الدمانعة العربية ، دار جورج طرابيشي : ىرطقات عن ا .28

 .  3116لبناف،  –، الطبعة الأولى، بيروت أنساقي
ترجمو محمد توفيق  ،جوزيف سي ناي : القوة الناعمة وسيلة النجاح في السياسة الدولية .29

الدملكة العربية البحريني، تقديم عبد العزيز عبد الرحماف الشيباف ، العبيكاف للنشر ، الطبعة الأولى ،
 .  3117 السعودية

جوف بريكموف : الإمبريالية الإنسانية، حقوؽ الإنساف، حق التدخل و حق القوى، تقديم  .41
 . 3111 عدف ، APICتنعوـ تشومسكي، ترجمة أحمد بن محمد بكلي، منشورا

من ماكيافيلي الأمير إلى ماين كامبي   الدؤلفات السياسية الكبرى :جوف جاؾ شوفالييو  .41
 –كفاحي، ترجمة إلياس مرقص، دار الكتب العلمية للطباعة والنشر والتوزيع، الطبعة الأولى، العراؽ 

 .   3133بغداد 
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 تاريخ الفكر السياسي من الددينة الدولة إلى الدولة القومية، ترجمة محمد عرب  جوف جاؾ شوفالييو :
 .  1998 ، لبناف،، بيروتصاصيلا، الدؤسسة الجامعية للدراسات و النشر والتوزيع. الطبعة الرابعة

 ، الرياض،  عبد الإلو الدلاح، العبيكاف ، ، الطبعة الأولى ترجمةجوف دف: قصة الديدقراطية،  .43
3113  . 

نظريات الدولة الديدقراطية، ترجمة و تعليق ىاشم أحمد  :زيك ، باتريك دنلفييجوف سي درا .42
 .  3112 ، القاىرةمحمد، الذيئة الدصرية العامة للكتاب، الطبعة الأولى

الحضاري، الطبعة  النماءترجمة لزمود منقذ الذاشمي، مركز  :العقلانية  : جوف كوتنغهاـ .44
 .  1997 سوريا، –، حلب الأولى

ترجمة ىيثم فرحت، منشورات الذيئة العامة السورية  جوف كين : العنف و الديدقراطية ، .45
 .  3111للكتاب، دمشق 

جوف ىوبسن : الجذور الشرقية للحضارة الغربية، ترجمة مناؿ قابيل، مكتبة الشروؽ الدولية،  .46
 .  3116 ، القاىرةالطبعة الأولى

 – 1671نعتاؽ الإنساف إالتنوير متنازعا فيو ، الفلسفة والحداثة و  : يزراييلعي أجوناثاف  .47
، ترجمة محمد زاىي الدغربي و لصيب العصادي، مراجعة صالح مصباح، ىيئة البحرين للثقافة و 1753

 .  3131 ، بيروتالآثار، الطبعة الأولى
، الطبعة الاولى  حازـ الببلاوي : عن الديدقراطية الليبرالية، قضايا ومشاكل، دار الشروؽ، .48

 .  1992بيروت 
 .  3115حسن جلاؿ : الثورة الفرنسية، دار طيبة للطباعة ، الجيزة، الطبعة الثانية، الجيزة   .49
، وحدة البحث. التفكير في الدعقولية ، شغف الديدقراطية، عمل جماعي حميد بن عزيزة  .51

، أعماؿ الندوة السابعة، تونس  .  3114 اليوـ
ة بناء الحق و الديدقراطية لدى يورغن ىابرماس، ضمن كتاب لرموعة حنيفي جميلة : إعاد .51

مؤلفين، الفلسفة السياسية الدعاصرة قضايا و إشكاليات ، تحت إشراؼ خديجة وتيلي، منشورات 
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ضفاؼ ، بيروت لبناف، منشورات الإختلاؼ ، الجزائر ، دار الأماف ، الرباط ، الدغرب ، الطبعة 
 . 3114الأولى ، 

 ، بيروت، لبناف، دار الرافدين، الطبعة الأولىسد : الفكر السياسي عند ليو شتراو حنين عما .53
3117  . 

مركز نماء للبحوث والدراسات، الطبعة الأولى،  خالد العبيوي : مشكلات الديدقراطية ، .52
 .  3115لبناف  –بيروت 

 .  خليل تادرس: أحلى الأساطير الإغريقية، كتابنا للنشر ، لبناف .54
، ترجمة عبد الرزاؽ يسري، مراجعة محمد صقر خفافجة، دار الفكر و : الإغريقد. ىػ. كيت .55

 .  1963العربي، القاىرة 
 درويش مصطفى و إبراىيم السايح: مقدمة في تاريخ الحضارة اليونانية والرومانية، تاريخ اليوناف، 

 .   1999 – 1998 ، الإسكندرية،الدكتب الجامعي الحديث
الطبعة  دار الرافدين ، ت الفلسفة السياسية، ترجمة عمر فتحي،ايديفيد رفائيل : إشكال .56

 .   3131 لبناف -، بيروت الأولى
معهد الدراسات  كر،تترجمة فاضل ج ،(11( )1) ديفيد ىيلد : نماذج الديدقراطية .57

 .3116، بغداد، بيروت،الطيعة الأولى ستراتيجية،معهد الدراسات الإ الإستراتيجية، مراجعة الترجمة
المجلس الأعلى  : أرسطو ، ترجمة إماـ عبد الفناح إماـ، سجروف ديروبرت ودفين ، جو  .58

 .  3115للثقافة، الطبعة الأولى، القاىرة 
روجي بوؿ دورا : أساطين الفكر في القروف الدعاصرة ، ترجمة علي لصيب إبراىيم ، دار  .59

 .  3113الكتاب العربي ، بيروت لبناف 
سوؼ السلطة، ترجمة فاروؽ جرجس، مراجعة لردي عبد الواحد ماكيافيلي فيل : روس كينج .61

 .  3112 ، القاىرةعنبة، كلمات للترجمة والنشر ، الطبعة الثانية
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، ريجيس دوبرييو : نقد العقل السياسي ، ترجنة عفيف دمشقية، دار الآداب ، الطبعة الأولى .61
 .  1986 بيروت

، ة، محمد السيد، الذيئة الدصرية العامة للكتابس . بورا : التجربة اليونانية، ترجمة أحمد سلام .63
 .  1989 القاىرة،

س. و داوسن : الدراما والدرامية، ترجمة جعفر صادؽ الخليلي، مراجعة عناد عزواف  .62
 .  1989باريس،  ،إسماعيل، منشورات عويدات، الطبعة الثانية

مراجعة  ،ترجمة ربيع وىبة ستيفن ديلو : التفكير السياسي والنظرية السياسية والمجتمع الددني، .64
 . 3112بو زيد، الدشروع القومي للترجمة، أعلا 

التاريخ السري للديدقراطية، ترجمة معين الإماـ،  ف:عيسى خا ستيفن ستوكيل، بنجامين .65
 .  3115الطبعة الأولى ، قطر منتدى العلاقات العربية والدولية، 

  القاىرة ، 3ط  ،النهضة العربيةسيد أحمد الناصري: الإغريق تاريخهم وحضارتهم، دار  . 
ماكيافيلي في النزاع والحرية، ترجمة لصيب غزاوي، الدار العربية للعلوـ ناشروف،  : سيرح أودييو .66

 .  3115الطبعة الأولى 
مركز  الشيباني منصور أبو حمود : الديدقراطية في القانوف الدولي بين الدشروعية و القوة ، .67

 .  3117لبناف –بعة الأولى ، بيروت دراسات الوحدة العربية، الط
راولز نموذجا ، ترجمة فاضل  صامويل فريداف : إتجاىات معاصرة في فلسفة العدالة جوف .68

 -بيروت  ،، مراجعة معين رومية ، الدركز العربي للأبحاث و دراسة السياسيات ، الطبعة الأولىجكتر
 .  3115، لبناف

 .  3119دار علاء الدين ، سوريا عبد الحكيم التنوف : بدايات الحضارات ،  .69
 . 1944القاىرة ، عبد الرحماف بدوى : أفلاطوف ، مكتبة النهضة العربية ، الطبعة الثانية .71

ىذه ىي الديدقراطية، دار الخلية للنشر و التوزيع، الطبعة  : عبد الرحماف بن حماد العمر .71
 .  ىػ 1434 لبناف، –، بيروت الأولى
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، شركة في مطلع الألفية الثالثة : حوارات الفلسفة و العلم و الأخلاؽ عبد الرزاؽ الداوي .73
 .  3111 ، الدار البيضاءالنشر والتوزيع الددرسي

فوكو الدعرفة والسلطة، الدؤسسة الجامعية للدراسات والنشر  ميشاؿ: عبد العزيز عيادي .72
 .  1994  لبناف -، بيروتوالتوزيع، الطبعة الأولى

 ،التمركز حوؿ الذات من منظور نقديعبد الله إبراىيم : الدركزية الغربية إشكالية التكوف و  .74
 . 1997 الدار البيضاء ، الدركز الثقافي العربي ،الطبعة الأولى، 

دراسة نقدية ، الدركز العربي للأبحاث ودراسة السياسات،  عزمي بشارة : المجتمع الددني، .75
 . 3113الطبعة السادسة، بيروت 

شهر الإغتيالات السياسية، منتدى لرلة الابتسامة، دار الكنوز للنشر أعصاـ عبد الفتاح:  .76
 .  3113والتوزيع، الطبعة الأولى 

  علي بن ابراىيم النملة : لرالات التأثير والتأثر بين الثقافات والدثاقفة بين شرؽ وغرب، مكتبة الدلك
 .  3111 ، الرياض، فهد الوطنية ، الطبعة الأولى

 ،والنشر والتوزيع ةعاالفكر السياسي الغربي، دار الدعرفة الجامعية للطب :علي عبد الدعطي محمد  .77
 .  3115الإسكندرية 

الإشكالية السياسية للحداثة من فلسفة التراث إلى فلسفة التواصل،  :  علي عبود المحمداوي .78
 .   3115بيروت لبناف ،  1الطبعة  منشورات ضفاؼ، بيروت لبناف ، كلمة النشر و التوزيع ،

: بقايا اللوقوس، دراسات معاصرة في تفكك العقلية الغربية، منشورات  المحمداوي علي عبود .79
 .  3115 ، بيروت لبنافالطيعة الأولى ، ضفاؼ

:  الداركسية الغربية وما بعدىا ، عامر عبد زيد  لرموعة مؤلفينو علي عبود المحمداوي  .81
 .  3114ة في خطاب ماركس ، منشورات ضفاؼ، الطبعة الأولى الوائلي، رىاف الثور 
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