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Gebraucht der Zeit, sie geht so schnell von hinnen,
doch Ordnung lehrt Euch Zeit gewinnen!
(Johann Wolfgang von Goethe)

0 Einleitung

Bekanntlich ist, dass die Grammatik einen wichtigen Teil des Sprachsystems
darstellt. Sie beschreibt die Struktur einer Sprache und bestimmt die sprachlichen
Grundeinheiten, sowie ihre verschiedenen Formen und Verbindungen. Zur
Grammatik gehort die Kategorie “Tempus”, die einen Teil des Verbalsystems
bildet. Das Verbalsystem einer Sprache kann also in Bezug auf solche Tempus-
verwendungsweisen organisiert sein. Somit bekundet die Sprache eine besondere
Beziehung beziiglich der Zeit. Wie weit verbreitet ist, gehdrt das Tempus zu den
Sprachuniversalien, dies bedeutet, dass alle naturlichen Sprachen Uber ein
Tempussystem verfigen, das dennoch von einer Sprache zur anderen unter-
schiedlich strukturiert ist. Wenn zum Ausdruck gebracht wird, dass ein Ereignis
zu einem gewissen Zeitpunkt stattgefunden hat, so l&sst sich dies meist durch die
Verwendung von Tempora realisieren. Daher verfolgt die vorliegende Arbeit das
Ziel, eine vergleichende Darstellung eines wesentlichen Bereichs der deutschen
und der arabischen Grammatik vorzunehmen. Den Brennpunkt der Aufmerk-
samkeit bilden hierbei die Vergangenheitsformen bzw. die grammatischen
Zeitformen, mit denen ein verbales Geschehen oder ein Sein aus der Perspektive
des Sprechers als vergangen bezeichnet wird. An dieser Stelle ist zu betonen,
dass nur ,die klassischen Vergangenheitstempora® der beiden Sprachen
Untersuchungsgegenstand dieser Forschung sind. Das Présens sowie die zwei
Futurformen werden in dieser Untersuchung nicht bericksichtigt.

Im Zuge dieser Arbeit werden zundchst einmal die Bedeutungen und die
Gebrauchsweisen sowie die Funktionen der Vergangenheitstempora untersucht.
Aufgrund des Zusammenwirkens von temporalen und aspektuellen Konzepten
wird der Gebrauch der Vergangenheitstempora mit Bezug auf die funktional-
semantischen Kategorien ,, Temporalitat und ,,Aspektualitt™ genauer analysiert.

Beachtet in dieser Arbeit werden nicht nur die Vergangenheitstempora sowie der



,»Aspekt™ des Verbs, auch die ,,Aktionsarten* der VVerben werden naher unter die
Lupe genommen, denn die Bedeutung der Beschreibung deutscher sowie
arabischer Tempora liegt darin, den Unterschied zwischen den beiden Kategorien
,,Aspekt und ,,Aktionsarten* festzustellen.

Die vorliegende kontrastive Forschung beschrankt sich auf den Vergleich von
zwei genetisch nicht verwandten Sprachen, denn Deutsch und Arabisch sind zwei
Sprachen, die zu verschiedenen Sprachfamilien gehdren, Deutsch gehort zu den
indoeuropaischen Sprachen und Arabisch zu den semitischen Sprachen, daher
weisen diese beiden Sprachen sehr wenig strukturelle Verwandtschaft zueinander
auf. Wenn ein Funktionssystem konfrontativ betrachtet wird, dann l&sst sich
Ofters feststellen, dass dieses System in der Regel Funktionen enthélt, die in dem
anderen System ihre genauen oder ungefahren Entsprechungen haben konnen;
daneben auch solche, die dem anderen System fremd sind. Daher sollte es davon
ausgegangen werden, dass das Arabische im Hinblick auf die Tempora von der
deutschen Sprache deutlich abweichende Strukturen aufweisen konnte. Aus
dieser Feststellung wird der Versuch unternommen, die arabischen Vergangen-
heitsformen in ihrer Grundbedeutung systematisch kontrastiv zum Deutschen
darzustellen und dabei sowohl das Abweichende als auch das Gemeinsame
aufzuzeigen. Wir sind uns dartber einig, dass es im Deutschen sowie im
Arabischen verschiedene Zeitformen zum Ausdruck vergangener Geschehnisse
gibt. Aus diesem Grund wird die Vergangenheit in diesen beiden Sprachen in

ihren verschiedenen Varianten beachtet.

Gegenstand und Ziel der Arbeit

Ein Schwerpunkt der vorliegenden Studie liegt auf dem deutsch-arabischen
Sprachvergleich. Fir einen Sprachvergleich ist eine Einbettung in einen
funktional-semantischen Kontext erforderlich bzw. ein solches Kategoriensystem
als tertium comparationis. Es ist nicht von vornherein gegeben, dass das Tempus-
system des Arabischen mit den deutschen Tempuskategorien Prateritum, Perfekt
und Plusquamperfekt beschrieben werden kann. In erster Linie geht es darum, die
Bedeutungen der verschiedenen Vergangenheitstempora zu erklaren. Die

spezifischen temporalen und aspektuellen Bedeutungen der Vergangenheits-

2



tempora in den jeweiligen Sprachen sollen ebenfalls herausgestellt und
kontrastiert werden. Diese vergleichende Untersuchung von Bedeutungen und
Gebrauch der deutschen und der arabischen Vergangenheitstempora stiitzt sich
vorwiegend auf die Darstellungen der Tempussysteme, die in den wichtigsten
deutschen und arabischen géngigen Grammatiken der Gegenwartssprache be-
sprochen werden. Neben der Vorstellung von einzelsprachlichen Besonderheiten
der vergangenheitsbezogenen Tempora werden die Tendenzen im Tempus-
gebrauch zum Ausdruck der Vergangenheitsbedeutung in den zwei untersuchten
Sprachen miteinander verglichen. Es wird angenommen, dass einer Tempusform
mehrere Tempusbedeutungen zugeordnet werden kann. In diesem Rahmen soll
ein neuer Blick auf das Arabische geworfen werden. Dies ist sehr wichtig, denn
die arabische Grammatik kennt nicht dieselben Arten von Vergangenheits-

tempora wie die deutsche Grammatik.

Zum Thema und zur Problemstellung
Der Titel der Arbeit “Die Vergangenheitstempora im Deutschen und im
Arabischen” deutet bereits an, dass der Gegenstand der vorliegenden Untersu-
chung dem Forschungsbereich der kontrastiven Linguistik entnommen ist. Somit
konnte die hier vorliegende Untersuchung als Weg zu einer konfrontativen
arabisch-deutschen Grammatik betrachtet werden. Im Verlauf dieser Arbeit wird
im Weiteren versucht zu erhellen, wie eine Sprache wie Arabisch, die nur Gber
" ~=Wl" verfugt, eine Reihe von temporalen Schattierungen, die Vergangenes
bezeichnen, ausdriicken kann.
Folglich ergeben sich Fragestellungen, denen im Rahmen der hier vorliegenden
Arbeit nachgegangen wird:
- Gibt es im Deutschen und im Arabischen ein einheitliches System der
Vergangenheitstempora?
- Welche sprachlichen Mittel stehen den beiden Sprachen zur Verfligung,
um Zeitrelationen zu bezeichnen?
- Sind Tempuskategorien in bestimmten syntaktischen Kontexten obligato-
risch?



- Besitzt jedes Tempus eine eigene einheitliche Bedeutung und lasst sich
eine einzige Grundbedeutung der Vergangenheitstempora der Vergleich-
sprachen ermitteln, oder werden mehrere Tempusbedeutungen einer
Vergangenheitsform in den beiden Sprachen zugeordnet?

- Welches Vergangenheitstempus findet am haufigsten Gebrauch, wenn ein
vergangenes Geschehen ausgedriickt wird, und warum?

- Mit welchen Verbalkategorien werden die untersuchten Vergangenheits-
tempora gebraucht, um vergangene Ereignisse oder Handlungen
darzustellen: Mit telischen vs. atelischen Verben; mit dynamischen vs.
statischen Verben; mit Zustandsverben vs. Verben der Zustands-
verénderung, ...?

- Mit welcher Art von Temporalkonnektoren lassen sich Préteritum, Perfekt
und Plusquamperfekt verbinden?

- Verfligt das Arabische wie das Deutsche Uber synthetische sowie

analytische Formen, um die Vergangenheit auszudriicken?

Arbeitsmethode und Auswahl des Themas

Zun&chst einmal muss darauf hingewiesen werden, dass die vorliegende Arbeit
synchron orientiert ist.

Um diese grammatische Erscheinung zu analysieren, wird, methodologisch
gesehen, von der deutschen Sprache ausgegangen. Denn ein Blick in die Literatur
uber die Tempusformen der Vergangenheit in den beiden Sprachen zeigt, dass
die Tempora im Deutschen ausfihrlicher als im Arabischen behandelt wurden.
An dieser Stelle soll es nicht unerwéhnt bleiben, dass die Vergangenheitstempora
zu den am schwierigsten zu erlernenden grammatischen Phanomenen zéahlen, und
daher jedem Deutschlernenden auferordentliche Schwierigkeiten bereiten, eine
Beobachtung, die ich im Rahmen meiner Tatigkeit wiederholt machen konnte.
Da die Vergangenheit im Deutschen, wie in allen géngigen Grammatiken
geschildert wird, durch drei Tempusformen ausgedruckt wird, ndmlich durch
Prateritum, Perfekt und Plusquamperfekt, sind die arabischen Deutschlernenden
besonders zu Beginn ihres Deutschstudiums nicht in der Lage, den unterschied-

lichen Gebrauch dieser Tempusformen im Deutschen genau zu begreifen. Meine
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Anregung uber dieses Forschungsthema zu schreiben beruht einerseits auf den
Problemen, mit denen die Deutschlernenden im Bereich der Tempora
konfrontiert sind, andererseits auch auf der Tatsache, dass es unzureichend
arabisch-deutsche Untersuchungen im Bereich des Tempussystems in den beiden
untersuchten Sprachen gibt. Aus diesem Grund soll bei den Germanistik-
studierenden das Interesse an der kontrastiven Linguistik geweckt werden, damit
sie spater vergleichende Themen in verschiedenen Bereichen zwischen  dem
Deutschen und dem Arabischen behandeln  kénnen. Was auch mich wesentlich
mit der Auseinandersetzgung des Gegenstandes der hier vorliegenden Arbeit
motiviert hat, sind die westlichen Behandlungen des arabischen Verbalsystems.
Nach den Arabisten verfligt das Arabische nur ber zwei Tempusformen und
zwar (ber das Perfekt " ~x=W!\" und das Imperfekt "g JL=asll". An dieser Stelle
kann man sagen, dass die Tempora tatsachlich ein wahres Problem in der
arabischen Grammatik bzw. Sprachwissenschaft préasentieren. Weitere
ausfuhrlichere Untersuchungen haben gezeigt, dass die arabischen Tempus-
formen nicht ausfihrlich in der alten arabischen Grammatik behandelt worden
sind. Die Arabisten haben daher, ihrerseits versucht, ihren Beitrag zu leisten und
die Licken der alten Grammatik in ihren Analysen zu fillen.

Obwohl die vorliegende Arbeit nicht didaktisch orientiert ist, kdnnen einige
Erkenntnisse fir die Praxis im DaF-Unterricht nutzbar gemacht werden. Das
betrifft besonders das Kapitel drei, wo der Tempusgebrauch im Deutschen und
im Arabischen kontrastiert wird. So soll die vorgestellte Untersuchung sowonhl
Deutschlernenden als auch Arabischlernenden nitzliches Material (ber die
Vergangenheitsformen liefern. Der Vergleich der beiden Sprachen soll auch zur

Verbesserung der Sprachausbildung und des Ubersetzens beitragen.

Korpus

Heutzutage wird offenkundig beobachtet, dass sprachwissenschaftliche Unter-
suchungen in verschiedenen Bereichen dahin tendieren, auf konstruierte
Beispiele zu verzichten. Daher gehen viele Linguisten bei der Beschreibung
der Tempusformen von Texten aus. Weinrich (1977) zum Beispiel ist einer der

ersten Linguisten, der vorgeschlagen hat, Texte zur Grundlage fur die Tempus-
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beschreibung zu machen. Er hat zudem auch den Weg zu einer textbezogenen
Beschreibung der Tempora geebnet. Fir ihn liegt der Grund in immer hdufigeren
,.textbezogenen* Tempusbeschreibungen darin, dass sie im Vergleich zu den
,,satzbezogenen Tempusanalysen aussagekraftiger sind, weil sie die sprachliche
Realitat darstellen.

Die Bearbeitung des analysierten Ph&nomens beruht auf zwei eigens zu diesem
Zweck zusammengestellten Korpora, die in der hier vorliegenden Arbeit als
Ausgangspunkt der Untersuchungen dienen werden. Als Material wurde gerade
schone Literatur gewahlt. Dabei handelt es sich um Texte, die im 20. und 21.
Jahrhundert entstanden sind. Das bietet sich an, weil diese Literatur die deutsche
sowie die arabische Gegenwartssprache wederspiegelt. So bestehen die beiden
Korpora aus Textausschnitten, die Romanen deutscher und arabischer Autoren
entnommen wurden. Das deutsche Korpus besteht aus drei Romanen, ndmlich:
,Dem Steppenwolf< (1927) von Hermann Hesse, ,,Dem Prozess (1925) von
Franz Kafka und ,,.Der Blechtrommel (1959) von Gunter Grass. Das arabische
Korpus setzt sich ebenfalls aus drei Romanen zusammen, namlich: " SLa"
(2012) von el aeal, " ali" (2009) von b stiid) gill gilas und " e A e
(2006) von Masll 3 gase (ulie,

Forschungsstand

Auf internationaler Ebene sind die Tempusformen und ihr Gebrauch seit
Jahrzehnten Gegenstand von vielen linguistischen Abhandlungen, vor allem in
den romanischen und slavischen Sprachen. Von den zahlreichen Arbeiten
erwahnen wir z.B. die Arbeiten von Volkmar Lehmann (2008): ,,Aspekt und
Tempus im Slavischen, Béhm Veronica (2013): ,,Evidentielle Markierung von
fremden AuBerungen: Eine Analyse des spanischen Imperfekts in journalis-
tischen Texten“, sowie die Untersuchung von Kenichi Tamura (2017): ,,Der
Gebrauch des Prateritums in der luxemburgischen Schriftsprache*.

Im deutschsprachigen Raum liegen bereits einige Studien zu dem Thema
Vergangenheitstempora vor. Anhand einiger linguistischer Beschreibungen der
Vergangenheitstempora wollen wir die bisher angesprochenen Standpunkte bei

der Behandlung der Vergangenheitstempora darstellen und die Hauptaspekte des
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Bereichs Vergangenheitstempora herausarbeiten. Es wurden ebenfalls viele
Sprachen wie Litauisch, Tirkisch, Englisch, Slawisch, Spanisch, usw. im
Kontrast zum Deutschen behandelt. An dieser Stelle ist zum Beispiel die Arbeit
von Veronika Ehrlich/Heinz Vater (1989): ,,Das Perfekt im Dé&nischen und
Deutschen zu erwahnen. M. Wierzbicki (1997) beschreibt in seiner Arbeit das
Tempussystem sowie das Aspektsystem im Deutschen und Polnischen. Durch
eine zweisprachige Analyse (Deutsch- Englisch), stellen Wolfgang Kein/ Heinz
Vater (1998) eine sehr umfangreiche Erfassung vom Vergangenheitstempus
,Perfekt dar. Die Arbeit von Birgit Lonnenmann (1998) “Vergangenheits-
tempora in der Ubersetzung Franzosich-Deutsch am Beispiel ausgewahlter Texte
aus Albert Camus L’Etranger” ist an dieser Stelle nennenswert.

Zu den kontrastiven Forschungen gehort ebenfalls die (2003) erschienene Arbeit
von Muzaffer Malkoc: ,,Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und
Tiirkischen®. Ahnlich wie Lonnenmann stellt Annamaria Palinkas (2005) eine
kontrastive Analyse der deutschen und franzosischen Vergangenheitstempora
dar. In diesem Bereich ist ebenfalls das Werk von Ernesta Raciene (2006):
,Vergangenheitstempora im Deutschen und im Litauischen, semantisch-pragma-
tischer Aspekt™ nicht zu vergessen. In dieser Arbeit werden Tempusformen der
Vergangenheit in Zusammenhang mit semantischer und pragmatischer Perspekt-
ivierung untersucht. Die Arbeit von E.-M. Vjosa (2009) stellt sowohl einen
modalen als auch einen temporalen Charakter der verschiedenen Tempusformen
im Deutschen und Albanischen dar. Carsta Schulze (2015) liefert in ihrer Arbeit,
betitelt mit “Der Gebrauch des Perfekts im Spanischen und Deutschen: Eine
kontrastive Analyse” eine ausfiihrliche Darstellung der Bedeutungsvarianten des
Perfekts im Spanischen und ihre Entsprechungen im Deutschen. Erwahnenswert
ist auch die Untersuchung von S.M. Yoganjana, J.M. Hewarathna, (2016) tber
“den Gebrauch des Perfekts-und Préateritumparadigmas im Deutschen und
Singhalesischen”. Zu den Meilensteinen der Forschung z&hlt sicherlich das
(1947) erschienene Buch von Reichenbach: ,,Elements of Symbolic Logic”. Der

Autor entwickelt ein systematisches Verfahren, in dem alle sprachlichen



AuRerungen in einer bestimmten zeitlichen Beziehung zu einem Ereignis stehen.
So unterscheidet er Ereigniszeitpunkt (Aktzeitpunkt) (E), Sprechzeitpunkt (S)
und schliellich Referenzzeitpunkt (Betrachtzeitpunkt) (R).

Was das Sprachenpaar Arabisch- Deutsch anbelangt, so gibt es kaum Arbeiten,
die sich speziell mit den Vergangenheitstempora in diesen beiden Sprachen
auseinandergesetzt haben.

Was Spezialuntersuchungen in diesem Bereich betrifft, so sind Forschungs-
gebiete in der Sprachwissenschaft in der letzten Zeit intensiv bearbeitet worden,
wie gerade die Vergangenheitstempora im Deutschen, insbesondere unter
semantischem Aspekt. AuBerdem gibt es eine Reihe von Publikationen, die sich
direkter und umfassender mit den Vergangenheitstempora des Deutschen
beschaftigen. So zéhlt sicherlich die (1972) erschienene Arbeit von Hauser-Suida
Ulrike/ Gabriele Hoppe-Beugel: ,,.Die Vergangenheitstempora in der deutschen
geschriebenen Sprache der Gegenwart: Eine Untersuchung an ausgewéhlten
Texten“. Eine weitere Veroffentlichung zu diesem Thema ist zwei Jahre spater
erschienen. Sie stammt von Sigbert Latzel (1974): “Der Gebrauch der deutschen
Vergangenheitstempora”. In dieser Arbeit wird die Verwendung der deutschen
Vergangenheitstempora weiter systematisiert, und ihre Merkmale zugeordnet.
Andere herangezogene Autoren haben sich wiederum mit dem Tempus im
Zusammenhang mit dem Aspekt, dem Modus, der Temporalitdt und den
Zeitadverbien beschéftigt. Zu nennen, waren Wolfgang Klein (1992):
»Zweitspracherwerb® und Vater Heinz (1997): ,,.Zu Tempus und Modus im
Deutschen®. Elisabeth Leiss (1992) widmet in ihrem Buch ,,Verbalkategorien des
Deutschen: Ein Beitrag zur Theorie der sprachlichen Kategorisierung™ ein
Kapitelchen zu Tempusformen. Es muss darauf hingewiesen werden, dass noch
grindlichere Beschreibungen des deutschen Tempussystems - und dazu speziell
dem Prateritum und Perfekt gewidmete Studien- erschienen sind. Es wird
beispielsweise, um die wichtigsten herauszugreifen, an Sigbert Latzel (1977):
,,Die deutschen Tempora Perfekt und Préteritum: Eine Darstellung mit Bezug auf
Erfordernisse des Faches Deutsch als Fremdsprache* gedacht, auf dessen Ansatz

im Laufe dieser Arbeit auch eingegangen wird. Das zentrale Werk tber Tempus-



beschreibungen ist das von Hennig Mathilde (2000), wie in der gesichteten
Literatur an den vielen Verweisen zu erkennen ist. Hennig geht in ihrem Buch
“Tempus und Temporalitit in geschriebenen und gesprochenen Texten”
ausfihrlich auf die Beschreibung der Tempusverhéltnisse (Indikativ/Aktiv).
Dabei wird gezeigt, dass die Kategorie ,,Tempus‘ eindeutig das wichtigste Mittel
zum Ausdruck von Temporalitat ist. Hennig beschaftigt sich ebenfalls mit den
temporalen Bedeutungen verschiedener elliptischer Satzstrukturen und spricht
uber Préateritumverben. Die Mehrheit der Tempusbeschreibungen stutzt sich im
Ausgangspunkt auf Weinrichs Buch (1977): ,,Tempus, besprochene und erzéhlte
Welt“. Es soll besonders betont werden, dass dieser Linguist die Tempusformen
in zwei Klassen gruppiert hat und daher eine Abgrenzung zwischen dem
Erzahlen und dem Besprechen erfolgt. Die Aufgaben der besprechenden
Tempora sind das Signal zu geben, was dem Text bis zur ndchsten Tempusform
gilt, und die erzéhlenden Tempora haben die Funktion, das Signal zu geben: dies
ist ein erzéhlendes Textstiick.

Einige Autoren betrachten die Kategorie ,,Tempus* als eines der grundlegenden
Mittel, um Zeit auszudriicken. So ist das Standardwerk zum Thema ,,Tempus*
das Buch von Rothstein Bjorn (2007) erwahnenswert. In seinem Artikel ,,Die
Vergangenheitstempora im Deutschen und ihr semantisches Potential® (2012)
versucht Hans-Jorg Schwenk die Vergangenheitstempora des Deutschen in
Augenschein zu nehmen und auf ihre inhaltliche Ausstattung hin abzutasten.

Bei der Durchforschung arabischer Literatur hat sich zundchst einmal gezeigt,
dass die Problematik ,,Tempusbereich* besonders in den &lteren Grammatiken
oberflachlich behandelt worden ist. So gibt es nur wenige Forschungsbeitrage,
die sich ausfihrlich mit Tempora bzw. mit den Verbalformen und mit dem Zeit-
ausdruck im Arabischen befassten. Ein wichtiges Werk in diesem Zusammen-
hang ist das von Tammam Hassan (1994) " laliw s lalixs 4 y=ll 221" | Die arabische
Sprache, ihre Semantik und Morphologie®“. Tammam stellt fest, dass das
Arabische ber acht Vergangenheitstempora verfigt, unter denen besonders vier

von den Grammatikern beachtet und behandelt werden. Er geht ebenfalls auf den



Aspekt ein, denn die Tempora konnen nur in Bezug auf Aspekt beschrieben und
analysiert werden.

Grammatiker wie z.B. Tawfik Imil (1982), Abou Ghoudda Abdelfattah (1988)
und Tarif Alkhouli Yomna (2012) haben das Thema nur am Rande behandelt.
Auf die besondere Funktion der Vergangenheitsformen wird kaum eingegangen.
(1983) erscheint das Buch von Assamourai lbrahim unter dem Titel: 43l J=all"
"ils | Das Verb: Seine Zeitformen und seine Verbalformen®. Boukhelkhal
Abdullah (1987) befasst sich in seinem Buch 3L die Gujall slaill die e 3l il
A el Gl B el e AVAl Gunlie & Al ja o aed) QAN o al Ales As el gl
"l s | Zeitausdruck bei den arabischen Grammatikern seit der Entstehung der
Grammatik bis zum dritten Jahrhundert™ vorrangig mit den Tempusformen des
Arabischen und deren Bedeutungen. Das zentrale Werk der bisher erschienenen
Untersuchungen zu den Vergangenheitstempora im Arabischen stammt von
Taouama Abdeldjabbar (1994): "4slea 5 431 i 4% =)l &l 3 Jedll (e 3" | Die Zeitform
des Verbs im Arabischen®, darin werden die Tempusformen, Aktionsarten und
Aspekt besprochen.

Bekri Abdelkarim (1997) macht in seinem Buch — 4d¥a & )3 ¢ SU o) 3l & o 0"
"ag 33,5l Jwd | Das Tempus im edlen Koran®: Eine semantische Analyse der
Verbalformen im Koran. In dieser Untersuchung werden auch viele Beobachtun-
gen gemacht, die auf der Basis der neuen Forschungen erweitert wurden. Dazu
gehort die Arbeit von Karim Zaki Hossam Eddine (2001): 4 s 4l 3 ( AYall Gle 30"
Mig yall A& 8 alalilly (e 3) asedd | Der Begriff Tempus und seine Ausdrucks-
moglichkeiten im Arabischen®. In der Arbeit von EI Mallakh Mhamed (2009):
MAAIYAN 5 43Sl 4l &yl A2l 8 e 30 ") Das Tempussystem im Arabischen: Seine
syntaktischen und semantischen Verbalformen* beruht die Analyse des Tempus-
systems des Arabischen nicht nur auf den Zeitrelationen, sondern steht in
Zusammenhang mit dem Aspekt und den Aktionsarten.

In der westlichen Linguistik gab es ansonsten nur wenige Veroffentlichungen zu
Tempusformen bzw. Vergangenheitstempora des Arabischen. Einige davon
stammen von Brockelmann, Carl/Hartmann, Richard (1948): ,,Arabische

Grammatik* und von Fischer, Wolfdietrich (1972): ,,Grammatik des klassischen
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Arabisch*, sowie von Reuschel, Wolfgang/Krahl, Giinther (1985): ,,Lehrbuch des
modernen Arabisch”. Brockelmann befasst sich mit den Bedeutungen und den
Funktionenen des Imperfekts, sowie den Vergangenheitsformen. Fischer setzt
sich mit Verbalformen der VVergangenheit sowie der Gegenwart auseinander und
weist auf semantische Besonderheiten der Tempusformen hin.

Ersichtlich wird, dass der Forschungsstand in den beiden Sprachen hdchst-
unterschiedlich ist. Betont werden muss an dieser Stelle, dass zahlreiche
wissenschaftliche Artikel vorhanden sind, derer wir uns fur die Erstellung dieser
Arbeit bedient haben, aber hier nicht alle erwahnt werden kénnen. Nach dieser
Uberblicksdarstellung Gber den Stand der Forschung konnte festgestellt werden,
dass die Tempusbeschreibung im Deutschen griindlich behandelt worden ist, und

dies im Vergleich zum Arabischen.

Aufbau der Arbeit

Fur die vorliegende Arbeit ergibt sich der folgend dargestellte Aufbau:

In der Einleitung wird das Thema eingefiihrt. Die Problematik der Vergangen-
heitstempora im Deutschen und Arabischen wird vorgestellt und der Gegenstand,
die Ziele, sowie der Aufbau der Arbeit werden skizziert. Die Untersuchungs-
methode wird ebenfalls erléutert. Das Korpus wird knapp beschrieben und
anschlieBend wird ein Uberblick (iber den Forschungsstand dargelegt.
Dementsprechend wird die Arbeit in zwei Teile eingegliedert, in einen theore-
tischen und in einen empirischen. In der Schlussfolgerung werden die wichtigs-
ten Ergebnisse zusammengefasst. AnschlieBend stehen die verschiedenen
Verzeichnisse (Literatur-und Quellenverzeichnis) sowie die Anhénge. Nach
einhelliger Meinung vieler Sprachwissenschaftler kann bei der Anfertigung
wissenschaftlicher Arbeiten nattrlich nicht auf die Theorie verzichtet werden.
Die theoretischen Grundlagen sowie die empirische Untersuchung sind dabei
unerlasslich, weil beide in einem komplementéaren Verhéltnis zueinander stehen.
Um Uber unsere Fragestellungen Klarheit zu verschaffen, wird folgendermafen
vorgegangen:

Im ersten Teil der Arbeit, der theoretisch fundiert ist, geht es darum, darzustellen,

wie das Tempussystem sowie die Vergangenheitstempora in der aktuellen
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Forschung, in der einschlégigen Literatur sowie in den gangigen Grammatiken
beschrieben werden. Dieser erste Teil operiert demnach auf der Systemebene der
beiden Sprachen der Untersuchung, er umfasst zwei Kapitel.

Das erste Kapitel setzt sich ausfuhrlich mit dem Tempussystem des Deutschen
auseinander. In den theoretischen Grundlagen wird versucht zu erkunden, was
unter dem Begriff ,,Tempus” zu verstehen ist und wie dieser Systematisch
beschrieben wird. Im Rahmen des deutschen Tempussystems soll gezeigt
werden, wie die Kategorien “Tempus”, “Temporalitat”, “Aspekt” und
“Aktionsarten”, sowie die Vergangenheitstempora im Deutschen realisiert
werden. Im Anschluss daran folgt die semantische Untersuchung der drei
deutschen Vergangenheitstempora. In Bezug auf die Vergangenheitstempora, die
in dieser Arbeit nur auf Préterital-, Perfekt- und Plusquamperfektformen
beschrénkt sind, wird das Ziel verfolgt, eine einheitliche Grundbedeutung jeder
Tempusform zuzuschreiben. Im Vordergrund dieses Kapitels steht ebenfalls die
Unterscheidung von Perfekt und Prateritum.

Das zweite Kapitel befasst sich mit dem Tempussystem des Arabischen. Da das
Arabische auch die grammatische Kategorie ,,Tempus” "o« W" kennt, wird in
diesem Kapitel zunéchst auf die Tempus- und Aspektproblematik eingegangen.
Die Kategorie “Aktionsarten” wird auch besprochen. Daran anschliefend folgt in
diesem Teil der Arbeit die semantische Analyse der Vergangenheitsformen im
Arabischen. Hier werden die verschiedenen Verwendungsweisen der VVergangen-
heitsformen behandelt und deren Funktionen erdrtert.

Der zweite Teil der vorliegenden Untersuchung, der empirisch orientiert ist,
bildet das Herzstiick der Arbeit. Hier wird zundchst das abzuhandelnde
Phanomen in beiden Sprachen genauer durchleutet. Einzelsprachliche Darstel-
lungen der Vergangenheitstempora werden vorgenommen und im Anschluss
daran wird eine kontrastive Analyse geboten. Dabei wird die grofle Verschie-
denheit der arabischen Tempusformen von der deutschen deutlich gemacht. Der
praktische Teil wird auch in zwei Kapitel eingegliedert. Im ersten Kapitel werden
die Vergangenheitstempora im Deutschen sowie im Arabischen in ihrem Kontext

anhand des aufgestellten Korpus analysiert und untersucht. Kapitel zwei widmet
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sich einer sprachvergleichenden Analyse der beiden Sprachen hinsichtlich der
Vergangenheitstempora anhand konkreter Beispiele. Es geht vor allem darum,
signifikante Gemeinsamkeiten bzw. Unterschiede beim Gebrauch der Zeitformen
der Vergangenheit aufzudecken und genauer zu beschreiben. Abschliepend bietet
die Schlussfolgerung auf knappstem Raum noch einmal ein kondensiertes
Reslimee der aus den einzelnen Untersuchungen wichtigsten Ergebnisse der
Arbeit. Da diese Untersuchung kontrastiv gerichtet ist, wird unmittelbar nach der
Einleitung auf die kontrastive Linguistik, auf deren Aufgaben sowie deren Ziele

eingegangen.
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0.1 Zur kontrastiven Linguistik

Weil die vorliegende Arbeit lediglich im Rahmen der angewandten vergleichend-
en Sprachwissenschaft analysiert und untersucht wird, halten wir es an dieser
Stelle fur angebracht, auf die kontrastive Linguistik als Teildisziplin der Sprach-
wissenschaft, auf deren Aufgaben, Ziele, sowie deren Rolle im Fremdsprachen-
unterricht einzugehen. Die Aufmerksamkeit wird zundchst auf die kontrastive
Linguistik gesetzt. Zudem kommen bestimmte Fragen zum Vorschein, wie z.B.
welches ist der Gegenstand dieser Disziplin? Welche Ziele setzt sie sich? Welche
Methoden wenden die Linguisten an, um kontrastive Untersuchungen durch-

zufiihren? Welche Entwicklungsperspektiven liegen fir sie vor?

0.1.1 Zum Begriff kontrastive Linguistik
Sternemann’ definiert die kontrastive Linguistik wie folgt:

,Die kontrastive Linguistik (insbesondere in Osteuropa
auch konfrontative Linguistik genannt) beschaftigt sich
mit systemhaften synchronen Vergleich von Gemein-
samkeiten und Unterschieden zweier oder mehrerer
Sprachsysteme auf phonologisch-phonetischer, morpho-
logischer und syntaktisch-semantischer Ebene. Sprach-
chen werden bilateral (auch multilateral, gegenseitig)
miteinander konfrontiert und in ihren Gemeinsamkeit-
ten und Unterschieden beschrieben”

Die kontrastive Linguistik ist ein Zweig der Linguistik bzw. der angewandten
Linguistik, dessen Gegenstand das systematische Vergleichen von zwei oder
mehreren Sprachen ist, vor allem der Muttersprache als Grundsprache und einer
Fremdsprache als Zielsprache. Die kontrastive Linguistik kann als Oberbegriff
aufgefasst werden, der den umfangreichen und mannigfaltigen Bereich aller bis
jetzt durchgefiihrten kontrastiven Abhandlungen decken soll, welche sich mit
dem Vergleichen der verschiedensten Sprachen bzw. Teilebenen aus diesem
Bereich auseinandergesetzt haben. Die kontrastive Linguistik untersucht die

Beziehung zwischen zwei oder mehreren Sprachen. Die tberwiegende Mehrheit

! Sternemann, (R.): Einfihrung in die konfrontative Linguistik, 1983, S. 147.
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der Linguisten ist sich dartber einig, dass die kontrastive Linguistik, ihre
Entstehung, Entwicklung sowie Zielsetzungen eng mit dem Fremdsprachen-
unterricht verbunden sind. Einige von ihnen fassen sie sogar als ,,Teildisziplin
der Sprachlehrforschung* auf und bezeichnen sie als ,,auf Fremdsprachen-
unterricht angewandte und auf Fremdsprachenunterricht zielende Linguistik*?.
Aus der Sprachwissenschaft ist bekanntlich, dass sich die kontrastive Linguistik
zur Aufgabe macht, im Allgemeinen die Unterschiede und Gemeinsamkeiten
zweier oder mehrerer Systeme festzustellen. Hauptséchlich ist diese Disziplin der
kontrastiven Sprachwissenschaft, so Winfried®, als ,Vvergleich zweier oder
mehrerer Sprachen auf allen Ebenen mit Hilfe desselben Grammatikmodells, im
Hinblick auf strukturelle Gemeinsamkeiten und Unterschiede*.

In der kontrastiven Linguistik kénnen nicht nur Kontraste/ Divergenzen zwischen
Mutter-und Fremdsprache, sondern auch Ahnlichkeiten, Identitaten und Fehler-
quellen dargestellt werden. Die Fehleranalyse, die einige Forscher als Sonder-
teilgebiet innerhalb der kontrastiven Linguistik entwickeln wollen, kann durch
die Fehlerbehebung,- erkldrung und-vorbeugung wichtige Einsichten zur
Verbesserung der Lehr-und Lernmaterialien liefern.

Die Ergebnisse der kontrastiven Analysen konnen ebenfalls fir die Ubersetzung
niizlich sein, da die Ubersetzung Nickel* zufolge ,.ein weiteres Teilgebiet der

kontrastiven Linguistik bildet*.

0.1.2 Zur Entstehung der kontrastiven Linguistik
Die kontrastive Linguistik ist als sprachwissenschaftliches Forschungsgebiet
relativ jung. Ihre Grundlagen wurden vor etwa einem halben Jahrhundert gelegt,
obwohl die Idee des Sprachvergleiches zweifelsohne viel alter ist. Darauf weist
Nickel® hin:

“Der Gedanke, Sprachen zu vergleichen ist schon sehr

alt und erlebte besonders im 18. und 19. Jahrhundert,
vor allem in Deutschland einen Hohepunkt in der ver-

2 Vgl. hierzu: Helbig, (G.): Sprachwissenschaft-Konfrontation-Fremdsprachenunterricht, 1981, S.12

3 Winfried, (U.): Wérterbuch: linguistische Grundbegriffe, 1981 S.12.
* Nickel, (G.): Zum heutigen Stand der kontrastiven Sprachwissenschaft, 1972, S. 12.
> Ebenda, S. 8.
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gleichenden Sprachwissenschaft. Das Hauptinteresse
dieser vorwiegend historisch orientierten Disziplin
galt der Rekonstruktion einer Ursprache aufgrund
genauer Vergleiche zwischen verschiedenen Sprach-
en. So rekonstruierte z.B. Schleicher eine indoger-
manische Ursprache und forderte in Analogie dazu
die Rekonstruktion weiterer solcher Ursprachen®.

Die Syntax blieb meistens auPer Betracht. Trotzdem hat aber die komparative
Forschung doch einen wertvollen Beitrag zum Aufschwung der Sprachgeschichte
geleistet. Neben der Typologie versuchten die Komparatisten ebenfalls die
Sprachen zu bewerten.

Da die kontrastive Linguistik eine ausgesprochen praktische, das heift auf
Erlernung fremder Sprachen ausgerichtete ® Disziplin ist und in diesem Sinne als
Zweig der angewandten Linguistik betrachtet wird, erfolgte ihre Herausbildung
an eigenstandige Disziplin in ihren heutigen Konturen in unmittelbarem
Zusammenhang mit der raschen Entwicklung der angewandten Linguistik, deren
Aufschwung zum gropen Teil auf die pragmatische Wende zurlickzufiihren ist,
die die allgemeine Sprachwissenschaft in den siebziger Jahren erlebte. In diesem
Kontext betont Eugenio’ folgendes:

,Das zentrale Interesse der Sprachwissenschaft ver-
lagerte sich von den internen (syntaktischen und
semantischen) Eigenschaften des Sprachsytems auf
die Funktion der Sprache im komplexen Geflige
der (gesellschaftlichen) Kommunikation®.

Dass die kontrastive Linguistik in den letzten Jahrzehnten immer mehr an
Gewicht gewann, l&sst sie sich auperdem auch durch die neuen Anforderungen

des modernen Fremdsprachenunterrichts erklaren.

0.1.3 Ausgangssprache und Zielsprache
Bei einem Vergleich ist es notwendig, den Ausgangspunkt zu bestimmen und
festzulegen, welche der beiden Sprachen das Bezugssystem bildet, hinsichtlich

dessen die andere beschrieben wird. Dazu werden die Termini Ausgangssprache

6 Vgl. hierzu: Eugenio, (C.): Uber Leistung und Grenzen der kontrastiven Linguistik. In: Nickel, (G.):
Zum heutigen Stand der kontrastiven Sprachwissenschaft, 1972, S. 16.
” Helbig, (G.): Entwicklung der Sprachwissenschaft seit 1970, 1986, S. 13.
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und Zielsprache verwendet. ,,.Die Ausgangssprache auch unter dem Begriff
Quellensprache bekannt, ist diejenige Sprache, die den Ausgangspunkt fur die
Konfrontation darstellt. Die Zielsprache ist demgegentiber die Sprache, zu der
die Ausgangssprache in Verbindung gebracht wird®«. Die Unterscheidung zwi-
schen Ausgangssprache und Zielsprache ist nicht identisch mit der Unterschei-
dung zwischen Muttersprache und Fremdsprache. Welche Rolle Muttersprache
und Fremdsprache zugewiesen wird, richtet sich vielmehr danach, ob das
Verhéltnis der beiden Sprachen zueinander aus der Sicht der Muttersprache oder

aus der Sicht der Fremdsprache betrachtet wird.

0.1.4 Zur Terminologie

Die kontrastive Linguistik konnte nicht der allgemeinen Regel entgehen, wonach
jede neu gegrundete wissenschaftliche Disziplin am Anfang einer Etappe des
terminologischen Wirrwarrs durchmachen muss. Mehr oder weniger dhnliche
bzw. unterschiedliche Termini haben lange miteinander koexistiert. Fiir Nickel®
stellt der Terminus “Kontrastive Linguistik eine Sammelbezeichnung dar flr
andere gebrauchte Begriffe wie , kontrastive Analyse®, ,,kontrastive Gramma-
tik*, ,,Sprachvergleich®, , komparative Linguistik sowie , komparatistische
Linguistik oder auch ,,konfrontative Grammatik*.

Davon ausgehend, dass die kontrastive Linguistik zahlreiche Liicken aufwies,

beispielsweise, dass sie nur Kontraste zwischen Mutter-und Fremdsprache in den
Vordergrund ihrer Analyse stellte, betrachteten die Leipziger Linguisten als
notwendig, das Forschungsfeld zu erweitern, damit nicht nur Kontraste sondern
auch Ahnlichkeiten in Betracht gezogen werden und wichtige Annahmen
berichtet werden. Im Folgenden wird auf einige Schwerpunkte bzw.Tendenzen
hingewiesen, die sich in den letzten Jahren auszeichneten.

Festzustellen ist, dass sich die kontrastive Linguistik immer mehr und immer

eindeutiger als selbststdndige Disziplin herausbildet und durchsetzt, im Verhalt-

8 Vgl. hierzu: Bondzio/Arndt: Einfilhrung in die Grundfragen der Sprachwissenschaft, 1984, S. 212.
® Vgl. hierzu: Nickel, (G.): kontrastive Linguistik in Lexikon der Germanistischen Linguistik, 1980, S.
633.

17



nis zu den anderen verwandten linguistischen Disziplinen insofern, als sie die
Konturen ihres Gegenstands sowie den Umfang ihrer Aufgabe immer praziser
festlegt. AuPerdem gewinnt sie zunehmend an Gewicht. Ein beredter Beweis
daflr stellt die unzahlbaren internationalen Tagungen und Kolloquien dar, die
sich mit kontrastiver Linguistik auseinandersetzen. “Kaum ein Kongress, der sich
im Rahmen der theoretischen, aber auch der angewandten Linguistik bewegt,
versaumt es auf die Thematik kontrastiver Analysen einzugehen”.

Die kontrastive Linguistik erwies sich sogar als eine notwendige bzw. unentbehr-
liche Disziplin fur den Fremdsprachenunterricht und die Ubersetzungswissen-
schaft. Die moderne kontrastive Linguistik emanzipiert sich von den friiheren
Wertungsaussagen der historischen  vergleichenden  Sprachwissenschaft.
Kontrastive Analysen werden heute auf sachlicheren und wissenschaftlichen
Grundlagen betrieben. Die Lage der kontrastiven Sprachwissenschaft in den
siebziger Jahren charakterisiert Nickel'* wie folgt:

“Wenn auch manches Kritische in den Beitragen
zu lesen ist, so Uberwiegt doch insgesamt eine
positive Einstellung. Offensichtlich hat die/....../
kontrastive Sprachwissenschaft inzwischen einen
gefestigten Platz innerhalb der Forschung erhalt-
en. Kontrastive Forschungen werden als ein Faktor
neben vielen anderen innerhalb der theoretischen
und praktischen Bereiche anerkannt”.

Einige wichtige Probleme wurden noch nicht oder nur zum Teil gelost, z.B. das
Problem der Trennung von kontrastiver Linguistik in theoretische und ange-
wandte kontrastive Linguistik oder das Problem der Rolle der kontrastiven
Linguistik fur den Fremdsprachenunterricht, die manche Autoren als Uberbewer-
tet einschatzen. Die Problematik der Interferenzerscheinung bedarf auch weiterer
Forschungen, obwohl wichtige Aspekte davon bereits analysiert und erklart

wurden.

1% Nickel, (G.): Zum heutigen Stand der kontrastiven Sprachwissenschaft, 1972, S. 7.
1 Ebenda, S. 11.

18



0.1.5 Die kontrastive Linguistik und Probleme der Ubersetzungstheorie

Die Ubersetzungstheorie fasst die theoretischen Aussagen uber Sprachmittlungs-
prozesse zusammen. Der Gegenstand der Sprachmittlung ist die Translation von
Texten einer Quelle oder Ausgangssprache in Texte einer Zielsprache.
Laut Bondzio'® ist die Rede von Ubersetzung, wenn es sich um eine
Umkodierung eines Textes von Muttersprache in Fremdsprache oder umgekehrt
handelt. Hingegen ist Dolmetschen eine Umkodierung eines Textes von
Muttersprache in Fremdsprache oder umgekehrt mit gesprochener Weise“. Die
Aufgabe der Translation besteht darin, den Umkodierungsprozess von der
Ausgangssprache in die Zielsprache unter Wahrung des Informationsgestaltes
des ausgangssprachlichen Textes vorzunehmen. Bei der Translation von Texten
ist zu beriicksichtigen, dass unterschiedliche Strukturen der historisch
entstandenen Sprachsysteme vorliegen. Die sprachlichen AuBerungen entstehen
in  konkreten Kommunikationssituationen und entsprechen spezifischen
kommunikativen Bedurfnissen und Interessen. Schlieflich ist bei der Translation
von Texten mit Einflissen zu rechnen, die von der Person des Sprachmittlers und
von seinen Fahigkeiten und Fertigkeiten ausgehen. Dies wird bei Bondzio™ als
translatorische Kompetenz bezeichnet. Bei der Ubersetzungstheorie wird
zwischen der Inhaltsebene, in der die beiden Sprachen (Muttersprache und
Fremdsprache) dieselbe Bedeutung enthalten und der Ausdrucksebene, in der die
beiden Sprachen bestimmte Auferungsweise haben, unterschieden. In der Regel
werden nur Erscheinungen in den Sprachen konfrontiert, die (teil-) dquivalent
sind und deren strukturelle Gemeinsamkeiten und Unterschiede beschrieben. In
der Ubersetzungstheorie bilden Fragen der Aquivalenz hingegen das Kern-
problem, indem bei Translation ein daquivalenter Text in der Translatsprache
entstehen muss. Die Unterschiede zwischen der fremdsprachenmethodischen
orientierten konfrontativen Linguistik und der Ubersetzungstheorie bestehen
auch darin, dass die konfrontative Linguistik nicht nur die Ebene der

sprachlichen Zeichen, sondern auch die phonetisch-phonologische Ebene unter-

12 Vgl. hierzu: Bondzio/Arndt: Einfiihrung in die Grundfragen der Sprachwissenschaft, 1984, S. 238.
"> Ebenda, S. 238.

19



sucht, die Ubersetzungstheorie beschrankt sich hingegen nur auf die Ebene der

sprachlichen Zeichen (kommunikative Aquivalenz der Texte).

0.1.6 Die kontrastive Linguistik und ihre Beziehung zur Sprachdidaktik
Obwohl die Sprachwissenschaft und die Sprachdidaktik sich unterschied-
lichen Bereichen widmen, haben sie eine Beziehung zueinander und sollen
deshalb nicht getrennt betrachtet werden. Es ist fir Didaktiker vorteilhaft, sich
mit Inhalten der Sprachwissenschaft zu beschaftigen oder umgekehrt. Wahrend
die Sprachwissenschaft die Sprache zu erkléren und zu beschreiben versucht,
widmet sich die Sprachdidaktik den Aufgabenbereichen des Sprachunterrichts.
Somit beschéftigen sich beide Disziplinen mit Sprache, jedoch zu unterschied-
lichen Graden'. Die Sprachdidaktik, die als Methodenlehre verstanden wird,
kann alleine nicht zu den gew(inschten Ergebnissen fiihren. Wenn ein bestimmtes
Ziel im Fremdsprachenunterricht erreicht werden sollte, mussten sich Lehrkréafte
auch mit der Natur der Sprache an sich befassen, aber auch mit den
Eigenschaften der Lerner. Dazu zéhlen Aspekte zum Beispiel wie kultureller
Hintergrund, sprachliche Begabung, Motivation usw.

Die Relevanz der kontrastiven Linguistik fir das Lehren und Lernen von
fremden Sprachen ist in der Vergangenheit immer wieder diskutiert worden. Die
Offnung der kontrastiven Linguistik zu anderen Disziplinen wie Textlinguistik
und Pragmatik einerseits, und neuere Ansatze in der Sprachlehr- und lern-
forschung andererseits haben dazu gefuhrt, dass die Relevanz von kontrastiven
Fragestellungen in der Sprachdidaktik neu bewertet wurden. Die kontrastive
Linguistik gilt als eine der wichtigsten Bezugsdisziplinen fir die Fremd-
sprachendidaktik. Dabei wird die kontrastive Linguistik vor allem als wissen-

schaftliches Fundament fur Lehrentscheidungen herangezogen.

Y vgl. hierzu: Sieber, (P.): Sprachwissenschaft und Sprachdidaktik-zum Verhéltnis zweier ungleicher
Schwestern, 1998, S. 354.
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1 Zum Tempussystem des Deutschen

Bevor in die Thematik der Vergangenheitstempora Ubergegangen wird, ist es
notwendig zunéchst einmal zu erklaren, was genau unter dem Begriff ,,Tempus*
zu verstehen ist, und durch welche Merkmale sich diese grammatische Kategorie
auszeichnet. In dieser Hinsicht ist es auch notwendig, die Zeitformen des Présens
und des Futurs zu behandeln sowie deren Verhéltnis zu den Vergangenheits-
tempora zu beschreiben. Um sich der Thematik anzundhern, wird von den
Begriffen ,,Tempus®, ,,Aspekt”, ,,Modus* und ,,Aktionsart ausgegangen, denn
zu den schwierigsten Verbalkategorien im Deutschen gehort ohne Zweifel das
Tempus, mit dem die Kategorien des Aspekts und der Aktionsarten zusammen-
héngen.

In seinem Werk ,,Doppelte Perfektbildungen und Organisation von Tempus im
Deutschen stellt Rodel™ fest, dass in einigen Sprachen zeitliche Distanzen
grammatisch realisiert werden, wohingegen andere Sprachen diese Distanzen mit
anderen sprachlichen Mitteln realisieren, ohne dabei auf bestimmte gramma-
tische Formen zurlickgreifen zu miussen. Das bedeutet, dass den einzelnen
Sprachen eine Vielzahl von sprachlichen Mitteln zur Verfiigung steht, um
Relationen zu konstruieren. In diesem Zusammenhang &uRert sich Vater'® wie
folgt:

,,.Die Sprachen der Welt bieten eine Fille von Mitteln zur
Bezeichnung von Zeitrelationen an. Dabei sind gramma-
tikalische und lexikalische Mittel zu unterscheiden.
Tempora und Aspekte rechnen zu den grammatikalischen
Mitteln. Die Unterscheidung zwischen ,,grammatikalisch®
und ,lexikalisch® ist jedoch keineswegs trennscharf*.

Die Zeitformen bzw. die Vergangenheitstempora des Deutschen besitzen
temporale, aspektuelle und modale Bedeutungen. Ausgehend von den gramma-
tischen Kategorien ,,Tempus* und ,,Modus* gelangt man zu den funktionalen

Kategorien ,,Temporalitdt“ und ,,Modalitat*, wobei die grammatischen Katego-

5vgl. hierzu: Rédel, (M.): Doppelte Perfektbildungen und Organisation von Tempus im Deutschen,
2007, S. 43f.
18 vater, (H.): Zu den Tempora des Deutschen, 1993, S. 685.
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rien den Kern der jeweils korrespondierenden funktionalen Kategorie bilden'’.
Die Kategorie ,,Aspektualitat Iasst sich aber in der deutschen Sprache durch
andere Mittel (z. B. lexikalische, syntaktische usw.) ausdriicken.

In diesem Kapitel werden zundchst einige Begriffe eingefihrt und erldutert, die
fiir den zu erarbeitendem theorischen Teil von Bedeutung sein werden. Innerhalb
der Zeitlichkeit werden gewdhnlich drei Hauptkategorien unterschieden:
,»lempus®, ,,Aspekt und ,,Aktionsarten“. An dieser Stelle werden nicht nur die
grammatischen Kategorien ,,Tempus®, ,,Modus®, usw. sondern auch die
funktional-semantischen  Kategorien , Temporalitat, , Aspektualitdt“ und
»Modalitat“ und deren Ausdrucksmittel im Deutschen beachtet. Die Beschrei-
bung der Tempora bzw. der Vergangenheitstempora im Deutschen muss aber
auch unter drei Parametern berlicksichtigt werden: ,,Sprechzeit®, , Ereigniszeit
(,,Aktzeit*) und ,,Betrachtzeit” (,,Referenzzeit®).

Obwohl sich eine einheitliche Klassifizierung der verschiedenen Begriffe
,»rempus, ,,Aspekt, ,,Aktionsarten*, usw. nur schwer erstellen lasst, sind sie im

Folgenden kurz einzugrenzen.

1.1 Zur Temporalitat

Die Tempora einer Sprache bilden ihr Tempussystem, das in den Sprachen der
Welt unterschiedlich strukturiert ist. Die Tempora stellen aber nur eine Sub-
kategorie der Temporalitat dar.

,,Temporalitat ist eine funktional-semantische Kategorie,
welche ein aullersprachliches System von Zeitkonzep-
ten darstellt und alle Mittel der Sprache umfasst, mit
denen Hilfe, die Beziehung eines Sachverhalts zu der
Zeit kodiert werden kann“'®,

Flamig'® unterscheidet zwischen den beiden Begriffen ,, Tempus“ und
,, Temporalitat*:

,Das Tempus als grammatische Kategorie des Verbs ist

7\vgl. hierzu: HaRler, (G.): Von grammatischen zu funktionalen Kategorien und ihren versteckten
sprachlichen Formen, 2012, S. 5.

'8 Schlobinski, (P.): Tempus und Temporalitat, 2012, S. 21. In: Unimagazin. Zeitschrift der Universitat
Hannover, Nr. 3-4, S. 20-23.

' Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 386.
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zu unterscheiden von der Temporalitit einer AuRerung,
die als eine Ubergeordnete Kategorie auer durch Tem-
pusformen des Verbs auch durch andere temporale Ele-
mente gekennzeichnet werden kann®.

Aus dieser Definition wird ersichtlich, dass in Bezug auf Tempus die
., Temporalitat als (bergeordnete Kategorie betrachtet wird. Diese kann auch
durch lexikalische Mittel, durch temporale adverbiale Bestimmungen sowie
durch temporale Attribute verdeutlicht werden, d.h. die Mittel, die die Sprachen
zum Ausdruck der Tempora zur Verfugung stehen, sind vielfaltig.

Klein betrachtet die Temporalitat ,,als verschiedene zeitliche Kennzeichnungen
von Ereignissen® %°. Unter dem Begriff ,, Temporalitat versteht man sprachliche
Mittel, die AuBerungen in Bezug auf die Zeit beschreiben. In diesem
Zusammenhang fiigt Flamig?* folgendes hinzu:

I PO ] aus dem Zusammenwirken der Tempusformen
des Verbs mit temporalen Bestimmungen des Textzu-
sammenhangs ergibt sich die temporale Gesamtbedeu-
tung, die Temporalitat eines Satzes, die in den Ge-
brauchsvarianten der Tempora ihren Ausdruck findet®.

Wenn man den Begriff , Temporalitat“ unter diesem Gesichtspunkt versteht,
dann kann man feststellen, dass der Sprecher fiir jede AuBerung Bezug auf die
Zeit des Ereignisses nimmt.

Wingender®® versteht ,, Temporalitat als semantische und funktionale Kategorie,

der eine Ausdrucks- und Inhaltsseite zugeordnet ist.

1.2 Zum Tempus

Der Terminus ,, Tempus* bedeutet im Lateinischen ,,Zeit*. Begrifflich sollen die
zwei Kategorien ,.Zeit“ und ,,Tempus* Kklar unterschieden werden, das heif3t in
der semantischen Analyse der Tempora ist es wichtig, ,,Tempus®“ von dem

physikalischen Begriff ,,Zeit zu trennen. Im Deutschen wird die grammatische

22v/gl. hierzu: Klein, (W.): Zweitspracherwerb, 1992, S.135.

*! Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 401.

22 \/gl. hierzu: Wingender, (M.): Zeit und Sprache in Temporalitat und ihre Reprasentation im Lexikon
des Russischen, 1995, S. 12.
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Zeit als Tempus, die natiirliche Zeit als Zeit bezeichnet.

Bevor auf die Unterscheidung dieser Sachverhalte eingegangen wird, ist es
wichtig zu erwahnen, dass einige Autoren beide Begriffe ,,Tempus* und ,,Zeit*
als identisch ansehen. So setzt beispielsweise Wilhelm Schmidt® (1973) in
seinem Buch ,,Grundfragen der deutschen Grammatik* ,,Tempus* und ,Zeit*
gleich und vertritt die Auffassung, dass die Zeitstufen dazu dienen:

,Die zeitliche Beziehung des Geschehens in dem
Augenblick des Redeaktes (=Redemoment) zu
charakterisieren, das heil3t, das Geschehen aus der
zeitlichen Perspektive des Sprechers darzustellen,
[...], was im Augenblick des Redeaktes geschieht,
ist grammatische Gegenwart, was vorher gesche-
hen ist, grammatische Vergangenheit®.

Aus dieser Definition geht hervor, dass grammatische und reale Zeit also
zusammenfallen. Schmidt kommt zu der Feststellung, dass die reale und die
grammatische Zeit identisch sind. Von dieser Auffassung wird nicht
ausgegangen. Es wird festgestellt, dass die Zeitstufen den Tempusbedeutungen
nicht immer entsprechen, das heil3t eine Zeitform kann sich auf unterschiedliche
Zeitstufen beziehen.

Die Frage, was man eigentlich unter dem Begriff ,,Tempus* zu verstehen hat, soll

im Folgenden beantwortet werden. Laut Henschel/Weydt?*

ist unter dem Begriff
»Zeit“ ein sprachunabhangiger Ablauf zu verstehen, der mittels Sprache
realisiert wird. Unter dem Begriff ,, Tempus®“ ist hingegen die grammatische
Kategorie des Verbs zu verstehen, die den Zeitbezug innerhalb einer Sprache
zum Ausdruck bringt.

Dass das ,,Tempus* als grammatische Kategorie des Verbs zu betrachten ist, ist
in der Linguistik besonders intensiv diskutiert worden. Zu den wichtigsten Arbei-
ten aus den letzten Jahren sind die von Reichenbach (1947), Comrie (1985),

Thieroff (1992) und Klein (1994)% zu zahlen. Schon die griechischen Gramma-

2% Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen Grammatik, 1973, S. 218.
2 Vgl. hierzu: Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 86.

2> \gl. hierzu: Reichenbach (H.): Elements of Symbolic Logic, 1947, Comrie, (B.): Tense, 1985, Thieroff
(R.): Das finite Verb im Deutschen. Tempus-Modus-Distanz, 1992, Klein, (W.): Time in Language, 1994.
In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und Tiirkischen, 2003, S. 15.
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tiker teilen die physikalische Zeit in Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft. Im
Metzler Lexikon”® werden die Begriffe ,physikalische Zeit“ und ,, Tempus
deutlich unterschieden, wie aus dem folgenden Zitat hervorgeht:

,Im Gegensatz zur physikalischen Zeit bezeichnet das
Tempus stets die grammatikalisierte Wiedergabe von
Zeitbezlgen, und zwar entweder die grammatische
Kategorie (des Verbs) als solche oder einzelne ihrer
Bedeutungen®.

Festgestellt wird, dass der Begriff ,, Tempus® eine grammatische Kategorie des
Verbs ist, die verschiedene Bedeutungen aufweist. In der lateinischen Sprache
konnten mit dem Wort Tempus sowohl das aullersprachliche Phanomen
,Zeit“ als auch die sprachlichen Formen bezeichnet werden, die noch heute
Tempus-Formen genannt werden*?’. Heidolph?® definiert den Begriff ., Tempus*
wie folgt:

,Durch das Tempus (lat. Tempus, Plur. Tempora) wird
ein durch den Verbstamm ausgedriicktes Geschehen
oder Sein, im weiteren Sinne ein durch einen Satz ge-
auBerter Sachverhalt, inden Zeitablauf eingeordnet*.

Dabei wird das Geschehen oder das Sein, das im Satz ausgedruckt wird als
zeitlich festgelegt. Nach Genzmer® bezeichnet ,.das Tempus eines Verbs die
Zeit, in der eine Handlung geschieht: Gegenwart, Zukunft oder VVergangenheit®.
In diesem Zusammenhang ist es moglich, auf Geschehnisse zu verschiedenen
Zeitpunkten zu verweisen, und zwischen Handlungen in der VVergangenheit oder
in der Zukunft zu unterscheiden. ,,Tempus® ldasst sich nach BuBfmann als
,»grundlegende grammatische Kategorie des Verbs, die die zeitliche Relation
zwischen Sprechakt und dem durch die Aussage bezeichneten Sachverhalt oder
Ereignis kennzeichnet“* definieren. Dadurch beschreibt BuBmann die Tempora

vor allem mittels der Relation des Ereignisses zum Sprechzeitpunkt.

28 Gliick, (H.): Metzler Lexikon Sprache, 2010, S. 726.
77 Vgl. hierzu: Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzéhlte Welt, 2001, S. 17.
%8 Heidolph, (K. E.) et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 507.

2% \gl. hierzu: Genzmer, (H.): Deutsche Grammatik, 1995, S. 103.
% vgl. hierzu: Bupman, (H.): Lexikon der Sprachwissenschaft, 2008, S.456.
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Die Kategorie ,,Tempus* ist, wie bereits dargelegt, ein grammatikalisierter
Ausdruck und dient der zeitlichen Lokalisierung. Auch Flamig®, der eine
aulerungsbezogene Erklarung der ,,Temporalitat vorschlagt, bringt &hnliche
Kritik an Bufimann vor, die sich auf Sprechzeit beruht. Fir ihn besteht die
Aufgabe des Tempus des Verbs darin, ,,in  welcher zeitlichen Relation zum
Redezeitpunkt ein Sachverhalt verstanden werden soll, der in einem Satz
vermittelt wird: als vorzeitig, gleichzeitig oder nachzeitig verlaufend®. Seine
Konzeption zeitlicher Relationen beschreibt im Grunde den Ausdruck dessen,
wann eine Handlung geschieht und in welcher Beziehung sie zum Zeitpunkt des
Sprechens steht, das heillt Tempus als grammatische Kategorie muss auf den

I*2 petont in diesem Kontext, dass

Sprechzeitpunkt bezogen werden. Hentsche
von einem Tempus gesprochen wird, nur in dem Fall, wo morphologische oder
morphosyntaktische Veranderungen am Verb vorgenommen werden, um diese
zeitlichen Relationen auszudrticken. Hentschel will mit dieser Vorstellung auf
die Tatsache verweisen, dass es hier nicht mehr um Tempus als grammatische
Kategorie geht, sondern vielmehr um ihre Bedeutung bzw. ihre Funktion, das
heillt Tempusformen bezeichnen Verénderungen auf morphologischer und
syntaktischer Ebene. Man spricht erstens von Verénderungen des Verbstamms.
(synthetische (einfache) Tempusform). Zweitens aber auch von Veranderungen,
die durch Hilfsverb + Infinitiv oder Partizip gebildet werden (analytische
(zusammengesetzte) Tempusform).

Bei der Tempusfunktion handelt es sich um Bedeutungen der Tempusformen, die
zur Bestimmung des semantischen Inhalts eines Satzes dienen.

Beziiglich des Tempusbegriffs schlagt Comrie® folgende Definition vor: ,, Tense
is grammaticalized expresion of location in time*.

,Das Tempus ist als grammatikalisierter Ausdruck des zeitlichen Standorts *.
Aus dieser Definition geht klar hervor, dass das Tempus eine temporale Relation

ausdriickt: das heildt, die Zeit eines Ereignisses oder einer Situation wird

31 vgl. hierzu: Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 386.

32 \gl. hierzu: Hentschel, (E.): Deutsche Grammatik, 2010, S. 360.

33 Comrie, (B.): Tense, 1985, S. 9. In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und
Tarkischen, 2003, S. 18.
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deiktisch mit der Sprechzeit in Relation gesetzt. Nach dieser Vorstellung gilt
also, dass es daneben auch nicht grammatikalisierte Sprachmittel gibt
(Temporaladverbialien und Temporalsatze), die mit Tempora interagieren. Das
Tempus ist eine sehr wichtige verbale Kategorie, es gehdrt zum Wesen der
Wortart ,,Verb*“ und stellt seinen Inhalt als Prozess, als zeithaftes Geschehen
oder Sein dar*. Unter den Autoren besteht Einigkeit lediglich dariiber, dass sich
die Bedeutung einer bestimmten Tempusform nicht einfach aus der lexikalischen
Bedeutung ergibt; eine Tempusform ist vielmehr systematisch auf die Integration
kontextuellen Wissens ausgelegt, d.h. Tempuskategorie gilt als deiktisch, wie
auch Braune® annimmt: ,,Das Tempus ist eine deiktische Kategorie: Geschehen
werden mit Bezug auf einen bestimmten Bezugspunkt (die Sprechzeit) in der
Zeit lokalisiert. Die Bedeutung von Tempus ist also an dieser Stelle nur unter
Berticksichtigung des Sprechzeitpunktes zu erfassen, das heifl3t diese Kategorie
drickt temporale Relationen -bevor, danach, gleichzeitig- zwischen zwei
Zeitspannen aus. Mit anderen Worten, das Tempus verbindet die Situationszeit
(die Zeit einer Situation, eines Ereignisses, eines Zustands oder eines Prozesses)
mit der des Sprechmoments, also der Sprechzeit.

Admoni®® rechnet die Tempuskategorie dem kommunikativ-grammatischen
Kategorientyp. Laut Weinrich®” ist das Tempus ,als eine der wichtigsten

kommunikativ-grammatischen Kategorien des deutschen Sprachbaus.

1.2.1 Der absolute und der relative Gebrauch der Tempora
Wie wir alle wissen, finden Ereignisse zu einem bestimmten Zeitpunkt statt.
Daher sind im Deutschen zwischen absolutem und relativem Gebrauch der

Tempora zu unterscheiden.

1.2.1.1 Der absolute Gebrauch der Tempora

38
|

Absolute Tempora sind nach Hentschel™ solche, die den Zeitpunkt des Ereignis-

3 Vgl. hierzu: Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen Grammatik, 1973, S. 212.
*> Braune, (W.): Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte, 1993, S. 383.
% vgl. hierzu: Admoni, (W.): Der deutsche Sprachbau, 1982, S. 168.

3" vgl. hierzu: Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzahlte Welt, 2001, S. 17.
% vgl. hierzu: Hentschel, (E.): Deutsche Grammatik, 2010, S. 305.
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ses, Uber das gesprochen wird, in eine direkte Beziehung zum Sprechzeitpunkt
setzen. Darunter wird die zeitliche Beziehung zwischen dem Moment der Rede
(Sprechzeit) und dem dargestellten Sachverhalt (Aktzeit) verstanden, d.h. die
Aktzeit héngt von der Sprechzeit ab und nicht vom Kontext und auch von einem
anderen Geschehen (wie bei zusammengesetztem Satz, in dem das Verb von
einer Konjunktion abhangt). An der Darstellung des absoluten Tempusgebrauchs

sind alle Tempora beteiligt.

1.2.1.2 Der relative Gebrauch der Tempora
Schirrmacher®® ist der Ansicht, dass relative Zeit von einem anderen,

1*° vertritt auch dieselbe

anzugebenden Standpunkt ausgemessen wird. Hentsche
Meinung, indem er die relativen Tempora als diejenigen bezeichnet, die den
Zeitpunkt des Ereignisses, Uber das gesprochen wird, nicht in eine direkte
Beziehung zum Sprechzeitpunkt, sondern zu einem anderen Zeitpunkt setzen.
Daraus erschlieft sich, dass die Wahl des Tempus nicht allein von der Aktzeit
und Sprechzeit bestimmt wird, sondern auch vom Kontext und von einem
anderen Zeitgeschehen. Das ist im Falle des Haupt- und Nebensatzes, in denen
die zeitlichen Verhéltnisse vor allem durch Konjunktionen und Adverbien
verdeutlicht werden. Die Wahl des Tempus richtet sich danach, ob das im
Nebensatz ausgedriickte Geschehen vor, nach oder gleichzeitig mit dem im
Hauptsatz ausgedriickten Ereignis erfolgt. Durch die Tempora kann ausgedriickt
werden, in welcher zeitlichen Beziehung verschiedene Sachverhalte zueinander
stehen: Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit, Nachzeitigkeit. Der relative Tempus-
gebrauch hangt deshalb direkt mit der Unterscheidung dieser zeitlichen Bezie-
hungen zusammen.

1.2.1.2.1 Gleichzeitigkeit

Gleichzeitigkeit wird durch gleiche Tempora und durch Konjunktionen
(besonders ,,wahrend*) ausgedruckt.

- Wir besichtigen das Museum wéhrend / als es regnete.
(Sommerfeldt, 1992, S. 84)

3% Vgl. hierzu: Schirrmacher, (T.): Textanalyse und Grammatik, 1999, S. 100.
*9vgl. hierzu: Hentschel, (E.): Deutsche Grammatik, 2010, S. 305.
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1.2.1.2.2 Vorzeitigkeit
Das Ereignis im Nebensatz ist vorzeitig in Bezug auf das Ereignis im Hauptsatz.
Beim Ausdruck der Vorzeitigkeit gibt es Regeln fiir den Gebrauch der Tempora
im Haupt- und Nebensatz. Perfekt wird im Nebensatz und Présens im Hauptsatz
verwendet, Plusquamperfekt im Nebensatz und Prateritum im Hauptsatz.

- Wenn ich das Buch gefunden habe, gebe ich es dir sofort zurick.

(Sommerfeldt, 1992, S. 85)

1.2.1.2.3 Nachzeitigkeit
Das Ereignis im Nebensatz tritt nach dem Ereignis im Hauptsatz ein. Bei
Nachzeitigkeit stehen im Haupt-und Nebensatz meist gleiche Tempora. Das
Présens bzw. Prateritum kann aber auch im Nebensatz stehen, wenn das Perfekt
bzw. Plusquamperfekt im Hauptsatz gebraucht wird.

- Ererreichte sein Ziel, ehe die Sonne unterging.
- Er hatte sein Ziel erreicht, ehe die Sonne unterging.
(Sommerfeldt, 1992, S. 84)

1.2. 2 Die Zeitstufen im Deutschen

Im einem Tempussystem kdnnen Verben durch ihre Tempusformen verschiedene
Zeitstufen ausdriicken. Die sechs Zeitformen entsprechen also drei Zeitstufen:
Gegenwart, Vergangenheit und Zukunft. Die Tempuskategorien im Deutschen
driicken das Verhaltnis zum Zeitpunkt des Sprechens, worlber gesprochen wird,
ob Uber Vergangenes, Gegenwaértiges oder Zukiinftiges. Mit den Tempusformen
lassen sich nach Weinrich die Zeitstufen Vergangenes, Gegenwaértiges, und
Zukiinftiges erreichen*'. Meist deckt sich die Tempusform mit der Zeitstufe;
Préasens bezeichnet also Gegenwart, Perfekt Vergangenheit usw. Das soll aber
nicht immer der Fall sein, d.h. die Tempusbedeutungen dirfen nicht direkt mit
bestimmten Tempusformen gleichgesetzt werden. Man darf die Zeitstufen
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, die haufig fiir die Tempusformen
gebraucht werden, nicht als gewoOhnliche und geeignete Tempusbedeutung

erklaren.”Die Tempusformen des Verbs sind ndmlich nicht alleine ausschlag-

- Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzahlte Welt, 2001, S. 28.
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gebend fiir die ausgedriickte Zeitstufe. Es gibt auch andere Mdglichkeiten™*%.

Diesbeziiglich kann man bei Heidolph*® folgendes nachlesen:

“Die Tempora des Deutschen bezeichnen namlich keinen
chronologisch exakt definierten Zeitpunkt/ Abschnitt,
etwa im Sinne einer eindeutigen Zuordnung von Présens
und Gegenwart, Perfekt und Vergangenheit, Futur und
Zukunft. Vielmehr kénnen einerseits mit Hilfe einzelner
Tempusformen unterschiedliche Stufen der Temporalitat
ausgedriickt werden, z.B. mit Hilfe der Présensform in
entsprechenden Textzusammenhéngen als sogenanntes
historisches Présens, aktuelles Prasens oder futurisches
Prasens, wie auch andererseits eine Zeitstufe mit Hilfe
unterschiedlicher Tempusformen charakterisiert werden
kann, z.B. Vergangenheit mit Hilfe der Préteritum-,
Perfekt-oder Plusquamperfektformen”.

Es lasst sich in diesem Zusammenhang bemerken, dass von den sechs Tempus-
formen des Deutschen zahlreiche temporale Bedeutungen ausgedriickt werden
kénnen. Nach Gotze/Hess-Liittich** “seien die Zeitstufen keineswegs absolute,
sondern relative Kategorien, die stets neu durch den Sprachbenutzer geschaffen
werden”. Den sechs grammatischen Tempora des deutschen Tempussystems
entsprechen nicht immer die Bedeutungen dieser Tempora. “Die grammatischen
Tempora lassen sich nicht in direkter und geradliniger Weise auf bestimmte

% Einerseits werden die Zeitinhalte nicht nur

objektiv-reale Zeiten beziehen
durch die grammatischen Tempusformen, sondern auch durch lexikalische Mittel
ausgedrickt. Andererseits driicken die grammatischen Tempusformen nicht nur
Zeitinhalte, sondern auch andere -modale- Inhalte aus*®.

Beispiele dafiir:

- Jetzt schreibt sie einen Text.

- Morgen schreibt sie einen Text.

- Neulich schreibt sie einen Text.
(GOtze/ Hess-Ldttich, 2004, S. 98).

*2\/gl. hierzu: Duden, Fit fiir das Bachelorstudium, 2009, S. 52.

*3 Heidolph et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 508.

* Vgl hierzu: Gotze/ Hess-Littich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 98.

*% \v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 127.

*® gl hierzu: Helbig/ Buscha: Kurze deutsche Grammatik fiir Auslander, 1986, S. 53.

30



Die grammatische Tempusform in diesen Satzen ist gleich. Alle drei Satze stehen
im Présens. Trotzdem ist die objektive Zeit verschieden: im ersten Satz wird
Gegenwart, im zweiten Zukunft und im dritten Vergangenheit zum Ausdruck
gebracht. Die Unterscheidung zwischen den drei Zeitstufen erfolgt hier nicht
durch das grammatische Tempus des Verbs, sondern durch lexikalische Mittel.
- Sie wird noch nicht angekommen sein.
(Gotze/ Hess-Ldttich, 2004, S. 98).

Dieser Satz kommt mit einem Modalfaktor vor, der eine Vermutung ausdrickt,
die sich ihrerseits auf VVergangenes bezieht. Das Problem besteht also darin, dass
mit einer Zeitform unterschiedliche Zeitstufen ausgedrickt werden kdnnen.
Modale Komponenten und lexikalische Mittel kdnnen auch bei den Zeitstufen
gebraucht werden. Ein anderes Problem liegt darin, wie diese Tempuskategorien
systematisch beschrieben werden sollen. Zeitformen und Zeitstufen sollen immer
getrennt werden. Der Gebrauch der Tempora wird im einfachen von dem im
zusammengesetzten Satz unterschieden. Im ersten Fall ist die Zeitform
selbstandig, diese hangt vom Sprecher ab. Im zweiten Fall hingegen ist die
Zeitform nicht direkt, weil noch ein anderes zeitliches Geschehen bestimmt wird.
Grammatische Tempora lassen sich als sprachliche Verarbeitungen von realen
Zeitverhaltnissen beschreiben. Dariiber hinaus lassen sich die Tempora in

synthetische*” und analytische*® Formen unterteilen.

1.2.3 Das Beschreibungsmodell von Reichenbach
Um den Zeitpunkt eines Ereignisses zu situieren, versuchte Reichenbach®® die
einzelnen Tempora und ihre Bedeutungsvarianten zu beschreiben. Er entwickelte

ein systematisches Verfahren, in dem alle sprachlichen Ausserungen in einer

7 (Hentschel/Weydt, 2003, S. 88): ,Synthetisch (von griech. synthesis, Zusammensetzung*) werden
grammatische Verfahren genannt, bei denen in einem Wort zugleich sowohl dessen Inhalt als auch seine
grammatischen Bestimmungen ausgedriickt werden. Dies kann entweder durch Verdnderungen im
Wortinneren (-> Ablaut oder -> Umlaut) oder durch Voranstellen oder Anhéngen von grammatischen
Endungen geschehen®.

*8 (Hentschel/Weydt, 2003, S. 88): Analytisch (von griech. analysis , Auflosung*) sind dagegen diejenigen
Formen, bei denen die Wortbedeutung und der Ausdruck grammatischer Bestimmungen auf verschiedene
Worter verteilt sind.*

* Reichenbach, (H.): Elements of Symbolic Logic, 1947, S. 288. In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und
Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 21-22.
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bestimmten zeitlichen Beziehung zu diesem Ereignis stehen. Mithilfe von
Reichenbachs vorgeschlagenen Tempussystem® lassen sich die Zeitformen in
das deutsche Verbalsystem einordnen. Dieses Modell besitzt noch immer
Relevanz in neueren Grammatiken und wird von Linguisten®! als Referenz
genutzt. Zur naheren Kennzeichnung der Tempora, d. h. um Zeitrelationen zu
konstruieren, werden drei zeitverweisende Merkmale beriicksichtigt.
Reichenbach® unterscheidet ,,Ereigniszeitpunkt (Aktzeit) (E), ,.Sprechzeit-
punkt (S) und ,,Referenzzeitpunkt (Betrachtzeitpunkt) (R). Diese zentralen
Begriffe werden im Folgenden dargestellt: Der Ereigniszeitpunkt bezeichnet den
Zeitpunkt, zu dem das Ereignis, stattfindet, das durch das Verb ausgedriickt wird.
Der Sprechzeitpunkt bezeichnet den Zeitpunkt, zu dem der Sprecher den
entsprechenden Satz dufert und der Referenzzeitpunkt beschreibt einen
Zeitpunkt, im Verhaltnis zu dem das Ereignis situiert wird®®. Bei Eichler/
Biinting®™ konnen auch drei zeitverweisende Merkmale zur niheren Kenn-
zeichnung beschrieben werden: ,.Sprechzeit”, , Aktzeit“ und ,Betrachtzeit®.
Erstere ist der Moment, in dem sich der Sprecher oder Schreiber duf3ert und sie
ist vom Sprecher abhdngig. Die Aktzeit meint die objektiv-reale Zeit der
ausgesagten Handlung des Aktes. Das heif3t die Zeit, in der etwas geschieht und
diese Zeit ist vom sprechenden oder schreibenden Menschen unabhdngig. Die
Betrachtzeit kann als die zeitliche Perspektive, die der Sprecher einnimmt und
von der er den Akt (sprachlich) beschreibt, also die Zeit der Betrachtung des
Geschehens, die vom Sprecher abhangig ist™. Im Prateritum sind Aktzeit und
Betrachtzeit gleich®, denn die Betrachtzeit fallt im Prateritumssatz mit der

Aktzeit zusammen. Laut Eichler/Binting®” muss die Betrachtzeit fir das

>0 Reichenbach, (H.): Elements of Symbolic Logic, 1947, S. 288. In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und
Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 21-22.

L vgl. hierzu: Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 89, Eichler/Biinting:
Deutsche Grammatik, 1994, S. 102.

> Reichenbach, (H.): Elements of Symbolic Logic, 1947, S. 288. In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und
Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 21-22.

>3 Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 89.

> Eichler/Biinting: Deutsche Grammatik, 1994, S. 102.
*> Ebenda, S. 102.
*® Ebenda, S. 105.
*" Ebenda, S. 105.
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Prateritum vor der Sprechzeit liegen. Heinold®® bezeichnet die ,,Betrachtzeit* als
die ,,Ereigniszeit“ und von Hoffmann® wird sie als ,Sachverhaltszeit
bezeichnet.
- Gestern ging Helena ins Kino.
(Eichler/ Blnting, 1994, S. 102)
In diesem Beispiel muss die Betrachtzeit entsprechend der Festlegung fur das
Prateritum vor der Sprechzeit liegen und wird auflerdem durch das Temporal-

adverb ,,gestern‘ spezifiziert.

1.3 Zum Aspekt

Die Behandlung der Vergangenheitstempora insbesondere Préteritum und Perfekt
wird unter folgenden Gesichtspunkten beachtet: Aspekt, Aktionsarten der Verben
und textsortenspezifische Verwendung. Neben der grammatischen Kategorie
,»lempus® gibt es noch eine weitere Kategorie, die die zeitlichen Beziehungen
beschreibt, namlich den ,,Aspekt®.

Nachdem die Kategorie ,,Tempus‘ ausfiihrlich behandelt wurde, ist es sicherlich
niitzlich, einen kurzen Uberblick tber die Kategorie ,,Aspekt zu geben. Im
Laufe der Zeit hat es eine Reihe von Versuchen gegeben, den Begriff ,,Aspekt*
eindeutig zu definieren. Das Problem der Aspektbestimmung gilt aber als eine
der schwierigsten Fragen der Sprachwissenschaft, denn der Begriff ,,Aspekt
wird in der umfangreichen Literatur noch wesentlich uneinheitlicher behandelt
als der Begriff ,,Tempus“®, d.h. es besteht keine Einigkeit ber die genaue
Definition vom ,,Aspekt®. Eine der haufiger antreffbaren Aspekt-definition, die
zur Basisdefinition vieler neuer Arbeiten wurde, ist die von Comrie®* aus seinem
bekannten Lehrbuch ,,Aspect”: , Aspects are different ways of viewing the
internal temporal constituency of a situation”. Dies bedeutet, dass der ,,Aspekt‘

die interne zeitliche Struktur des Ereignisses betrifft. Aus dieser

*8 \/gl. hierzu: Heinold, (S.): Tempus, Modus und Aspekt im Deutschen, 2015, S. 92.

5 vgl. hierzu: Hoffmann, (L.): Deutsche Grammatik, 2013, S. 259.

® vgl. hierzu: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und Tiirkischen, 2003, S.
32.

51 Comrie, (B.): Aspect, 1976, S.49. In: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen
und Turkischen, 2003, S. 35.

33


https://grammis.ids-mannheim.de/systematische-grammatik/1442#aspekt
https://grammis.ids-mannheim.de/systematische-grammatik/1442#textsorte

Definition wird ersichtlich, dass der Hauptunterschied zwischen den beiden
Kategorien , Aspekt und ,, Tempus* darin liegt, dass das Tempus eine
grundsézlich deiktische Kategorie ist, die die Zeitstufen konstituiert, wahrend der
Aspekt nicht deiktisch ist. Es geht beim Aspekt, wie oben angefiihrt, um die
interne zeitliche Gliederung des beschriebenen Ereignisses. Das Gleiche steht
beim Vater®. Er betrachtet die Kategorie ,,Aspekt als eine, neben den Tempora,
zweite Form der Grammatikalisierung zeitlicher Relationen. Mit der internen
temporalen Struktur werden meist Vorstellungen wie ,,Dauer< oder ,,Andauern‘
einer Verbalsituation verbunden. Nach Klein (1992) bezieht sich der ,,Aspekt*
,,auf die verschiedenen Betrachtungsweisen, nach denen der Sprecher das
Ereignis darstellen kann, z.B. als abgeschlossen oder nicht abgeschlossen“®.

Die Analyse der Vergangenheitstempora kann neben temporalen auch aspektu-
elle Bedeutungen umfassen. Wie die umfangreiche Literatur zu Tempus und
Aspekt zeigt, sind temporale und aspektuelle Bedeutungen auf das Engste
miteinander verbunden. Hierbei spielen neben temporalen Konzepten wie
Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit und Nachzeitigkeit auch aspektuelle Konzepte wie
Abgeschlossenheit, Verlauf, Resultativitat und Habitualitit eine zentrale Rolle.
Dies legt die Vorstellung nahe, dass es mehrere Typen von Aspekten gibt,
jenachdem, wie die Sprachen die Verlaufsweise des verbalen Geschehens
betrachten. Hier ist insbesondere die Aspektopposition ,,perfektiv/ imperfektiv<®*
wichtig, denn der Aspekt bezeichnet ein Verb als perfektiv oder imperfektiv.
In der Duden- Grammatik® werden die Begriffe ,.telisch® und ,,atelisch* anstatt
perfektiv und ,,imperfektiv® verwendet. Klein (1994)% spricht auch tber die
Aspektopposition, er betont, dass Aspekt in verschiedener Weise ausgedriickt

werden kann und der echte Aspekt eine formale, grammatische Kategorisierung

82 \gl. hierzu: Vater, (H.): Zu den Tempora des Deutschen, 1993, S. 87.

83 vgl. hierzu: Klein, (W.): Zweitspracherwerb, 1992, S. 135.

% (Tschirner, (E.), 1991, S. 1): ,,Verben, mit denen eine zeitliche Begrenzung ausgedriickt wird, nennt
man perfektiv oder terminativ (besteigen, entnehmen, erfrieren, verbluhen, vollenden. Verben, mit denen
etwas als ohne zeitliche Begrenzung ablaufend, als unvollendet, als dauernd gekennzeichnet wird, nennt
man imperfektiv oder durativ (blihen, schlafen, wachen, frieren, wohnen, sein, bleiben, andauern)®. In
Duden- Grammatik, 2009, S. 408 werden die Begriffe ,.telisch® und ,,atelisch® anstatt ,perfektiv und
LHimperfektiv verwendet.

% Duden- Grammatik, 2009, S. 408.

% vgl. hierzu: Klein, (W.) Time in language, 1994, S. 16. In Muzaffer, (M.): Das Tempus-und
Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 43.
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der Verbform ist, die in einer Opposition perfektiv-imperfektiv steht. Nach
Muzaffer®” driickt der , perfektive Aspekt“ aus, dass ein Ereignis zeitlich als
begrenzt gilt und der ,,imperfektive Aspekt™ charakterisiert die innere zeitliche
Struktur eines Ereignisses als nicht begrenzt. Das heil3t der perfektive Aspekt
bezeichnet den Anfangs-und Endpunkt des Sachverhalts. Er bezeichnet also
Momentaneitat und Resultativitat, dagegen bezeichnet der imperfektive Aspekt
den Verlauf eines Sachverhalts ohne ihn in seinen verschiedenen Phasen zeitlich
weiter zu strukturieren. Anfangs-und Endpunkt werden nicht spezifiziert. Die
Auffassung, dass es zwei Formen des Aspekts gibt, wird auch von Buflmann
vertreten. Laut ihr ist der Aspekt ,.eine grammatische Kategorie, die es einem
Sprecher ermdglicht, individuell auf eine Handlung oder ein Ereignis zu
referieren, das entweder bereits abgeschlossen oder aber im Verlauf befindlich
ist, das heil3t entweder als perfektiv oder aber als imperfektiv beschrieben werden
kann“®®. Jungen/Lohnstein®® weisen darauf hin, dass die Bezeichnung ,,Aspekt
urspringlich zur Differenzierung der perfektivischen und imperfektivischen
Verbflexion im Russischen geprégt worden sei. Mit dem Begriff ,,perfektivisch*
oder ,,perfektisch wird das Konzept der Vollendung eines Ereignisses
bezeichnet™. Das imperfektive Verb bezeichnet Durativitat, Iterativitat. Innerhalb
des Imperfektivs erwahnen Helbig/Buscha’* einen anderen Aspekt, namlich den
,Progressiv (am Arbeiten sein, am Schreiben sein). Der Progressiv ist nicht
maoglich bei Verben, die einen Zustand bezeichnen (schlafen, denken, leben),
sondern nur bei Verben, die einen Verlauf ausdriicken (lesen, beenden,
kommen). Lie”® betrachtet die Aspektmarkierung im Deutschen im Kontext der
Tempusformen und differenziert dabei zwischen den periphrastischen (Perfekt,
Plusquamperfekt, Futur 1, Futur Il) und den nicht-periphrastischen (Présens,

Prateritum) Tempora. Den beiden Futurformen schreibt Lie™ beziiglich ihrer

%7 Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und Turkischen, 2003, S. 41.

%8 Vgl. hierzu: BuBmann, (H.): Die Lexikon der Sprachwissenschaft, 2008, S. 46.

% vgl. hierzu: Jungen/Lohnstein: Einfihrung in die Grammatiktheorie, 2006, S. 318.

"® Ebenda, S. 318.

™ v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 80.

2 \/gl. hierzu: Lie, (K.): Verbale Aspektualitat im Koreanischen und im Deutschen, 1999, S. 142
"3 Ebenda, S. 142.
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aspektuellen Nebenbedeutungen ein &hnliches Verhalten zu wie dem Prasens.
In Bezug auf den Aspekt betont HaBler™, dass sich dieser als grammatische
Kategorie flr romanische Sprachen nur eingeschrénkt betrachten lasst und
begriindet dies wie folgt:

,Den Aspekt als grammatische Kategorie fur die romani-
schen Sprachen zu betrachten ist nur mit Einschrankungen
maoglich, da im Verbalsystem keine Aspektkorrelation
besteht, d.h. es gibt nicht jeweils zwei Verben, die sich als
perfektiv und imperfektiv gegentiberstehen®.

Bhatt/ Schmidt’ sehen die Kategorie ,,Aspekt in einem engen Kontext mit den
Kategorien ,,Aktionsarten* (inchoativ, terminativ, durativ, punktuell, semelfaktiv,
resultativ) und ,, Tempus®“. Diese drei Kategorien sind als miteinander
verbundene Kategorien zu betrachten. BuBmann’® ihrerseits beklagt aber eine
fehlende Differenzierung zwischen ,,Aktionsarten und ,,Aspekt“. Haufig werden
in der Forschungsliteratur beide Termini synonym verwendet. Laut
Schirrmacher”’ gibt der . Aspekt“ die Betrachtungsweise des Ablaufs des
Ereignisses wieder, das heilit ob sie als Ganzes zu betrachten ist, oder ob die
Phasen des Ablaufs wichtig sind. Nach Comrie”™ existiert die
Kategorie ,,Aspekt™ in der deutschen Standardsprache nur unter der Annahme
eines ,Perfektaspekts, der im Deutschen durch das Perfekt bzw.
Plusquamperfekt ausgedruckt werde. Die beiden Tempora weisen gleichzeitig
auch aspektuelle Beziige auf. Auch Eisenberg’® diskutiert das Aspektsystem im
Deutschen, wobei er in seinem Buch ,,Grundriss der deutschen Grammatik*
folgendes schreibt:

»Das Deutsche hat nicht nur ein Tempussystem als System
von Formen, sondern der Aspekt-und Zeitbezug ist ebenfalls

™ HaBler, (G.): Von grammatischen zu funktionalen Kategorien und ihren versteckten sprachlichen
Formen, 2012, S. 3.

"8 \/gl. hierzu: Bhatt/ Schmidt: Die am+INF-Konstruktionen im KdInischen und im umgangssprachlichen
Standarddeutschen als Aspekt-Phrasen, 1993, S. 71 ff. In: Abraham/Bayer: Dialektsyntax, S. 71-98.

"8 vgl. hierzu: BuBmann, (H.): .): Der Lexikon der Sprachwissenschaft, 2008: 46.

"\/gl. hierzu: Schirrmacher, (Th.): Textanalyse und Grammatik, 1999, S. 95.

8 vgl. hierzu: Comrie, (B.): Aspect, 1976, S. 52ff. In: Frank Kostrzewa: Die Kategorie ,Aspekte im
kontrastiven Sprachvergleich Koreanisch-Deutsch, 2017, S. 10.

" Eisenberg, (P.): Grundrif der deutschen Grammatik, 2006, S. 121.
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systematisch. Mehr noch: die Bedeutungsseite dieses Systems
ist denkbar einfach strukturiert und eindeutig auf die Form-
seite bezogen. Sie erschliesst sich in ihrer Systematik al-
lerdings erst, wenn man von dem Gedanken abl&sst, dass
der Tempus-und Aspektbezug eines Satzes Ubereinstimmen
misse mit der Bedeutung des im Satz enthaltenen Tempus
morphems*.

Durch den Aspekt wird eine Trennung von lexikalischer Bedeutung des Verbs
und der Bedeutung des Tempus mdglich. Leiss bemerkt, dass die Bedeutung von
,ZAspektualitat fir die Systematik des deutschen Tempussystems im Gegen-
wartsdeutschen grundlegend ist®. Leiss unterscheidet zwei Tempussysteme des
Deutschen: das zweiteilige Tempussystem der ,,nonadditiven® (perfektiven)
Verben und das dreiteilige Tempussystem der ,additiven* (imperfektiven)
Verben. Sie spricht auch von aspektuell ,,labilen® Verben, die von einem System
zum anderen wechseln®. Im Deutschen gibt es keine systematische Einteilung,
die paarweise zwischen perfektiven und imperfektiven Verbformen
unterscheidet®”. Zugleich existiert im Deutschen keine direkte Moglichkeit,
Verben mit imperfektiver Bedeutung von Verben mit perfektiver Bedeutung
abzuleiten, das heil3t, wenn im Deutschen keine Aspektmarkierung tiber Suffixe
erfolgt, so konnen die auftretenden Verben dennoch aus ihrem Kontext heraus
oftmals als perfektiv oder imperfektiv interpretiert werden. Dennoch besteht die
Mdoglichkeit, eine perfektive Bedeutung mit Hilfe verbaler Préfigierung
auszudriicken. Die verwendeten Prafixe modifizieren dabei die Aktionsart des
betroffenen Verbs. Neben den Vorgangen, Prozessen, Aktivitdten und Aktionen
rechnet Schmidt® auch die Zustande, Situationen und Eventualitdten zu den
aspektuellen Eigenschaften. Im Bereich der Eventualitdten differenziert er

zwischen den dynamischen (Ereignisse) und statischen (Zusténde).

Eventualitaten (dynamisch):

- Fritz ist gerannt; Paul hat Chinesisch gelernt.

8 v/gl. hierzu: Leiss, (E.): Verbalkategorien des Deutschen, 1992, S. 226.

8 Ebenda, S. 226.

8 vgl. hierzu: Muzaffer, (M.): Das Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und Turkischen, 2003, S.
50.

8 vgl. hierzu: Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen Grammatik, 1973, S. 89.
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- Maria ist Auto gefahren; Gerda hat Bier getrunken.
- (Schmidt, 1973, S. 89)
statisch:

- Fritz hat im Park gewartet.

- Paul hat Chinesisch gekonnt.

- Maria hat ein Auto besessen.

- Gerda war durstig.
(Schmidt, 1973, S. 89)

Wahrend telische Eventualitdten ein Ziel oder einen natirlichen Endpunkt

besitzen, fehlen diese Orientierungspunkte bei den atelischen Eventualititen®.

- Hans ist nach Leipzig gefahren
- Fritz ist eine Meile gerannt
- Hans ist mit dem Zug gefahren
- Fritz ist gerannt

(Bhatt/ Schmidt, 1993, S. 71)

1.4 Zur Aspektualitat

Wahrend ,, Temporalitat™ ein auBersprachliches System von Zeitkonzepten dar-
stellt, bezieht sich ,,Aspektualitat™ auf den internen Verlauf einer Handlung. Der
Begriff ,,Aspektualitat wurde von Bondarko eingefiihrt, der diesen fur das
Russische nach Schwall wie folgt charakterisiert: ,,Aspektualitat ist als eine
semantischfunktionelle Kategorie, die all die verschiedenen Mittel umfalit, die im
weiten Sinne dem Ausdruck des Charakters des Verlaufs der Handlung

dienen®®

. Aus dieser Definition geht hervor, dass Aspektualitdt als eine
funktionalsemantische Kategorie betrachtet wird, die einen Vorgang oder
Zustand zeitlich situiert. Diese Ansicht vertritt auch Wingender®, nach ihm geht
es bei der Aspektualitat um ,,den Charakter des Verlaufs und der Einteilung der

Handlung in der Zeit, die damit als innere Zeit bezeichnet wird*,

8 \Vgl. hierzu: Bhatt/ Schmidt: Die am+INF-Konstruktionen im Kélnischen und im umgangssprachlichen

Standarddeutschen als Aspekt-Phrasen, 1993, S. 71 ff. In: Abraham/Bayer: Dialektsyntax, S. 71-98.

8 vgl. hierzu: Schwall, (U.): Aspektualitat, 1991, S. 100.

8 Wingender, (M.): Zeit und Sprache in Temporalitdt und ihre Repréasentation im Lexikon des Rus-
sischen, 1995, S. 49.
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1.5 Zu den Aktionsarten

Auch in den Grammatiken der deutschen Sprache ist die ,,Aktionsart* eine viel
diskutierte und sehr umstrittene Kategorie. Gemeinhin werden die Verben der
deutschen Sprache ihrer Bedeutung nach in Handlungsverben, VVorgangsverben,
Zustandsverben unterschieden. Ein anderes wichtiges Unterscheidungskriterium
fur die Bedeutung der Verben sind die , ,Aktionsarten“.VVerben liefern Zeit-
strukturen, die Teil ihrer lexikalischen Bedeutungen sind. Diese zeitliche Struktur
wird als Aktionsart eines Verbs bezeichnet. Bei Aktionsart handelt es sich nach
Rothstein®” ,.um eine dem Verb inharente lexikalische, vorwiegend zeitliche
Struktur. So kann die Aktionsart eines Verbs systematisch durch sein
Verhalten in bestimmten sprachlichen Kontexten durch einen Kriterienkatalog
ermittelt werden®. Es handelt sich lediglich bei den Aktionsarten um lexikalisch-
semantische Kategorien, die dem Verb inh&rent und kontextuell beeinflussbar
sind. Die Aktionsarten des Deutschen wurden im Laufe der Zeit unterschiedlich
und mit uneinheitlichen Termini beschrieben®®. Die Bildung von Aktions-
arten geschieht im Deutschen entweder durch ,Préafigierung oder durch

Erweiterung der Infinitivendung:®®

. Im mindlichen Sprachgebrauch zeichnen
sich auBerdem Ansatze eines morphologischen, progressiven Aspekts ab, der mit
dem Auxiliar sein + am, beim + Infinitiv (Vollverb) gebildet wird®.
- Ich bin am Verhungern./ Er war noch beim Kochen.
(Hentschel/Weydt 2003, S. 38).
Ha&ufig findet sich eine bergeordnete Unterscheidung zwischen Verben telischer
und atelischer Aktionsart®. Nach der Duden-Grammatik® beschreiben erstere
Ereignisse, die punktuell sind oder Gber einen inhdarenten Endpunkt verfiigen und
oftmals einen Zustandswechsel bezeichnen (Sie steht auf), wahrend letztere

statische Ereignisse (Das Kind liegtim Bett) oder solche beschreiben, die

8 Rothstein, (B.): Tempus, 2007, S. 08.

8 Eisenberg, (P.): GrundriB der deutschen Grammatik, 2006, S. 100

8 Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 37

% Ebenda, S.38.

%1 \gl. hierzu: Eisenberg, (P): Grundri® der deutschen Grammatik, der Satz, 2006, S. 100, Duden-
Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 416.

%2 \gl. hierzu: Duden-Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 416- 417.
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dynamisch sind, jedoch nicht Uber einen inharenten Endpunkt verfligen
(Sie tanzen). Dartiber hinaus werden je nach Ansatz zur genaueren Differenzie-
rung verschiedene weitere Aktionsarten unterschieden, darunter inchoativ oder
ingressiv fir Verben, die den Anfangspunkt eines Ereignisses beschreiben
(Sie erblasste), egressiv fur Verben, die sich auf den Endpunkt eines Ereignisses
beziehen (Der Zug halt an). Verben, die ein gewohnheitsmaBiges Ereignis
beschreiben werden habituell  (Sie raucht), solche, die ein immer
wiederkehrendes Ereignis ausdriicken, werden iterativ (Die Flamme flackert)
genannt®. Die Aktionsart ist einerseits in der Grundbedeutung eines Verbs
angelegt (lexikalisiert). Andererseits kann der sprachliche Kontext Einfluss auf
die Aktionsart Uben, z. B. durch Adverbialia (Sie schlaft regelmaRig um 22
Uhrein) oder auch insbesondere Komplemente (atelisch: Kirschen essen,
telisch: ein Kilo Kirschen essen)®. Durch Derivation (zumeist durch Vor-
schalten eines Préfixes) gebildete Verben haben gegeniber ihren Grundverben
eine verdnderte Aktionsart: fahren (atelisch) — abfahren (telisch, inchoativ).
Zifounoun und Leiss® beschranken die Kategorie ,,Aktionsart auf dieses Wort-

bildungsphanomen. Im Folgenden werden die Situationsklassen nach Vendler®

zusammengefasst:
Tabelle 1
Situationsklassen nach Vendler

Nichtveranderungssachverhalte Veranderungssachverhalte
States Activities Achievements Accomplishments
(Zustande) (Prozesse/Aktivitaten) | (Ereignisse) (Handlungen)
Atelisch Atelisch Telisch Telisch
Statisch Dynamisch Dynamisch Dynamisch
Durativ Punktuell Durativ Durativ

% vgl. hierzu: Duden-Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 417.
% \gl. hierzu: Krifka, (M.): Nominalreferenz und Zeitkonstitution, 1989, S. 103.

% vgl. hierzu: Zifonun et al.: Grammatik der deutschen Sprache, 1997, S. 61, Leiss, (E.): Verbal-
kategorien des Deutschen, 1992, S. 36.

% vendler, (Z.): Linguistics in Philosophy, 1967. In: Breindl, (E.): Handbuch der deutschen Konnekto-
ren, 2014, S. 222.
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wissen, glauben, | laufen, Klettern, ankommen, eine Meile laufen,
ahnen, besitzen, | schwimmen, Milch einen Schatz den Brief
lieben, trinken, Auto fahren, | finden, die schreiben, ein
kosten, lesen, schreiben, Grenze Buch lesen, einen
entsprechen, Briefe schreiben, uberqueren, Kreis zeichnen,
ahneln herumlaufen, den Gipfel einen Kurs
Englisch lernen, erreichen, halten, eine Stadt
diskutieren einen Preis erobern,
gewinnen, einen Gipfel
explodieren, besteigen
zerbrechen,
umfallen,
sterben

Die Aktionsart hangt mit der Wahl des Hilfsverbs bei der Bildung der Perfekt-
formen (Prasensperfekts, Prateritumperfekt und Futurperfekt) steht zusammen.
Nach Musan ermdglicht ,,das Perfekt Resultatsbedeutungen. Resultatslesarten
weisen oft telische Ausdriicke auf, weil sich in der Verbsemantik verankerte
inhdarente Endpunkte und ihre Nachzustdnde besonders gut daftr eignen, ins
Zentrum der Aussage geriickt zu werden“®’. Zur Grundeinteilung der Aktions-
arten werden haufig auch die Termini ,,perfektiv und ,,imperfektiv anstelle von
Ltelisch® und ,atelisch* verwendet®®. Dabei sind diese Bezeichnungen laut der
Duden-Grammatik®® ,[ilm Wesentlichen deckungsgleich“. Uber den inneren
,,JAKtionsart  auch

zeitlichen Verlauf hinaus werden bisweilen unter

Einteilungen von Verben anhand von Kriterien des ,,inhaltlichen Verlaufs*'®°
ihrer Semantik gefasst, beispielsweise Intensitat, Verkleinerung, Veranlassung
etc, so Helbig/Buscha. Im Deutschen ist die Aktionsart nicht nur in der

inharenten Struktur der Verben vorhanden, sondern wird auch mit verbalen

9 vgl. hierzu: Musan, (R.): Die Lesarten des Perfekts, 1999, S. 97.
% vgl. hierzu: Heidolf et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 501, Helbig/ Buscha:

Deutsche Grammatik, 2011, S. 62.

% Duden-Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 416.
100 \/g1. hierzu: Helbig/Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 62.
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Prafixen differenziert. Prafixe und Verbpartikeln dienen, so Bhatt/Schmidt'** vor
allem der Markierung von Aktionsformen, u.a.:

- Der Baum ist erbliiht. — Préfix

- Karl hat das Papier verbraucht. — Prifix

- Anna ist aufgewacht. — Verbpartikel

- Peter hat das Buch angelesen. — Verbpartikel

- Peter hat das Brot aufgegessen. — Verbpartikel

- Peter hat den Wein ausgetrunken. — Verbpartikel
(Bhatt/Schmidt 1993: 89)

Im Deutschen werden lediglich die inchoative (er-, an-, auf-) und die terminative
Aktionsart (auf-, aus-) markiert. Alle weiteren Aktionsarten (durativ, punktuell,
resultativ) werden in der Regel nicht markiert.

Rothstein macht auch einen Unterschied zwischen den Kategorien Aspekt und
Aktionsart.

Rothstein grenzt die Aktionsart vom Aspekt ab, indem er betont, dass die
Aktionsart jedoch durch die lexikalische Bedeutung des jeweiligen Verbs
bedingt ist und der Aspekt morphologisch am Verb markiert wird'%%. Fiir Zeller
stellt der Aspekt die ,,innere zeitliche Struktur eines Ereignisses* dar®,
Diesbeziiglich ist Ehrich’® der Aufassung, dass sowohl Aktionsart als auch
Aspekt zum Ausdruck bringen, wie eine Situation gesehen wird, von innen in
ihrem zeitlichen Verlauf oder von aufen als zeitlich abgeschlossenes Ganzes.
Tschirner'® seinerseits erklirt ebenfalls die Wechselwirkung zwischen ,,Aspekt
und ,,Aktionsart”. In diesem Zusammenhang betont er dass, es einerseits von der
Aktionsart eines Verbs abhangt, ob es unter einem gewissen Aspekt gesehen
werden kann [...]. Andererseits kann sich die Aktionsart durch die Sichtweise
unter einem gewissen Aspekt eines Verbs &ndern. Von Aktionsarten sollte man

nach Gotze/ Hess-Liittich’® (2004) nur dann sprechen, wenn es sich um

101 Bhatt/ Schmidt: Die am+INF-Konstruktionen im Kélnischen und im umgangssprachlichen Standard-
deutschen als Aspekt-Phrasen, 1993, S. 89. In: Abraham/Bayer: Dialektsyntax, S. 71-98.
192 \/gl. hierzu: Rothstein, (B.): Tempus, 2007, S. 60.

103 \/gl. hierzu: Zeller, (J.): Die Syntax des Tempus, 1994, S. 82.

10%\/gl. hierzu: Ehrich, (V.): Hier und Jetzt, 1992, S. 74.

105 \/gl. hierzu: Tschirner, (E.): Aktionalitatsklassen im Neuhochdeutschen, 1991, S. 29.
196 Gtze/Hess-Liittich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 89.
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Sprecherunabhangige Bestimmungen der Art und Weise des Verlaufs eines
verbalen Geschehens handelt. Die beiden Autoren erldutern den Begriff
,JAktionsart“ folgendermapen:

,unter der Aktionsart eines Verbs versteht man die Art
und Weise sowie die Abstufung dessen, wie das
Geschehen ablduft. Die dabei deutlich werdenden
Unterschiede beziehen sich auf den zeitlichen Ablauf
(Beginn, Dauer, Ende des Geschehens) und den Inhalt-
lichen Ablauf (Veranlassung, Wiederholung, Verstérk-
ung des Geschehens)*.

Helbig/Buscha'®’ vertreten auch dieselbe Meinung. Laut ihnen bedeutet Aktions-
art folgendes:

»|--.] die Verlaufsweise und Abstufung des Geschehens,

das vom Verb bezeichnet wird. Die Differenzierung
des Geschehens erfolgt nach dem zeitlichen Verlauf
und nach dem inhaltlichen Verlauf. Der zeitliche und
inhaltliche Verlauf greifen oft ineinander®.

Durch diese Definition wird deutlich, dass Helbig/ Buscha zwischen Aspekt und

Aktionsart nicht trennen und dass die beiden Begriffe verschmelzen.

1.6 Zur Modalitat

»lemporalitat“ und ,Aspektualitat“ stehen in engem Zusammenhang mit
,Modalitat. Wéhrend sich Temporalitdt mit der zeitlichen Einordnung eines
Geschehens befasst und Aspektualitdt den internen zeitlichen Verlauf eines
Ereignisses beschreibt, bringt Modalitadt das Verhéltnis des Sprechers zu einem
versprachlichten Sachverhalt zum Ausdruck. BuBfmann'® definiert dieses
Ph&nomen wie folgt: ,,Unter linguistischer Modalitdt verstent man eine
,semantische Kategorie, welche die Stellungnahme des Sprechers zur Geltung
des Sachverhalts, auf den sich die Aussage bezieht, ausdriickt. Aus dieser
Definition geht hervor, dass Modalitét eine linguistische, speziell eine funktional-
semantische Kategorie ist, die zum Ausdruck bringt, ob der in der AuRerung

sprachlich fixierte Bewusstseinsinhalt der sprechenden Person als mit der

197 Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 62.
108 Bupmann, (H.): Der Lexikon der Sprachwissenschaft, 2008, S. 490.
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Realitat Ubereinstimmend bewertet werden kann oder nicht'®®

. Als wichtigstes
grammatisches Ausdrucksmittel der Modalitat im Deutschen gelten die drei Modi
Indikativ, Konjunktiv und Imperativ'®®. Neben der Wiedergabe indirekter Rede
dient der Konjunktiv zum Ausdruck eines Wunsches, einer Bitte oder einer
Aufforderung'*!. Der Konjunktiv Il kann zur Darstellung von Irrealititen und
zum Anzeigen einer bestimmten Sprecherhaltung wie Hoflichkeit dienen, die
man in Form einer Frage auRert™2.

- Konnten Sie mir vielleicht sagen, wie ich zum Bahnhof komme?

(Mohamed, 2002, S. 138)

Der Imperativ evoziert ebenfalls eine bestimmte Form von Modalitat, ndmlich
die der Aufforderung. Auch besondere Tempora kdnnen Modalitat hervorrufen,
wie das Futur zum Anzeigen von Sprechervermutungen™:

- Er wird (wohl) krank sein.

- (Mohamed, 2002, S. 138)
Weitere Elemente zum Ausdruck der Modalitaten sind die Modalwdrter (wahr-
scheinlich, natiirlich, hoffentlich etc.) und Modalverben (kénnen, sollen, etc). Sie

114

zeigen die modalen Stellungnahmen des Sprechers an™~". Weitere Modalisie-

rungsphanomene sind ebenso die ,,performativen Verben*, bei denen das Verb

die angefiihrte AuRerung bereits deutlich macht, wie erlauben, beabsichtigen,

winschen etc., verbale Ausdriicke wie sein zu + Infinitiv zum Anzeigen einer

Madglichkeit, Notwendigkeit oder Aufforderung meist in Bezug auf den
115,

Sachverhalt™:

- Das ist zu schaffen. (Moglichkeit)
- Die Tabletten sind gemal} der Anweisung zu nehmen. (Notwendigkeit)
- Das Rauchen ist hier zu unterlassen. (Aufforderung)

(Brinkmann, 1971, S. 364)

109 \/gl. hierzu: Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 106.
19 Ependa, S. 106.

111 byuden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 156.

112 \/gl. hierzu: Mohamed (N.): Modalitat im Kontrast Deutsch- Arabisch, 2002, S. 138.
'3 Ebenda, S. 138.

!4 Ebenda, S. 138.

15 v/g. hierzu: Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 364.
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Die Struktur ,,haben zu + Infinitiv stellt eine Notwendigkeit bzw. Aufforderung
dar, die sich an eine konkrete Person richtet*:

- Er hat zu versuchen. (Notwendigkeit)
- Du hast zu bewachen. (Aufforderung)
(Brinkmann, 1971, S. 364)

Stereotypische Eréffnungsformeln wie meiner Meinung nach, meines Erachtens
etc., Interjektionen wie he, hm, huhu, au, uff, pfui, huch etc., Zusatzfragen vom
Typ nicht wahr?, ne?, negierte Bestatigungsfragen: Warst du im Urlaub nicht in
Agypten?, Riickmeldungspartikeln wie genau, richtig etc., Intonation, Rhyth-
mus, Gestik und Mimik kénnen ebenso Modalitaten markieren'!’. Zudem gibt es
lexikalische und syntaktische Mittel, die dem Ausdruck von Modalitat dienen.
Dazu gehtéren Modalverben, wie kdénnen, mdgen, missen, Satzadverbien, wie
hoffentlich, vielleicht, Modalpartikeln, wie wohl, kaum und syntaktische Mittel,
wie z. B. Konstruktionen mit wirde oder haben und sein + Infinitiv in der
deutschen Sprache.
Nachdem die verschiedenen Definitionen der Begriffe ,,Tempus®, ,,Aspekt®,
,LAspektualitat, ,,Modalitdt“ und ,,Aktionsart prasentiert wurden, wird im
néchsten Kapitel auf die verschiedenen Tempora des Deutschen eingegangen, in
denen die Aufmerksamkeit auf die Zahl dieser Zeitformen in den deutschen

Grammatiken gelenkt wird.

1.7 Die Darstellung der Tempora in den deutschen Grammatiken

Im Folgenden werden die Tempora des Deutschen behandelt und erlautert. Nach
Schoebe™® sind ,,die Tempora als Elemente eines kleinen Teilsystems der
Sprache aneinander zugeordnet. Sie stehen in einem Beziehungsverhéltnis
zueinander®. Damit wird jede Tempusform im Tempussystem durch ihr Verhalt-
nis zu den anderen Zeitformen in diesem System definiert, das heil3t die Tempora

im Deutschen sind nur auf der Grundlage des deutschen Tempussystems zu

18 \/gl. hierzu: Mohamed (N.): Modalitat im Kontrast Deutsch- Arabisch., 2002, S. 364.
' Ebenda, S. 140.
118 Schoebe, (G.): Grammatik kompakt, 20086, S. 21.
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verstehen und zu erklaren. Deshalb sind die verschiedenen Zeitformen nach ihren
verschiedenen Bedeutungen zu untersuchen.
,,Allein durch die Wahl des Tempus gibt der Sprecher eine Information tber die
zeitliche Lage des Ereignisses. Er drlckt aus, welcher Zeitstufe er das Ereignis
zurechnet. Jedem Tempus wohnt also eine zeitliche Bedeutung inne“™®. Damit
wird diese zeitliche Bedeutung durch den Sprachgebrauch deutlich. Im Deut
schen gibt es zwei Gruppen von Grammatiken, die sich mit der Beschreibung des
Tempussystems beschaftigten, namlich dltere Grammatiken und neuere Gramma
tiken, die ihrerseits in zwei geteilt sind (Grammatiken, die dem traditionellen
Tempussystem von sechs Tempora folgen, und Grammatiken, die von einer
anderen Anzahl als den sechs Tempora sprechen. An dieser Stelle ist es wichtig
damit anzufangen, das Tempussystem in den &lteren Grammatiken darzustellen,
um zu zeigen, wie dieses im 19. Jahrhundert beschrieben wurde.
1.7. 1 Die Darstellung der Tempora in den alteren Grammatiken (1814 —
1933)
Unter dem Begriff ,dltere Grammatiken sind solche Grammatiken des
Deutschen gemeint, die von 1814 bis 1933 veroffentlicht worden sind, u.a. : Karl
Ferdinand Becker 1842, Friedrich Blatz 1900, Karl Brugmann 1933, August
Engelien 1902, Ernst Goétzinger 1880, Jacob Grimm 1837, Johann Christian
Heyse 1814, Friedrich Koch 1884, Otto Lyon 1912, W. Wilmanns 1906 usw™.
Die meisten dlteren Grammatiken sind von sechs Tempora ausgegangen:
Prasens, Perfectum, Prateritum oder Imperfectum, Plusquamperfectum,
Futurum und Futurum exactum®*. Erwdhnenswert ist auch die Bemerkung von
Engelien'?, dass das Futurum exactum fast nie als wirkliche Zeitform, sondern
als Modusform dient. Es ist zu bemerken an dieser Stelle, dass es einen
Unterschied zwischen den é&lteren und den neueren Grammatiken bei der Be-

nennung einiger Tempusformen gibt. Das Préteritum wurde z.B. ,,Imperfectum®

119 Schoebe, (G.): Grammatik kompakt, 2008, S. 22.

120 oli, (D.R.A): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 6.

121 Ependa, S. 6.

122 v/gl. hierzu: Engelien, (A.): Grammatik der neuhochdeutschen Sprache, 1903, S. 114. In: Loli,
(D.R.A)): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 11.
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und das Futur Il ,,Futurum exactum® genannt. In einigen Grammatiken wurde
aber von neun Tempora statt sechs gesprochen. Dies wird bei Engelien*® in der

folgenden Tabelle dargestellit.

Tabelle 2
Engeliens Tempusdarstellung

Gegenwart Vergangenheit Zukunft

Prasens Prateritum Futurum
Eintretende ich bin im Begriff | ich war im Begriff |ich werde im
Handlung zu schreiben zu schreiben Begriff sein zu

schreiben

Dauernde ich schreibe ich schrieb ich werde
Handlung schreiben
(imperfectum)
Vollendete ich habe ich hatte ich werde
Handlung geschrieben geschrieben geschrieben
(perfectum) haben

Aus dieser Tabelle ist festzustellen, dass die Tempora aspektuell beschrieben
werden, wenn die Handlung als eintretend, dauernd, oder vollendet ausgedrtickt
wird. An dieser Stelle kann gesagt werden, dass der Aspekt auch friiher eine
groRe Rolle gespielt hat. Bei anderen Autoren®* hatte das germanische Verb in
den dlteren Grammatiken nur zwei Tempora, das Présens fur die Gegenwart und

die Zukunft und das Préteritum/ Imperfectum fiir alle Arten der Vergangenheit:

,,Wenig sprachen sind fur den ausdruck der zeitverhalt-
nisse beim verbum sparsamer ausgestattet als die
deutsche: sie besitzt nur formen des prasens und eines
einzigen préteritums. weder das futurum noch die in
andern sprachen vielfach gegliederten stufen der ver-
gangenheit vermag sie unumschrieben zu bezeichnen®.

128 \vgl. hierzu: Engelien, (A.): Grammatik der neuhochdeutschen Sprache, 1903, S. 113. In: Loli,
(D.R.A.): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 7.

124 Grimm, (J.): Deutsche Grammatik, 1837, S. 139. In: Loli, (D.R.A.): Die Vergangenheitstempora im
deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 7.
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Das Prasens wird dabei als ,.grundlage aller iibrigen tempora“ bezeichnet'®.

Grimm*? hat festgestellt, dass die mit hatte und war umschriebenen Tempora
dem lat. Plusquamperfekt, das sich dem Imperfect néhert, entsprechen.
Demgegentiber treten die mit habe und bin gebildeten Tempusformen neben dem
einfachen Prateritum fur das lat. Perfekt ein und haben etwas Prasensartiges. An
dieser Stelle ist zu bemerken, dass das lateinische Tempussystem die
Beschreibung des deutschen Tempussystems beeinflusst hat. Es ist ebenso zu
bemerken, dass Blatz und Lyon'*" von drei ,Hauptzeiten* gesprochen haben:
das Prasens oder die Gegenwart, das Perfectum oder die Vergangenheit und das
Futurum oder die Zukunft. Die (brigen Tempora, also das Prateritum/
Imperfectum, Plusquamperfectum und Futurum exactum werden als Nebenzeiten
charakterisiert. Im Gegensatz dazu gehort nach Engelien*? nicht das Perfectum,
sondern das Préteritum zu den Hauptzeiten. Die ,,Doppelumschreibungen®, also
das ,.Doppelperfekt“ und das ,,Doppelplusquamperfekt“ werden nur bei
Engelien und bei Wilmanns'?® erwahnt, aber nicht ausfilhrlich untersucht.
Betreffend die Verbform, kann erwdhnt werden, dass auch in den alteren
Grammatiken der deutschen Sprache zwischen .einfachen* und ,,zusammen-
gesetzten Zeitformen unterschieden wird, so Lyon **:

,,Nur Prasens und Imperfectum sind ohne Anwendung
von Hilfswortern gebildet, sie heissen daher einfache
Zeitformen, wéhrend die 0brigen: Perfectum, Plus-
quamperfectum, Futurum und Futurum exactum mit
Hilfswortern gebildet sind und daher zusammenge-
setzte Zeitformen genannt werden®.

125 v/gl. hierzu: Grimm, (J.): Deutsche Grammatik, 1837, S. 139. In: Loli, (D.R.A.): Die Vergangenheits-
tempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 8.

126 Ependa, S. 157.

127 vgl. hierzu: Blatz, (F.): Neuhochdeutsche Grammatik mit Beriicksichtigung der historischen
Entwicklung der Deutschen Sprache, 1900, S. 442-443, Lyon, (0.): Deutsche Grammatik und kurze
Geschichte der deutschen Sprache, 1912, S. 86. In: Loli, (D.R.A.): Die Vergangenheitstempora im
deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 8.

128 \gl. hierzu: Engelien, (A.): Grammatik der neuhochdeutschen Sprache, 1902, S. 113. In: Loli,
(D.R.A)): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 8.

129 v/gl. hierzu: Wilmanns, (W.): Deutsche Grammatik, 1906, S. 195, Engelien, (A.): Grammatik der
neuhochdeutschen Sprache, 1902, S. 481, In: Loli, (D.R.A.): Die Vergangenheitstempora im deutsch-
griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 8.

130 yon, (0.): Deutsche Grammatik und kurze Geschichte der deutschen Sprache, 1912, S. 86. In: Loli,
(D.R.A)): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 9.
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In den alteren Grammatiken hat Koch®*

zwischen ,,absoluten oder ,,Haupt-
tempora“ und ,relativen” oder ,,Nebentempora“ unterschieden. Nach ihm
gehoren also Prasens, Imperfect und Futur zu den absoluten Tempora, wéhrend

die Gibrigen Zeitformen zu den relativen Tempora zéhlen.

1.7. 2 Die Darstellung der Tempora in den neueren Grammatiken (1980-
2003)

Im Folgenden wird das Tempussystem des Deutschen in den neueren Gramma-
tiken ausfihrlich dargestellt. Unter dem Begriff ,neuere Grammatiken“ sind
Grammatiken von 1980 bis 2003 gemeint*®.

Es liegt auf der Hand, dass sich die Anzahl an Tempusformen sowie deren
Funktionen von Sprache zu Sprache unterscheiden. Die neueren Grammatiken
lassen sich wie bereits angedeutet in zwei Gruppen unterteilen, und zwar;
Grammatiken, die von dem traditionellen Tempussystem der sechs Tempora
ausgehen, und Grammatiken, die das traditionelle Tempussystem durchbrechen

und eine andere Anzahl als sechs Tempora annehmen.

1.7 .2. 1 Das traditionelle Tempussystem der sechs Tempora

Fur das Deutsche gehen heute die meisten Linguisten und Grammatiker von den
folgenden sechs Tempusformen aus: Prasens, Prateritum, Perfekt, Plusquam-
perfekt, Futur | sowie Futur Il. Fir jede Zeitform werden drei Zeitpunkte
angenommen (Ereigniszeit, Sprechzeit, Betrachtzeit), die zusammen dann ein
Ereignis oder eine Handlung in einer Zeit einordnen. Diese traditionelle
Beschreibung des deutschen Tempussystems ist unter dem Einfluss der
lateinischen Grammatik gestanden. Aus der lateinischen Grammatik ist also ein
System von sechs Tempora gelangt, das lange Zeit die herrschende Lehre war
und sich auch heute noch in vielen Grammatiken befindet. Darunter z&hlen

Prasens, Prateritum, Perfekt, Plusqauamferfekt, Futur I und Futur 11 2%,

131 v/gl. hierzu: Koch, (F.): Deutsche Grammatik, 1884, S. 171. In: Loli, (D.R.A.): Die Vergangenheits-
tempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich, 2005, S. 9.
132 y/gl. hierzu: Loli (D. R. A.): Die Vergangenheitstempora im deutsch-griechischen Sprachvergleich,

2005, S. 12.
133 \/gl. hierzu: Gotze/ Hess-Luttich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 98, Muzaffer, (M.): Das

Tempus und Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 17.
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Dass das lateinische Tempussystem fiir lange als Basis fiir das Deutsche galt, hat
dies viele Probleme bei der Tempusbeschreibung verursacht. Diesbezuglich lasst
sich in der Duden-Grammatik™** folgendes nachlesen:

,,Die Tempora des Deutschen sind nach dem Vorbild
der lateinischen Grammatik zusammengestellt worden:
Présens, Prateritum, Perfekt, Plusquamperfekt, Futur |
und Futur Il. Darauf sind nicht zuletzt die Schwierig-
keiten zurickzufiihren, die ihre Deutung heute noch
bereitet. Wir tun gut daran, die lateinische Bezeichnung-
en als reine Namen zu verstehen, die nur wenig Uber
die jeweiligen Funktionen der einzelnen Tempus-
formen aussagen®.

Obwohl sich die meisten deutschen aufgefiihrten traditionellen Grammatiken in
ihrem Ausgangspunkt (sechs Tempora, Indikativ, Bedeutungs- und Gebrauchs-
varianten, Ablehnung der Doppelumschreibungen) einigen, unterscheiden sie
sich darin, wie das Tempussystem dargestellt wird. So wird bei Sommerfeldt/
Starke™ und Hentschel/Weydt™*® formal zwischen ,synthetischen“ und
,,analytischen Tempora unterschieden. Das Présens und das Préteritum bilden
ihre Formen synthetisch, die tbrigen Tempora, also Perfekt, Plusquamperfekt,
Futur | und Futur 1l sind analytisch gebildet, das hei3t sie benutzen zur
Formenbildung Hilfsverben. Die meisten traditionellen Grammatiken gehen von
der Darstellung des Tempussystems von Reichenbach'®’ aus. Viele neuere
Grammatiken'®® haben auch zur Tempusbeschreibung diesem Modell gefolgt.
Bemerkenswert ist die Ablehnung des Doppelperfekts und des Doppel-
plusquamperfekts von allen Grammatiken, die dem traditionellen Tempussystem

folgen. Die ,,Doppelumschreibungen werden aber in anderen Grammatiken als

3* Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 146.

Vgl. hierzu: Sommerfeldt et al.: Einflihrung in die Grammatik der deutschen Gegenwartssprache,
1992, S. 65.

3¢ vgl. hierzu: Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 94.

137 Reichenbach (Elements of Symbolic Logic, 1947, S. 288): versucht das Tempussystem mit Hilfe der
Begriffen Ereigniszeit, Sprechzeit und Betrachtzeit zu beschreiben. Dies wird im 1.2.3 auf Seite 33
ausfuhrlich in Betracht genommen.

138 vgl. hierzu: Sommerfeldt et al.: Einfiihrung in die Grammatik der deutschen Gegenwartssprache,
1992, S. 67, Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 128, Schoebe: Grammatik Kompakt, 2006,
S. 22, Eisenberg, (P.): Grundri der deutschen Grammatik 2006, S. 110.

135
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,hicht-korrekt®, ,,umgangssprachlich gebraucht™ oder ,,umstrittene Konstruktio-
nen“ bezeichnet. Diesbeziglich schreiben Sommerfeldt/Starke'* folgendes: ,,In
der Umgangssprache des Mittel-und Oberdeutschen wird oft eine Art ,,4/5.
Vergangenheit™ gebraucht: Ich habe/hatte gefragt gehabt. Sie entspricht aber
nicht dem sprachlichen Standard“. Hentschel/Weydt'*® vertreten dieselbe

Meinung. Sie duBern sich wie folgt:

,,Das doppelte Plusquamperfekt wird vor allem umgangs-
sprachlich gebraucht, um ein Ereignis zu bezeichnen,
das abgeschlossen ist und vor einem anderen liegt, das
im Perfekt oder Plusquamperfekt beschrieben wird [...].
Diese Form gilt (noch?) nicht als korrekt®.

Einige neuere Grammatiker wie Hennig*** und Vater'*> hingegen beschaftigen
sich bei der Tempusanalyse mit den Doppelumschreibungen. Die aufgefiihrten
Grammatiken sind sich auch dariiber einig, dass die Tempora nicht nur eine
Bedeutung, sondern Bedeutungsvarianten haben.

Das Plusquamperfekt wird in den traditionellen Grammatiken nur Kkurz
beschrieben. In der Duden-Grammatik™*® wird beziiglich der Futurformen betont,
dass es sich nur um eine Randerscheinung handelt. Vater'** schliesst die
Futurtempora aus, weil die werden-Konstruktion nach ihm eine Wahrscheinlich-
keit bezeichnet und primér einen modalen Charakter hat. In allen traditionellen

Grammatiken'® enthalten die Zeitformen eine modale Komponente. Die

3% vgl. hierzu: Sommerfeldt et al.: Einfilhrung in die Grammatik der deutschen Gegenwartssprache,
1992, S. 65.

149 Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 114.

1 Hennig (Tempus und Temporalitat in geschriebenen und gesprochenen Texten, 2000, S. 78-98):
untersucht die Doppelumschreibungen anhand ihres Korpus und kommt zum Schluss, dass der Gebrauch
von ,,.Doppelten Perfektbildungen* (DPF) im geschriebenen Deutsch durch feste Regeln geprégt ist.
Dagegen erscheint der Einsatz einer DPF (meistens Perfekt I1) im Gesprochenen hdufig willkirlich-
zumindest Iasst sich zu diesem Zeitpunkt noch nicht fiir alle Belege ein eindeutiger Grund fur den Einsatz
dieser Formen bestimmen.

142 vsater (Einfilhrung in die Zeit-Linguistik, 1994, S. 43): beriicksichtigt das Doppelperfekt sowie das
Doppelplusquamperfekt als Tempusformen.

43 \/gl. hierzu: Duden-Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 145

144 \/gl. hierzu: Vater, (H.): Zu den Tempora des Deutschen, 1992, S. 43.

145 ygl. hierzu: Duden, Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 148, Gotze/Hess-Littich:
Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 88, Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik,
2003, S. 102-105, Sommerfeldt et al.: Einfiihrung in die Grammatik der deutschen Gegenwartssprache,
1992, S. 66.
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traditionellen Grammatiken beschaftigen sich auch mit dem Unterschied
zwischen Prateritum und Perfekt. Diese Auseinandersetzung findet auch in vielen
neueren Tempusanalysen statt.

Es gibt Grammatiken, die zwischen absolutem und relativem Gebrauch der
Tempora unterscheiden, wie die Grammatiken von Sommerfeldt/ Starke und
Helbig/ Buscha. So beruht nach Helbig/ Buscha das deutsche Tempussystem auf
zwei Grundsatzen; auf dem absoluten und dem relativen Gebrauch der
Tempora'®®. Eisenberg schliesst seinerseits die aspektuelle Unterscheidung
perfektive/, imperfektive in die Tempusbedeutung ein'*’. Nach Sommerfeldt/
Starke*® weisen die Tempusformen drei Bedeutungen auf:

,,.Die Tempora dienen in der Gegenwartssprache dazu, drei
komplexe Bedeutungen zu realisieren: die absolute und
die relative Zeitbedeutung, die Bedeutung der Modalitat
und der Aktionalitat. Diese Bedeutungen lassen sich in
Seme zerlegen. Es koOnnen temporale Seme (u.a.
,vergangen®, ,zukinftig®), aktionale Seme (u.a. ,,voll-
zogen®, ,verlaufend) und Seme der Modalitdt (u.a.
,vermutend®, ,,auffordernd*) auftreten®.

Zu den traditionellen Grammatiken gehdrt die Grammatik ,,Die Grundziige*, in
der zwei Gruppen von Tempusbedeutungen unterschieden werden, namlich

9 Ahnliche Tempusgruppen werden

Besprochenes und Erzahltes Tempussystem
auch von Schoebe unterschieden. Zur ersten Gruppe gehdren die Tempora der

,oesprochenen Welt“ und zur zweiten Gruppe gehtren die Tempora der

148 (Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 128): Im Falle des absoluten Gebrauchs ist die Wahl
des Tempus nur von der objektiven Zeit, vom Sprechakt und der Perspektive des Sprechers, nicht aber
vom Kontext abhdngig. Dagegen handelt es sich um einen relativen Gebrauch, wenn die Wahl des
Tempus nicht allein von der objektiven Zeit, vom Sprechakt und der Perspektive des Sprechers, sondern
auch vom Kontext und einem anderen zeitlichen Geschehen beeinflusst wird.

147 \gl. hierzu: Eisenberg, (P.): GrundriR der deutschen Grammatik, 2006, S. 112.

148 Sommerfeldt et al.: Einfiihrung in die Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1992, S. 65-66.
4% (Heidolph et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 519-520): , Besprochenes* umfasst
ein Bezugssystem der Gegenwart und ,,Erzdhltes ein Bezugssystem der Vergangenheit. Wéhrend zur
ersten Gruppe Tempora wie Présens (arbeitet), Perfekt (hat gearbeitet), Futur I (wird arbeiten), und Futur
Il (wird gearbeitet haben) gehdren, besteht die zweite Gruppe aus Prateritum (arbeitete), Plusquam-
perfekt (hatte gearbeitet), Konj. Il Fut. | (wiirde arbeiten) und Konj. Il Fut. Il (wlrde gearbeitet haben).
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erzahlten Welt“**°. BuRmann®®!, die auch von der Anzahl der sechs Tempora
ausgeht, spricht von einer anderen Klassifizierung der Tempora. Sie zahlt einer-
seits das Préteritum und das Prasens zu den sogenannten absoluten Tempora und
andererseits das Perfekt, das Plusquamperfekt und das Futur zu den relativen
Tempora.

Nach der Behandlung des traditionellen Tempussystems der sechs Tempora, in
der versucht wurde, die Gemeinsamkeiten und die Unterschiede zwischen den
traditionellen Grammatiken zu illustrieren, wird im Folgenden das Tempus-

system, das mehr als sechs Tempora zahlt, dargestellt.

1.7 .2. 2 Das Tempussystem aulRer den sechs Tempora

Es gibt Grammatiker, wie schon oben erwéhnt, die das traditionelle System der
sechs Tempora durchbrechen. An dieser Stelle werden einige Auffassungen
zusammengestellt, die in den letzten Jahren vertreten wurden. Thieroff®? meint,
dass im Indikativ nicht nur sechs, sondern zehn Tempuskategorien auszumachen
sind. Zu den sechs bekannten kommen bei ihm die folgenden vier neu hinzu:
Perfekt Il (hat gesungen gehabt), Plusquamperfekt Il (hatte gesungen gehabt),
Futur-Préteritum | (wirde singen) und Futur-Prateritum Il (wirde gesungen
haben). Wéhrend Thieroff ein System mit neun Tempora annimmt, wird bei
Mugler®® nur das Préateritum als einziges Tempus Ubrig betrachtet. Bei der
Beschreibung der einzelnen Tempora soll besonders der viel diskutierte Ansatz
von Weinrich kurz skizziert werden. Weinrich, der von textanalytischen
Gesichtspunkten ausgeht und dabei versucht, die Tempora in Bezug auf ihre
Leistungen fur den Gesamttext zu bestimmen, beschreibt das Tempussystem des
Deutschen, in dem er von zwei Tempusgruppen ausgeht™*. Die Tempusgruppe |

umfasst die ,,besprechenden Tempora®, und die Tempusgruppe Il umfasst die

150 (Schoebe: Grammatik Kompakt, 2006, S. 35): Als Tempora der ,besprochenen Welt“ gehoren das
Plusquamperfekt, das Perfekt und das Prasens. Dagegen gehdren zu den Tempora der ,.erzdhlten Welt“
das Plusquamperfekt und das Préteritum.

131 v/gl. hierzu: BuBmann, (H.): Der Lexikon der Sprachwissenschaft, 2008, S.456.

152 \/gl. hierzu: Tieroff, (R.): Das finite Verb im Deutschen. Modus- Tempus- Distanz, 1992, S. 48.

>3 vgl. hierzu: Mugler, (A.): Tempus und Aspekt als Zeitbezeichnungen, 1988. In: Muzaffer, (M.): Das
Tempus-und Aspektsystem im Deutschen und Tirkischen, 2003, S. 1.

1% v/gl. hierzu: Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzahlte Welt, 2001, S. 28.
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»erzéhlenden Tempora“. Wahrend zur ersten Gruppe die Tempora Présens,
Perfekt, Futur | und Futur Il gehoren, bilden die Tempora Préteritum,
Plusquamperfekt, Konditional (wird- + Infinitiv 1) und Konditional Il (wird- +
Infinitiv 1) die zweite Gruppe. Dies bedeutet, dass Weinrich in seiner Tempus-
analyse von acht Tempora ausgeht, zu denen also die ,,wirde-Formen®, die er
als Tempusformen aufnimmt, gehoren. Erben™ erwéhnt in seiner Grammatik
acht Tempora. Zu den bekannten sechs Tempora wird auch die ,,wirde-Form* als
Tempus gezahlt. Bei ihm wird auch zwischen ,,Futurum praeteriti 1 und
,Futurum praeteriti 11 unterschieden'®. Erben unterteilt wie Weinrich die
Tempora in zwei Tempusgruppen. Jede Gruppe besteht aus vier Tempora,
in denen das Présens im Zentrum der einen Gruppe liegt, und das Prateritum als
Kern der anderen Gruppe ist. Ein wesentlicher Unterschied zwischen Erben und
Weinrich besteht darin, dass bei Erben an der temporalen Bedeutung der
einzelnen Tempora, insbesondere der ,,.Basistempora“ Prdasens und Prateritum,
festgehalten wird"’. Eine ahnliche Grammatik, die unter dem Einfluss von
Weinrichs Theorie steht und die von zwei Tempusgruppen ausgeht, ist die

von Schulz/ Griesbach™®,

Nach ihnen werden die Zeitformen der Tempus-
gruppe | bei der Beschreibung des unmittelbaren, gegenwartigen Ereignisses
verwendet. Dagegen werden die Zeitformen der Tempusgruppe Il bei der
Beschreibung von Ereignissen verwendet, die aus der Erinnerung mitgeteilt
werden®®. Erwahnenswert auch bei Schulz/Griesbach ist, dass das Futur nicht
abhangig von den genannten Tempusgruppen gebraucht wird*®. Schulz/
Griesbach wenden den Begriff ,,Futur I1* nicht an, sie diskutieren es nur anhand
von Beispielen, d.h. sie verwenden den Begriff ,,Futur fir beide Formen und

unterscheiden nicht zwischen Futur | und Futur 11'®!. Diesbeziiglich kann bei

> \/gl. hierzu: Erben, (J.), Deutsche Grammatik, 1996, S. 86.

1% Ebenda, S. 86.

37 \vgl. hierzu: Thieroff , (R.): Das finite Verb im Deutschen. Tempus- Modus- Distanz, 1992, S. 58.

158 (Schulz/ Griesbach: Grammatik der deutschen Sprache, 1983, S. 43): Wahrend zur Tempusgruppe |
das Prasens und das Perfekt gehoren, besteht die Tempusgruppe Il aus dem Prateritum und dem
Plusquamperfekt.

159 v/gl. hierzu: Schulz/ Griesbach: Grammatik der deutschen Sprache, 1983, S. 43.

1% Ebenda, S. 43.

1%L Ebenda, S. 49.
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ihnen folgendes nachgelesen werden: ,,Fur Sachverhalte, die in der Vergangen-
heit bestanden haben kdnnen, gebraucht man den Infinitiv II [...]. Ebenso
gebraucht man den Infinitiv Il, wenn man ausdriicken will, dass ein  Sach-
verhalt zu einem in der Zukunft liegenden Zeitpunkt der Vergangenheit an-
gehort“. Folgendes Beispiel wird eingefuhrt:
- Morgen abend werde ich meine Arbeit wahrscheinlich beendet haben
(Schultz/Griesbach 1983, S. 50).

In diesem Fall kann festgestellt werden, dass Schulz/ Griesbach funf Tempora
anerkennen. Im Gegensatz zu dieser Grammatik, geht die Grammatik von
H&ussermann/ Kars nur von vier Tempusformen aus: Prasens, Prateritum, Perfekt

und Plusquamperfekt'®?,

Die Futurformen werden hier nicht als Tempora
aufgerechnet. Es ist interessant zu erwadhnen, dass Schulz/Griesbach sowie
H&aussermann/Kars die Meinung von Vater vertreten haben, der das Futur als
Tempus des Deutschen ablehnt, mit der Begriindung, dass ,,es sich bei werden
um ein Modalverb handelt, das sich syntaktisch und semantisch kaum von den
(ibrigen Modalverben unterscheide*'®.

In Weinrichs ,, Textgrammatik* (2008) wird den Tempusformen eine nicht-
temporale Bedeutung als die primare zugeordnet'®. Zu bemerken ist, dass
Weinrich in seiner , Textgrammatik aber nur die sechs traditionellen
Tempusformen behandelt. Das Konditional und Konditional Il werden nicht in
Betracht genommen. Dabei ist auch wichtig zu zeigen, dass Weinrich das Futur
II als ,,Vor-Futur” bezeichnet. Von diesen Forschungen heben sich aber die
Tempusansétze etwa von Vennemann'®® deutlich ab. In seinem Buch “Tempus
und Zeitrelation im Standarddeutsch” widmet sich Vennemann der Analyse der
temporalen Strukturen im Deutschen und kommt zu dem Schluss, dass “das
Deutsche lediglich zwei Tempora, und zwar Atemporalis (Prdsens) und

Prateritalis (Prateritum), aufweist. Die zusammengesetzten Vergangenheits-

182 \/gl. hierzu: Haussermann/ Kars: Grundgrammatik Deutsch, 1988, S. 19.

163 \/ater, (H.): Zu Tempus und Modus im Deutschen, 1997, S. 61.

8% \/gl. hierzu: Weinrich, (H.): Textgrammatik der deutschen Sprache, 2008, S. 207.

185 \/gl. hierzu: Vennemann, (T.): Tempora und Zeitrelation im Standarddeutschen. In Sprach-
wissenschaft, 1987, S. 242.
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tempora Perfekt und Plusquamperfekt seien Nachkonstruktionen, die mit dem
Auxilliar (haben/ sein im Atemporalis und Préteritalis) und dem Partizip Il
gebildet wurden™'®®. Vennemann weist dem Futur des Deutschen eine modale
Rolle zu: “[.....], das so genannte Futur des Deutschen als eigene Kategorie

3’167

vorzustellen, und zwar als eine modale, keine temporale”™". In der Duden-

Grammatik wird dieselbe Meinung vertreten. In diesem Zusammenhang wird
folgendes nachgelesen: “[das Futur 1] hat meist eine modale Komponente™'®®,
Vennemann wird hier nicht zugestimmt, wenn er das Geflige ,,werden*
+“Infinitiv auf Modales beschreibt . Denn es kann auch durchaus Zeitliches
ausdriicken, wie Glinz*® es zum Ausdruck bringt:

“Beim Futur halte ich es heute nicht mehr fiir sinnvoll,
eine Grundinformation ansetzen zu wollen, da die bei-
den geltenden Informationen Zukunft und Vermutung
in der Gegenwart sich zu sehr widersprechen; es wird
ja meist gerade eine intensive Zukunftserwartung gege-
ben, die zum Futur greifen lasst, wahrend eine weniger
intensive Erwartung meist im Présens gegeben wird [..]”.

Engels Grammatik'"

gehort auch zu den aufgefihrten Grammatiken. Engel lehnt
in seinem Buch ,,Zum Problem der Tempora im Deutschen* die traditionelle
Tempusanalyse ab und kritisiert sie stark'”*. Ebenfalls (ibt er noch Kritik an der
neuesten Tempusforschung, dass sie uneinig ist, was die Zahl der Tempora oder
ihrer Bedeutung betrifft'’>. Engel befindet sich aber in Widerspruch. Zuerst
behauptet er, dass sein Buch keine Tempora kennt und dass flr die deutsche
Sprache (iberhaupt kein Tempussystem anzunehmen ist'’®. Danach fiigt er aber
hinzu, dass im Deutschen unter den Tempora nur zwei richtige Verbformen
(Prasens und Imperfekt) zu finden sind, die Ubrigen Tempora sind verbale

Komplexe, drei zweiwortige (Perfekt, Plusquamperfekt, Futur 1) und ein

188 \/gl. hierzu: Vennemann, (T.): Tempora und Zeitrelation im Standarddeutschen. In Sprach-
wissenschaft, 1987, S. 242.

'*" Ebenda, S. 238.

188 Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 145.

189 Glinz, (H.): zum Tempus- und Modussystem des Deutschen, 1969, S. 56.

179 \/gl. hierzu: Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 496.
71 Ebenda, S. 496.

'"2 Ebenda, S. 495.

173 Ebenda, S. 494 f.
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dreiwortiger (Futur 11). Am Ende wird aber das Prateritum als das ,,einzige reine
Tempus* Uberhaupt charakterisiert, wenn man ,,Tempus* als zeitlich definierte
Verbform versteht'™.

Nachdem die zwei Grammatikgruppen beschrieben worden sind, kénnen im
Folgenden die Tempusformen behandelt werden. An dieser Stelle beruhen wir
auf verschiedenen semantischen Beschreibungen der Tempusformen bzw. der
Vergangenheitsformen hinsichtlich der Zahl der Tempora und Varianten im
Deutschen. Denn einige Zeitformen stehen in unterschiedlichen zeitlichen
Kontexten und lassen sich mit Zeitadverbialien kombinieren (die morphologische
Tempusform Présens bezieht sich beispielsweise auf Gegenwart, Vergangenheit
und Zukunft).

Weil die Funktion einer Tempusform zum besseren Verstandnis der einzelnen
Tempusformen und ihrer Rolle bezuglich der weiteren Formen im Tempussystem
beitragt, werden im Laufe dieser Untersuchung die verschiedenen sprachlichen
Verwendungen der deutschen Tempora dargestellt und somit wird deutlicher,
welche Funktionen die Tempusformen in der Sprache austiben und ob sich eine
Tempusform in mehrere Funktionen einteilen lasst. Im Folgenden wird versucht,
auf die zwei nachstehenden Fragen eine Antwort zu finden.

Erstens: Wie viele Tempuskategorien sollte man fur das Deutsche ansetzen und
nach welchen Kriterien diese voneinander abgegrenzt werden kénnen?

Zweitens: Konnen den Tempusformen jeweils eine einheitliche Bedeutung
zugewiesen werden? Dabei beschranken wir uns, wie in der Einleitung erlautert,
auf die Formen mit Vergangenheitsbezug, namlich Préteritum, Perfekt und
Plusquamperfekt. Meinungsvielfalt herrscht auf dem Gebiet der deutschen
Tempora, d.h. die Bedeutungsanalyse der Tempuskategorien wird in der Literatur
unterschiedlich  konzeptualisiert. Es werden Vorschldge angeboten und
unterschiedliche Ansatze besprochen. Bevor die Vergangenheitstempora dar-
gelegt werden, sollen im nachstehenden Abschnitt zuerst die Tempora der

Gegenwart und Zukunft dargestellt.

174 v/gl. hierzu: Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 496.
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1.8 Die Tempora der Gegenwart und Zukunft
Im Folgenden werden die wichtigsten Funktionen bzw. Verwendungsweisen der
Tempora des Deutschen im Einzelnen erwahnt, indem in diesem Abschnitt die

Tempusformen Prasens, Futur | und Futur 1l skizziert werden.

1.8.1 Das Prasens
In einigen Grammatiken des Deutschen wird bestritten, dass das Prasens als

k" wird die

Gegenwartstempus aufgefasst werden kann. In der Duden-Grammati
Ansicht vertreten, dass das Prasens allgemein als das Tempus der Besprechung
charakterisiert werden kann. Damit beschrankt die Duden-Grammatik das
Prasens nur auf die Gegenwart und vernachldssigt Geschenisse, die durch das
Présens ausgedriickt werden konnen, die sich aber nicht auf die Gegenwart
beziehen. Brinkmann'® ist aber anderer Meinung, und betont, dass “das Prasens
kein Gegenwartstempus sei, also nicht die Aufgabe habe, einen Prozess der
Gegenwart des Sprechens zuzuweisen”. Nach der Auffassung, dass das Présens
nicht dem Ausdruck der Gegenwart dient, wird festgestellt, dass Geschehnisse im
Présens erscheinen kénnen, in denen tber Vergangenes erzéhlt wird oder die sich
in der Zukunft vollziehen. Im Prasens konnen aber auch Auperungen
vorkommen, die nicht in Bezug auf die Zeitstufe “Gegenwart” stehen, weil sie
allgemeingiiltiges bezeichnen. Fabricius-Hansen'"” schreibt diesbeziiglich: “Als
wesentliches Merkmal des Prasens gegentiber dem Préteritum erweist sich jetzt,
dass es keine kontextrestringierende Funktion hat. Présentische Sétze stellen
anscheinend keine Beziehungen an ihre méglichen Kontexte”. Heidolph'™®
bestimmt das Prasens als “allgemeinen Zeitausdruck”. Eine ahnliche Auffassung

vertritt auch Weinrich*"

(2001), der das Présens als atemporale Form ansieht.
Nach Wellmann ist das Présens die Grundform des Tempus und kann ganz

verschiedene Zeiten ausdriicken'®. In seinem Werk “Grundziige der deutschen

175 \/gl. hierzu: Duden- Die Grammatik, 2009, S. 146.

176 Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 327.

77 Fabricius-Hansen, (Ch.): Sprache der Gegenwart, 1986, S. 74f.

178 \/gl. hierzu: Heidolph et al.: Grundziige der deutschen Grammatik, 1984, S. 509.
179 \/gl. hierzu: Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzahlte Welt, 2001, S. 31.
180 \/gl. hierzu: Wellmann, (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 66.
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h181

Grammatik” werden bei Heidolp vier Gebrauchsvarianten des Présens

erwéhnt, die wir im Folgenden darstellen.

1.8.1.1 Generelles (oder atemporales) Prasens
Bei dieser Variante des Prasens liegt die Aktzeit wahrend und zugleich vor und
nach der Sprech-und Betrachtzeit. Das Présens tritt hier in Satzen mit
allgemeiner Geltung auf, ohne unmittelbaren Bezug zum Redemoment, z.B. in
allgemeingiiltigen Auperungen und allgemeinen Feststellungen, in Sprich-
wortern, in wissenschaftlichen Darstellungen.
- Die Erde dreht sich um die Sonne.
- In eine so ernste Angelegenheit geht man aber nicht blind hinein.
- Das Ziel der Ablaufplanung besteht in der Analyse der Struktur
des zu spannenden Prozesses.
- Der Brieftrager kommt gewohnlich gegen 11 Uhr.
(Heidolph, 1984, S. 509)
1.8.1.2 Aktuelles Prasens
Es steht in Satzen mit Gegenwartsbedeutung, wobei Geschehen oder Sein und
Redemoment etwa zusammenfallen, d.h. Aktzeit, Sprechzeit und Betrachtzeit
fallen in der Gegenwart zusammen.
- Die Studierenden schreiben jetzt die Semesterabschlussklausur.
(Traoré, 2008, S. 108)
1.8.1.3 Futurisches Préasens
Es tritt in S&tzen mit Zukunftsbedeutung auf, wobei Geschehen oder Sein zum
Redemoment erwartet werden, d.h. Betrachtzeit und Aktzeit liegen nach der
Sprechzeit. Das zukinftige Geschehen steht meist zusammen mit einem Zeit
adverb. Im Deutschen wird die Zukunft am haufigsten mit der Présensform
ausgedriickt und nicht durch das Futur I. “Die tiefere Ursache fur diesen
Sprachgebrauch ist, dass das zukunftige Geschehen als vorweggenommene
Gegenwart erlebt wird”®,

- Du bekommst den Film in acht Tagen zurtick.
(Schoebe, 2006, S. 24)

181 \/gl. hierzu: Heildolph et al.: Grundziige der deutschen Grammatik, 1984, S. 512 f.
182 Schoebe, (G.): Grammatik kompakt, 2006, S. 24.
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1.8.1.4 Historisches Prasens

Es tritt in Satzen mit VVergangenheitsbedeutung auf, wobei Geschehen oder Sein
als vor dem Redemoment verlaufend angenommen werden, d.h. Betrachtzeit und
Aktzeit liegen vor der Sprechzeit.

- Die erste Fassung von Brechts, Leben des Galilei entsteht
1938/39. Bertolt Brecht lebt zu dieser Zeit in Danemark.
(Schoebe, 2006, S. 24)

In seinem Gebrauch fur Vergangenes wird das Préasens gelegentlich
,,dramatisches Prasens® oder ,,szenisches Prasens oder auch “historisches

Prasens” genannt'®*,

184

In den meisten Grammatiken der deutschen Gegenwartssprache™" werden die

vier Bedeutungsvarianten des Prdsens dargestellt. Zur Behandlung dieser

185 zwischen Aktzeit,

Varianten des Prdsens unterscheiden Helbig/Buscha
Sprechzeit und Betrachtzeit und sehen, ob die Bedeutungsvaianten des Présens
Modalfaktoren und Temporalangaben enthalten. Aktuelles und futurisches
Prasens enthalten keinen Modalfaktor und koénnen mit einer fakultativen
Temporalangabe verbunden werden, wéhrend generelles Présens ohne Modal-
faktor steht und auch eine zusazliche Temporalangabe nicht zuldsst. Beim
historischen Prdasens muss dagegen die Vergangenheitsbedeutung durch eine
obligatorische Temporalangabe deutlich gemacht werden. Historisches Présens
und Préateritum werden bei Helbig/Buscha identisch charakterisiert, nd&hmlich
beide als Aktzeit = Betrachtzeit, Betrachtzeit und Aktzeit vor Sprechzeit'.
Andere Grammatiker unterscheiden aber nur drei Bedeutungsvarianten des

Prasens und zwar, die der Gegenwart, die der Zukunft und die, die fir die

183 Schoebe, (G.): Grammatik kompakt, 2006, S. 25.
184 vgl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 130 ff. und Leitfaden der deutschen

Grammatik, 2000, S. 55, Duden, deutsche Rechtschreibung und Grammatik- leicht gemacht, 2007, S.
134, Braune, (W.): Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte, 1993, S. 384, Genzmer, (H.):
Deutsche Grammatik, 1995, S. 103 ff, Sommerfeldt et al.: Einflhrung in die Grammatik und
Orthographie, 1992, S. 67, Helbig, (G.): Deutsche Grammatik- Grundfragen und Abriss-, 1999, S. 37,
Wellmann, (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 66, Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen
Grammatik, 1973, S. 216.

185 \/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 131.
188 Ebenda, S. 131.
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Zeitlosigkeit gebraucht wird. Somit vernachlassigt Wachtel die Funktion des

Prasens, das zum Ausdruck von Vergangenheit dient*®’.

Das Prasens kann auch einen Befehl ausdriicken (imperativische Bedeutung).

Du raumst jetzt dein Zimmer auf!
(GOtze/ Hess-Lich, 2004, S. 99-100)

In Verbindung mit einer Partikel driickt das Prasens eine Vermutung aus (modale
Komponente).
- Sie ist wohl (vielleicht) zu Haus.
- Das geht schon in Ordnung.
(Gotze/ Hess-Liich, 2004, S. 99-100)
Laut Schulz/Griesbach'® wird das Prasens in Erzahlungen nicht selten als
Stilmittel verwendet, damit wird sich der Leser mit dem Helden der Erzahlung
identifizieren koénnen: “[...]. Die Erzdhlung wird damit auf die Ebene des
unmittelbaren Erlebens gebracht”. Die gleiche Auffassung wird von Throm®®
vertreten, der das Prasens auch als Tempus des Erzéhlens bezeichnet. Nach Engel
(1996) und Starke (1990)'*° wird das Prasens auch in Theaterstiicken verwendet,
wenn Vorgange, die sich nur sehr schwer darstellen lassen, den Zuschauern nahe
gebracht werden sollen und bezeichnet ausgesprochen nicht nur gegenwartiges
Geschehen, sondern VVorgange von Dauer.
- Er wohnt auf dem Land, er studiert in Leipzig
(Engel, 1996, S. 225)
Dass das deutsche Prdasens zum Ausdruck des Gegenwartigen, Zukunftigen und
Vergangenen dient, fiihrt dazu, dass das Préasens als “atemporal” zu betrachten

ist. Vennemann®®*

spricht zum Beispiel von einem “Atemporalis”, weil das
Prasens Gegenwart, Zukunft und Vergangenheit ausdriicken kann. “Unter

atemporal versteht man in der Regel, dass das Présens gar keine temporale

187 vgl. hierzu: Wachtel, (M.): Grammatik und vieles mehr, 2006, S. 90, Schoebe, (G.): Grammatik
Kompakt, 2006, S. 23.

188 Schulz/ Griesbach: Grammatik der deutschen Sprache, 1983, S. 45.

189 \/gl. hierzu: Throm, (H.): Lateinische Grammatik, 1986, S. 206.

199 \/gl. hierzu: Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 225 f., Starke, (G.): Deutsche Grammatik,
1990, S. 214.

9% \/gl. hierzu: Vennemann, (T.): Tempora und Zeitrelation im Standarddeutschen, 1987, S. 242 f.
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Bedeutung hat™'*2. Dies bedeutet, dass die Auperung, die durch das “atemporale
Prasens” ausgedriickt wird, eine allgemeine Geltung haben soll. Zeller'*® hat in
diesem Zusammenhang den Begriff des “Un-Tempus” gepragt und das Préasens
folgendermaRen erlautert: ,,Das Prasens ist gar kein Tempus, es handelt sich bei
der als Prasens bezeichneten Form lediglich um eine temporal unspezifizierte
Erscheinungsform des Verbs”. Diese Auffassung ist nicht angemessen, denn die
Bezeichnung des Prasens als atemporal resultiert daraus, dass das Pasens in allen
Kontexten gleichermassen verwendet werden kann. Wenn das Présens nicht in
Bezug auf den Kontext gebraucht wird, kann es zum Beispiel keine Bedeutung
der Vergangenheit haben. Es verweist entweder auf die Gegenwart oder auf die
Zukunft. Aullerdem gibt es Kontexte, in denen der Gebrauch des Présens
unmaglich ist.
- *Gestern reist er nach Washington.
(Rothstein, 2007, S. 32)

Eins kann also festgehalten werden: Das Présens ist ein grundliegendes Tempus
das, Vergangenheit und Zukunft einschliessen kann. Es aktualisiert ein

Kontinuum der Zeit flr eine Gegenwart.

1.8.2 Die Futurformen

In diesem Abschnitt der Arbeit wird nun auf die Zeiform ,,Futur® eingegangen,

|l94

die Engel™" wie folgt beschreibt:

,Dem Futur ist zeitliche Geltung nicht generell abzu-
sprechen; in der Schriftsprache dirfte das Futur meist
Zukunftigkeit eines Geschehens signalisieren. Aber in
der gesprochenen Sprache herrscht eindeutig die
modale Bedeutung des Futurs vor-,

Aus dieser Definition geht hervor, dass bezeichnend fir das Futur sein
herrschender Gebrauch in Zukunftsbedeutung sowie in modaler Bedeutung
(Vermutung, Aufforderung, usw.) ist. ,,Im Gegensatz zu den Futurformen anderer

Sprachen hat das Futur im Deutschen einen vorwiegend modalen Charakter und

192 Rothstein, (B.): Tempus, 2007, S. 32.
198 Zeller, (J.): Die Syntax des Tempus, 1994, S. 67f.
19% Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 497.
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steht den Modalverben nahe“'*®. Fiir einige Grammatiker ist , Erwartung* die

196

Grundhaltung, die zur Anwendung des Futurs fihrt Das Futur wird

angewendet, weil der Sprecher auf ein Geschehen in Erwartung vorausblickt.

- Er wird mir die Scheiben zerbrechen.
(Brinkmann, 1971, S. 331)

In der deutschen Sprache wird zwischen zwei futurischen Tempora unterschie-
den, diese werden analytisch gebildet. Das Futur I, auch werden mit Infinitiv-
Form genannt, besteht aus einer finiten Form des Verbs werden und dem
Infinitiv des Vollverbs. Daneben gibt es das Futur Il, auch beendet, oder

vollendet genannt. In der Duden-Grammatik werden die Bezeichnungen

197

“einfaches Futur” und “Futurperfekt” gebraucht Futur | und Futur Il

charakterisieren ein durch das Verb bezeichnetes Geschehen oder Sein als

19%  Beide futurische Formen werden in

gesprochener Rede nicht oft verwendet™.

vorausgesagt, angekindigt, erwartet

1.8.2.1 Das Futur I
Das Futur | wird im Deutschen aus der konjugierten Form von werden im
Préasens und dem Infinitiv gebildet.
- Herr Miller wird in seinem Biiro arbeiten.
(Schulz/ Griesbach, 1983, S. 49)
Es wird festgestellt, dass werden +Infinitiv nicht immer den von einem Futur zu
erwartenden Zukunftsbezug herstellt.
- Eswird zehn Uhr sein.
(Rothstein, 2007, S. 41)
Der Satz drickt die gegenwaértige Vermutung aus, dass es zehn Uhr ist. Im
Folgenden werden noch andere Beispiele angefihrt:

- Morgen wird Mittwoch sein.

1% Grieshach, (H.): Neue deutsche Grammatik, 1988, S. 92.

19 \/gl. hierzu: Erben, (G.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 59, Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache,
1971, S. 325.

97 \/gl. hierzu: Duden -Die Grammatik, 2009, S. 467.

198 \/gl. hierzu: Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 394.
199 v/gl. hierzu: Starke, (G.): Deutsche Grammatik, 1990, S. 218.
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- Morgen ist Mittwoch.
(Rothstein, 2007, S. 41)
Werden + Infinitiv hat hier im Gegensatz zum Prasens die Lesart, dass der

kommende Tag vermutlich ein Mittwoch sein wird.

,Das Futur | ist eine analytische Zeitform, in der man sich auf etwas bezieht, das
nur in der Vorstellung existiert“’®. Glinz*®* kommt aufgrund seiner Untersu-
chungen zu der Feststellung: ,,die beste Deutung fur das werden-Gefiige sei noch
nicht erfullt oder bestatigt, noch ausstehend*. Das Futur | driickt deshalb oft aus,
dass man es erwartet, vermutet, voraussieht.

- Ihre Daten werden nicht an Dritte weitergegeben
(Rothstein, 2007, S. 47)
Brinkmann sieht die eigentliche Leistung der Fugung werden + Infinitiv im

Ausdruck der Erwartung: ,,Futurum wird nicht deswegen angewendet, weil ein
Geschehen noch nicht vollzogen ist, sondern weil der Sprecher auf dieses
Geschehen in Erwartung vorausblickt“?*?, Das Futur | kann aber auch gebraucht
werden, um ein gegenwartiges Geschehen, das der Sprecher nur vermutet,
auszudrucken.

- Er wird krank sein.
(Rothstein, 2007, S. 45)

Das Futur | wird besonders in geschriebener Sprache gebraucht. In der deutschen
gesprochenen Sprache kommt man bei der Zukunft aber meistens mit der Zeit-
form des Prasens aus?®. Um ein im gesprochenen Deutsch zukiinftiges
Geschehen auszudriicken, wird die Prasenform des Verbs mit einer Zeitangabe,
wie bereits erwahnt, gebraucht. Nach Flamig bezeichnet das Futur | ,,die mehr
oder weniger nachdriickliche Ankiindigung oder Voraussage eines erwarteten
Geschehens, gewissermaBen auf Grund einer geistigen Vorwegnahme des

kiinftig Eintretenden*®®. Das Futur | bezieht sich nicht auf Vergangenes, d.h.

200 \Wellmann, (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 67.

201 Glinz, (H.): Die innere Form des Deutschen, 1968, S. 339 f.

202 Brinkmann, (H.), Die deutsche Sprache, 1971, S. 326.

203 \/gl. hierzu: Wellmann (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 67, Starke, (G.): Deutsche Grammatik,
1990, S. 218, Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 231, Genzmer, (H.): Deutsche Grammatik,
1995, S. 113.

204 Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 395.
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ein Geschehen hat noch nicht begonnen und ist noch nicht abgeschlossen.

205

Helbig/Buscha sowie andere Grammatiker=> unterscheiden beim Futur I zwei

Bedeutungsvarianten.

1.8.2.1.1 Das Futur | zur Bezeichnung eines zukinftigen Geschehens
Das Futur I wird zum Ausdruck eines zukinftigen Ereignisses verwendet (ohne
Ricksicht auf die tatsdchliche Verwirklichung). Diese Bedeutungsvariante des
Futur | bezeichnet einen Sachverhalt in der Zukunft und kann einen Modalfaktor
der Vermutung enthalten. Das Futur | kann in dieser Variante mit einer fakulta-
tiven Modalbestimmung (wie: morgen, im nachsten Jahr u.a.) verbunden werden.
- Wir werden (bald) das Resultat erfahren.
- Sie werden (morgen) ins Theater gehen.
(Helbig/ Buscha, 2011, S. 138)
In Bezug auf die Zukunftsbedeutung des Futur I, steht es zur Bezeichnung von
Wille und Absicht, als Versicherung.
Wenn das Futur | fir Zukunftiges verwendet wird, hat es den Charakter einer
Ankiindigung oder VVoraussage.
- Sein Sohn wird spater einmal die Firma Gbernehmen.
(Kessel/ Reimann, 2012, S. 82)
Das Futur | wird auch bei vorsichtiger Behauptung, Annahme oder Vermutung
gebraucht. Die Vermutung kann durch Modalglieder verdeutlicht werden.

- Aber ich werde Beweise daflr bringen.
- Unser Partner wird (wohl, sicher) bald eintreffen.
(Flamig, 1991, S. 395)
Das Futur I wird zum Ausdruck eines Befehls gebraucht, besonders wenn im
Befehl ein starkes Verbot ausgedruckt wird.
- Du wirst das sofort zurticknehmen.
(Duden, 2007, S. 135)

Das Futur | driickt ein Versprechen aus.

205 v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: deutsche Grammatik, 2011, S. 137 und Leitfaden der deutschen
Grammatik, 2000, S. 57 ff., Helbig, (G.): Grundfragen und AbriR, 1999, S. 38, Heidolph et al.:
Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 515, Eichler/Bunting: Deutsche Grammatik, 1994, S.
107.
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- Ich werde dir immer treu sein.
(GOtze/ Hess- Littich, 2004, S. 103)

1.8.2.1.2 Das Futur | zur Bezeichnung eines vermuteten Geschehens in der
Gegenwart
Diese Variante des Futur | bezeichnet ein Geschehen in der Gegenwart, obligato-

risch verbunden mit einem Modalfaktor der Vermutung. Eine zusézliche
Temporalangabe kann fakultativ auftreten. Sie &ndert aber nicht dieTempus-
bedeutung und den Modalfaktor.

- Er wird jetzt im Biro sein.

- Sie wird sich gerade auf die Prifung vorbereiten.

(Helbig/ Buscha, 2011, S. 138)

1.8.2.2 Das Futur 11
Im Deutschen wird anstelle des Futur Il in den meisten Féllen das Perfekt
gebraucht, (das heilt wir verzichten auf die Kennzeichnung der Vollendung in
der Zukunft und berlassen sie dem Kontext).
Das Futur I, auch Vorzukunft oder vollendete Zukunft®® bezeichnet ein
Geschehen, das sich in der Zukunft vollendet hat. Laut Hentschel/ Weydt hat
,das Futur Il, das historisch noch jinger als das Futur | ist, wie dieses eine
modale und eine temporale Variante“’®, wahrend bei vielen anderen
Grammatiken des Deutschen®® das Futur Il relativ selten ist und als rein
temporale Variante auftritt. In diesem Zusammenhang wird das Futur Il in der
deutschen Gegenwartssprache nicht mehr oder nur selten zur Darstellung von
zeitlichen Beziehungen verwendet, das heillt beim Gebrauch des Futur Il
uberwiegt also die modale Variante deutlich vor der rein temporalen. Das Futur
Il (auch Vor- Futur oder Futur Perfekt genannt) bezeichnet eine Handlung, die
nach einer bestimmten Zeit in der Zukunft abgeschlossen sein wird®®®. Mit dieser
Definition ist der Tatbestand gemeint, dass das Futur Il mit Zukunftsbedeutung

auftreten kann und mit der Abgeschlossenheit zusammenhangt. Das Futur Il wird

206 \/gl. hierzu: Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen Grammatik, 1973, S. 223.

207 Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 97.

208 \/gl. hierzu: Erben, (J.): Deutsche Grammatik, 1996 , S. 57, Heidolf et al.., Grundziige einer deutschen
Grammatik, 1984, S. 516.

209 Genzmer, (H.): Deutsche Grammatik, 1995, S. 114.
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in diesem Gebrauch bei der Beschreibung von Vorgangen oder von Handlungen
gebraucht, die der Sprecher nicht &ndern oder verhindern kann.
- Ubermorgen wird er das bestellte Buch erhalten haben.
(Traoré, 2008, S. 109)
Laut anderen Grammatiken®® hat das Futur Il auch Lesarten, die nicht auf
Zukunftiges hinweisen, sondern Vermutungen (Uber vergangene Ereignisse aus

driicken. Sie unterscheiden zwei Bedeutungsvarianten des Futur I1.

1.8.2.2.1 Das Futur Il zur Bezeichnung eines vermuteten Geschehens in der
Vergangenheit

Diese Bedeutungsvariante des Futur Il bezeichnet ein Geschehen in der Vergan-
genheit, obligatorisch verbunden mit einem Modalfaktor der Vermutung. Eine
zusazliche Temporalangabe tritt fakultativ auf.

- Er wird (gestern) die Stadt besichtigt haben.

- (= Ich vermute, dass er die Stadt besichtigt hat).

(Helbig/ Buscha, 2011, S. 139)

1.8.2.2.2 Das Futur Il zur Bezeichnung eines zukunftigen Geschehens
Das Futur Il drickt in dieser Bedeutungsvariante zukiinftige Sachverhalte aus,
die sich zu einem bestimmten Zeitpunkt als abgeschlossen vorgestellt wird. Das
Futur 1l kann einen Modalfaktor der Vermutung enthalten. Diese Bedeutungs-
variante des Futur Il ist jedoch gebunden an das obligatorische Auftreten einer
zusazlichen Temporalbestimmung (morgen, bald, u.a.).

- Morgen wird er die Arbeit beendet haben.
- Bis Sonnabend wird er sich das Buch gekauft haben.
- Bald wird er es geschafft haben.
(Helbig/ Buscha, 2011, S. 141)
Helbig/ Buscha?!! unterscheiden sogar drei Varianten des Futur Il: Bezeichnung
eines zukinftigen Geschehens, Bezeichnung eines vermuteten Geschehens in der

Vergangenheit und Bezeichnung eines vermuteten Geschehens in der Vergan-

219 \/gl. hierzu: Gétze/ Hess- Liittich: Grammatik der eutschen Sprache, 2004, S. 103, Kessel/ Reimann:
Basiswissen deutsche Gegenwartssprache, 2012, S. 82, Eichler/ Biinting: Deutsche Grammatik, 1994, S.
107.

211 v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: kurze deutsche Grammatik, 1986, S. 58 ff. und Leitfaden der deutschen
Grammatik, 2000, S. 58 ff.
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genheit mit resultativem Charakter. Darunter ist zu verstehen, dass in Bezug auf
die Vergangenheitsbezeichnung des Futur Il, eine vermutete Handlung mit einem
resultativen Charakter ausdriicken kann, d.h. das Futur Il fasst nicht (nur) ein
zukunftiges Ereignis in dessen zeitlichen Ablauf auf, sondern in seinem Resultat
hat es also eine resultative Bedeutung. Ein Modalfaktor der Vermutung ist
enthalten und eine Temporalangabe ist fakultativ.
- Peter wird (vor einigen Stunden) eingeschlafen sein.
(Helbig, Bucha, 2011, S. 39)
Die Autoren illustrieren den Unterschied zwischen resultativem und nicht-
resultativem Geschehen:
- Der Reisende wird sich einen neuen Hut gekauft haben (resultativ).
- Er wird die Stadt besichtigt haben (nicht-resultativ).
(Hentschel/ weydt, 2003, S. 98)
Wie die Beispiele erkennen lassen, ist das Ereignis im ersten Beispiel resultativ,
im zweiten Beispiel nicht. Wie schon beim Futur | erldutert wurde, fuhrt die
Durativitat zu einer modalen Interpretation der Form. Bei der Bildung des Futur
Il werden auch durative Verben wie sein und haben verwendet. Perfektive und
durative Verben lassen sich im Futur Il unterscheiden:
- Er wird geschlafen haben (= er ist danach wieder aufgewacht).
- Er wird eingeschlafen sein (= er schlaft noch).
(Hentschel/ weydt, 2003, S. 98 f.)
Dieser Unterschied kann aber nicht auf das Tempus zuriickgefiihrt werden,
sondern liegt in der Semantik der Verben.
Fir Flamig®*? wird das Futur Il aber auch in Satzen mit Gegenwartsbedeutung
gebraucht.
- Jetzt wird sich das Wasser abgekihlt haben.
(Flamig, 1991, S. 396.)
Wie das Futur | bildet man das Futur Il mit einer Prasensform des Hilfsverbs
werden und einer Form aus Partizip Perfekt und darauf folgendem Infinitiv von

haben oder sein.

212 \/gl. hierzu: Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 396.
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- Bis morgen werde ich die Aufgabe erledigt haben.
- Ich werde abgereist sein.
(Duden, 2007, S. 135).

Nach der Behandlung der beiden Futurformen, ist es zur folgenden Feststel-
lung gekommen: Als eigentlicher Charakter des Futurs erweist sich, dass es
keine kontextgebundene Funktion hat.
Nachdem die Tempora der Gegenwart und der Zukunft untersucht wurden,
werden im ndchsten Abschnitt die einzelnen Vergangenheitstempora im

Deutschen behandelt.

1.9 Die Vergangenheitstempora im Deutschen

Im Folgenden wird Uber die Vergangenheitstempora im Standarddeutschen
ausfihrlich erlautert. Wenn die Beschreibung des Tempussystems in den
linguistischen Arbeiten verfogt wird, dann ist festzustellen, dass die Anzahl der
Vergangenheitstempora nicht dieselbe fiir viele Grammatiken und Linguisten ist.
Fur die Zwecke taugt am besten das aus dem Lateinischen tibernommene drei
Vergangenheitstempora-System. In den klassischen Grammatiken im Deutschen
wird von den drei bekannten Vergangenheitstempora ausgegangen, ndmlich dem

213

Préateritum, dem Perfekt und dem Plusquamperfekt®™°. Das Deutsche besitzt

lediglich sechs Tempora, von denen drei Vergangenheitstempora sind?*.

Hausser-Suida/ Hoppe-Beugel”®, die sich mit den Vergangenheitstempora in der
deutschen geschriebenen Sprache der Gegenwart ausfihrlich auseinandergesetzt
haben, behaupten, dass der Anteil der Prateritumformen an der Gesamtzahl der
Vergangeheitstempora bei weitem der Anteil der Perfekt- und Plusquamperfekt-
formen Uberwiegt. Die drei Vergangenheitstempora werden in der einschlagigen
Grammatiken der Gegenwartssprache nach ihren unterschiedlichen Varianten
beachtet. Es ist klar, dass das Tempus die Funktion hat, die Sprechzeit bezlglich
der AuRerungszeit zu lokalisieren. Dies wird sowohl durch die unterschiedlichen

Tempora als auch durch die zusazlichen zeitlichen Angaben vollzogen.

213 Muzaffer, (M.): Das Tempus- und Aspektsystem im Deutschen und Tiirkischen, 2003, S. 77.

21 \/gl. hierzu: Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 87.

215 \/gl. hierzu: Hauser-Suida/ Hoppe-Beugel: Die Vergangenheitstempora in der deutschen geschriebe-
nen Sprache der Gegenwart, 1972, S. 106.
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1.9.1 Das Prateritum

In diesem Abschnitt sollen die Bedeutung sowie die Funktionen des Préteritums

behandelt werden.

Das Prateritum bedeutet wortlich ,,Vergangenheit«. Hentschel/Weydt?*® definie-
ren den Begriff “Prateritum” wie folgt: ,,Das Prateritum ist eine synthetische
Form, die dazu dient, Ereignisse, die in der Vergangenheit stattgefunden haben,
zu kennzeichnen®. In diesem Sinne stellt das Préteritum ein vergangenes Ereignis
gegeniiber der Sprechzeit dar. Dieses Tempus lokalisiert also die Ereigniszeit vor
der Sprechzeit. Laut Hentschel/Weydt charakterisierte die Bezeichnung
,Prateritum® urspringlich ein lateinisches Tempus und ist von dort auf das
Deutsche Ubertragen worden, wo sie insofern irrefihrend ist, als dieses Tempus
nicht die Funktion hat, Unvollendetes auszudriicken?!’. Laut Genzmer®*® wird das
deutsche Préteritum fast nur in der Schriftsprache verwendet. Diese Ansicht wird
auch von vielen anderen Grammatiken vertreten®®. Ihrer Auffassung zufolge hat
das Prateritum nur eine einzige Bedeutungsvariante. Obwohl die Funktion des
deutschen Préteritums als kein kontroverser Begriff in der Grammatik diskutiert
wird, wird sie in den vielen Grammatiken verschieden beschrieben. Demzufolge
ist es zu Beginn der Arbeit erforderlich, die verschiedenen Funktionen des

Prateritums zu erklaren.

1.9.1.1 Das Prateritum zum Ausdruck vergangener Ereignisse

Die Analyse des deutschen Prateritums bereitet Schwierigkeiten, weil dieses
Tempus mehrere Funktionen haben kann. In seiner Hauptfunktion drtickt es wie
bekanntlich ist Vergangenheit aus. Engel*® bezeichnet das Prateritum als das
einzige reine Vergangenheitstempus, wenn man Tempus als zeitlich definierte

221

Verbform versteht. Laut Braune“=~ kann folgendes nachgelesen werden:

,»Als die neutrale Vergangenheit bezeichnet das Prateritum

218 Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 98.
27 Ependa, S. 99.

218 Genzmer, (H.): Deutsche Grammatik, 1995, S. 106.
219 \/gl. hierzu: Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 99, Gotze/ Hess-

Lattich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 100.
229 \/gl. hierzu: Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 496.
221 Braune, (W.): Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte, 1993, S. 385.
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gewdhnlich die Vergangenheit eines Geschehens weder
unter dem Gesichtspunkt einer Beziehung auf die Gegen-
wart noch mit Hinblick auf sein Resultat®.

In der Duden-Grammatik???

wird dieselbe Meinung vertreten. Betont wird, dass
das Prateritum sich nicht auf die Gegenwart, sondern nur auf die Vergangenheit
bezieht. Die Leistung dieses Tempus wird mit den folgenden Worten hervor-
ragend charakterisiert: ,,Das Prateritum steht immer dann, wenn es ein absolut
in der Vergangenheit ablaufendes Geschehen ohne Bezug auf die Gegen-
wart auszudriicken gilt,,. Schmidt®*® schliept sich der Duden- Grammatik an und
betont dass, das Préateritum die zweite der alten einfach Tempusformen des
Deutschen ist. Es war friher das einzige systemhaft ausgebildete Sprachmittel
zur Bezeichnung von Vergangenem. Grieshach?* fiigt diesbeziiglich hinzu, dass
»man es (das Prateritum) fur eine zusammenhdngende Schilderung von
Geschehnissen gebraucht, die in der Vergangenheit liegen und die man mitteilen
mochte, ohne in eine Diskussion dartiber einzutreten. Das Préateritum hat in
allen diesen Auffassungen die Bedeutungsvariante der Vergangenheit, d.h.
das Préateritum wird immer gebraucht, um eine Handlung bzw. ein Geschehen
mitzuteilen, die zum Sprechzeitpunkt vergangen ist und bei der kein
Gegenwartsbewustsein besteht.
- Am 21.07.1969 betrat Neil Armstrong den Mond.
(Weinrich, 2001, S. 37)

Bei diesem Beispiel liegt also die Grundbedeutung des Préteritums und zwar die
der Vergangenheit. Hier lokalisiert das Prateritum die Ereigniszeit vor der
Sprechzeit. Ebenso kann das Préteritum Allgemeingiltiges oder regelmifig
wiederkehrende VVorgéange der Vergangenheit bezeichnen.

- Die Griechen feierten alle vier Jahre die Olympischen Spiele
(Schmidt, 1973, S. 218)

1.9.1.2 Das Prateritum als Erzahltempus
Das Prateritum im Deutschen verweist verschiedene Funktionen. So tritt es im

222 Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 111.
223 \/gl. hierzu: Schmidt, (W.): Grundfragen der deutschen Grammatik, 1973, S. 217.
224 Griesbach, (H.): Neue deutsche Grammatik, 1988. S. 47.
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Mérchen, im Roman, in der Novelle, der Erzahlung, im Bericht und in anderen

Darstellungsformen auf. In vielen Grammatiken der deutschen Gegenwarts-

225 \ird das Prateritum als Erzahlentempus bezeichnet. Diesbeziiglich

sprache
betonen Hentschel/Weydt??® dass, das Prateritum ,das (ibliche Tempus in
geschriebener erzéhlender Prosa ist”.

- Gerhard versank in tiefes Nachdenken. War er wirklich auller Gefahr?
- Oder hatte er etwas Ubersehen?
(Hentschel/ Weydt, 2003, S. 104.)

In diesem Zusammenhang wird der Inhalt der Erzahlung in der Vergangenheits-
form wiedergegeben. Anstatt einer vergangenen wirklichen Situation markiert
das Préateritum eine fiktiv gegenwaértige und wird damit zum ,,Leittempus der
erzahlten Welt“??’. Mit dieser Bedeutungszuschreibung geht fiir Weinrich®®
gleichzeitig eine Sprechaktorientierung einher:

,Das Priteritum [......] legt dem Horer nahe, die erzéhlte
Pradikation ,,einstweilen” gelten zu lassen und dem
Sprecher/Erzahler fiir seine Geschichte ein Detaillierungs-
recht und, damit verbunden, einen Aufschub seiner
eventuell abzurufenden Argumentationspflicht zu gewéh-
ren. Der Horer soll also seine Handlungsbereitschaft eine
Zeitlang ruhen lassen und entspannt, mit Gelassenheit
zuhoren®.

Das Prateritum wird als das tbliche Tempus fur literarische Texte herausgestellt,

da es Fiktion herstellt. Weinrich®?®, der die Tempora in zwei Tempusgruppen: in
die besprechenden (Présens, Perfekt, Futur) sowie in die erzdhlenden Tempora
(Préateritum, Plusquamperfekt) zusammenfasst, versteht die Erzéhlfunktion als
,,prototypische Funktion* des Prateritums. Er fugt hinzu: ,,Mit dem erzahlenden

Tempus Prateritum erz&hlt man Geschichten, das ist seine erste und prototypi-

225 \/gl. hierzu: Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 335, Braune, (W.): Sammlung kurzer
Grammatik germanischer Dialekte, 1993, S. 385, Schulz/ Grieshach: Grammatik der deutschen Sprache,
1983, S. 47, Gotze/ Hess-Luttich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 86.

226 \/gl. hierzu: Fabricius-Hansen (Ch.): Tempus Fugit. Uber die Interpretation temporaler Strukturen im
Deutschen, 1986, S. 100.

22T Weinrich, (H.): Textgrammatik der deutschen Sprache, 2008, S. 204.

*2% Ependa, S. 219.

%29 Ebenda, S. 204.
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sche Funktion*?*®., Brinkmann®!

ist aber anderer Auffassung. Fir ihn ist das
Prateritum nicht als die eigentliche Erz&hlform zu betrachten, denn die Funktion
des Erzahlens kann in einigen Fallen auch durch das Prasens erflllt werden.
Dazu dupert er sich folgendermafen:

,Die Verwendungsweisen des Préteritums lassen sich
verstehen, wenn man es nicht als Tempus der Erzahlung,
sondern der Erinnerung begreift. Erzéhlen lasst sich auch
in anderen Formen (so im Présens), aber die Erinnerung
als Einstellung des Menschen ist unwandelbar®.

1.9.1.3 Das Prateritum als episches Tempus

Griesbach?® erwahnt, dass die deutsche Prateritumform als die epische Erzahl-
form darstellt. Mit dem Préteritum wird vom Zeitpunkt der Auferung gerechnet,
vergangene, zeitlich zuruckliegende Sachverhalte beschrieben, zu denen der
Sprecher innerlich Abstand gewonnen hat. Diese Funktion wird von Gotze/ Hess-
Liittich?®® ebenfalls als ein episches Prateritum beschrieben und als charakteris-
tisches Erzéhltempus in der geschriebenen Sprache verstanden. Die Theorie des
epischen Préteritums wurde zuerst von Kate Hamburger in ihrem Buch ,,Die
Logik der Dichtung* im Jahr 1957 entwickelt®**. Dabei geht es in erster Linie
darum, Kriterien fur die Fiktionalitat eines Textes aus seiner eigenen Logik
heraus zu entwickeln. Das Prateritum wird spatestens nach Hamburger nicht
mehr zwingend als Vergangenheitsmarker angesehen, sondern vielmehr als
Indikator fir Fiktionalitat’. Anhand des Beispielsatzes ,,Morgen war Weih-
nachten stellt Hamburger fiir den Begriff ,,episches Prateritum® eine Bedeu-
tungsverénderung fest, die darin besteht, ,dal das Préteritum seine gramma-
tische Funktion, das Vergangene zu bezeichnen, verliert“***. Wahrend der
Gebrauch des Préteritums in einem Wirklichkeitsbericht das Erzéhlte als etwas

Vergangenes qualifiziert, bewirkt das epische Prateritum in einem fiktionalen

230 \/gl. hierzu: Weinrich, (H.): Textgrammatik der deutschen Sprache, 2008, S. 204.
231 Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 335

232 \/gl. hierzu: Griesbach, (H.): Neue deutsche Grammatik, 1988, S. 90.

23 \/gl. hierzu: Gotze/ Hess-Liittich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 100
2% \/gl. hierzu: Hamburger, (K.): Die Logik der Dichtung, 1957, S. 60.

23 Ebenda, S. 60.

23 Ependa, S. 61.
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Text durchaus keine zeitliche Distanzierung®’. Deshalb lassen sich mit dem

epischen Préateritum auch Zeitadverbien der Gegenwart und Zukunft verbinden.

1.9.1.4 Stilistische Funktion des Prateritums (Asthetenpréateritum)

Das Prateritum ist dementsprechend in informellen alltagssprachlichen Gespra-
chen selten geworden®®. Diese Tempusform wird verwendet, um stilistisch
besser zum Ausdruck zu kommen. Das Prateritum gehort in eine héhere Stil-

ebene als das Perfekt, betonen Hentschel/ Weydt*

und sprechen daher sogar
vom ,,Asthetenpriteritum®. Auch wenn Buscha darauf hinweist, dass Tempora an
sich keine absolute Stilqualitdt haben, zeigen sie pradiktable, usuell bestimmte

240 In

Verwendungshaufigkeiten und kdnnen dadurch zu Stilelementen werden
den Romanen ist eine literardsthetische Sprache erst einmal gewdhnlich. Deshalb
dient das Prateritum zum Ausdruck einer hdochst literarischen, poetischen

Sprache, die sich eines bezeichnenden Stils bedient.

1.9.1.5 Das Prateritum der Erinnerung

241

Viele Grammatiker~™" sind der Auffassung, dass das Prateritum in der gesproche-

nen Sprache eine besondere lebhafte Erinnerung ausdrickt. Das Préteritum
(Imperfekt) wird gewohnlich als das Tempus der Erzihlung bezeichnet®.
Thomas Mann nennt den Erzdhler sogar den “raunenden Beschworer des
Imperfekts™®*. Fiir Brinkmann®** wird das Erinnern als die grundlegende Hal-
tung fur den Gebrauch des Prateritums bezeichnet. Das Prateritum verweist

erinnernd in die Vergangenheit. Es beschreibt und schildert Zustande ebenso

27 \/gl. hierzu: Hamburger, (K.): Die Logik der Dichtung, 1957, S. 60.

2%8 (Hennig: Tempus und Temporalitat in geschriebenen und gesprochenen Texten, 2000, S. 31): Ein
zusatzliches Indiz dafiir sieht Hennig nach einer Fragebogenstudie darin, dass Muttersprachlerinnen oft
gar keinen Unterschied mehr zwischen Perfekt und Préteritum sehen bzw. ihn nicht mehr erkléren
konnen: ,,Der Unterschied zwischen Priteritum und Perfekt ist im Sprachgefihl

der Nichtlinguisten offenbar kaum noch vorhanden“. Das macht ein Erlernen fir Zweit- oder
Fremdsprachlernerinnen noch schwieriger.

239 Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 110.

249 \/gl. hierzu: Helbig/Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 133.

221 \/gl. hierzu: Gotze/ Hess-Liittich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 86, Brinkmann, (H.),
Die deutsche Sprache, 1971, S. 335.

242 \/gl. hierzu: Jung, (W.): Grammatik der deutschen Sprache, 1990, S. 227.

24 \/gl. hierzu: Schneider, (W.): Stilistische deutsche Grammatik, 1959, S. 212.

24 \/gl. hierzu: Brinkmann, (H): Die deutsche Sprache, 1971, S. 328 ff.
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Handlungen und Vorgéange. Es bezeichnet die Gleichzeitigkeit in der Vergangen-
heit und ermdglicht so den Eindruck der Stetigkeit in der Darstellung; aber es ist
nicht nur Vergangenheitsaussage®*®. Deshalb kénnen bei einem Préteritum auch
Adverbialbestimmungen der Gegenwart oder gar der Zukunft stehen, die aber auf
die Vergangenheit gerichtet sind.

- Schiller wurde 1759 in Marbach geboren.

- Jetzt war alles nicht mehr so arg.

- Heute sollte es sich entscheiden.

- Bald darauf kam mein Bruder.

(Jung, 1990, S. 227).

Brinkmann?*® ist aber anderer Meinung. Er betont diesbeziiglich: ,,Es ist Klar,
dass die Verbindung von Zeigewdrtern mit dem Préteritum eine Auffassung als
wirkliche Mitteilung  ausschliesst. Orts-und Zeitangaben werden also in
konkreten Situationen verwendet, das Prateritum dagegen kann nicht auf eine
konkrete gegenwartige Situation verweisen, sondern nur erzadhlen, was die
Erinnerung aufbewahrt. In Bezug auf absoluten Gebrauch von Prateritum und
Perfekt gilt, dass man mit dem Perfekt einzelne abgeschlossene Feststellungen
macht, im Préteritum aber zusammenhéngend erzahlt und berichtet®*’. Erben®*®
ist derselben Meinung. Er weist darauf hin, dass das Prateritum als Tempus der
Erinnerung und des Erzéhlens ist. Diesbezlglich kann bei ihm folgendes
nachgelesen werden: ,,Das Prateritum ist die Ausdrucksform des (historischen)
Berichts, das Tempus der Erinnerung und damit die eigentliche Erz&hlform®.
Was als Mitteilung fur die Gegenwart aktualisiert ist (im Présens formuliert),
wird als Erinnerung in die Form des Préateritums (bertragen, d.h. was im
Préateritum auftritt, erscheint als Teil der erinnerten VVergangenheit.
Zur lllustration werden folgende Beispiele angefihrt:

- Er kann nicht kommen, weil er erkrankt ist (Mitteilung).

- Er konnte nicht kommen, weil er erkrankt war (Erinnerung).
(Brinkmann, 1971, S. 335)

245 \/gl. hierzu: Brinkmann, (H): Die deutsche Sprache, 1971, S. 331.

24 Ependa, S. 339.

247 \/gl. hierzu: Jung, (W.): Grammatik der deutschen Sprache, 1990, S. 228.
248 \/gl. hierzu: Erben, (J.), Deutsche Grammatik, 1996, S. 98.
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Folgendes l&sst sich betonen, dass das Prasens und das Préateritum die Kohérenz
leisten. Sie wird dadurch erreicht, indem die im Préteritum erinnerten Prozesse
nicht in sich abgeschlossen sind, sondern offen, d.h. die Bedeutungskomponent
,LAbgeschlossenheit”, die das Perfekt trégt, weist das Prateritum nicht auf.
Prasens und Préteritum sind so die einzigen Tempora, die auf eine langere
Strecke hin durchgehalten werden konnen®*®. Manchmal wird durch eine andere
Zeitform vorher auf den Sprung in die Vergangenheit hingewiesen.

- Erinnerst du dich noch, wie wir oft nachmittags in dem Garten sal3en, wie
es recht schon war, wie die Bienen um uns summten, die Linden dufteten
und die Sonne von dem Himmel schien.

(Jung, 1990, S. 227).

1.9.1.6 Das Prateritum zum Ausdruck der Abgeschlossenheit

Ein weiteres Problem besteht darin, wenn behauptet wird, dass das Prateritum
das Geschehen im Sinne des Abschlusses begrenzt. Obwohl das Préteritum tat-
séchlich keine Awussage hinsichtlich der Abgeschlossenheit oder Nicht-
Abgeschlossenheit des Ereignisses zum Sprechzeitpunkt macht, findet sich die
Annahme, dass das Prateritum die Abgeschlossenheit andeutet. Schoch®° betont,
dass das Prateritum immer dann gewahlt wird, wenn ein Geschehen (eine
Handlung) im Sprechzeitpunkt vergangen und abgeschlossen ist und in diesem
Sinne der Vergangenheit angehort”. Gotze/Hess-Liittich®™" unterscheiden ihrer-
seits, dass ,,das Prateritum stets gebraucht wird, um eine Handlung (ein
Geschehen) mitzuteilen, die zum Sprechzeitpunkt vergangen oder abgeschlossen

ist«. Bei Thieroff® driickt auch das Prateritum die Abgeschlossenheit aus:

“Tatsachlich ist die Annahme, das Préateritum driicke
neben Vergangenheit auch Abgeschlossenheit aus,
wohl darauf zurtickzufiihren, dass haufig nur punk-
tuelle Situationen [....] als Beispiele herangezogen
werden”.

249 (Brinkmann: Die deutsche Sprache, 1971, S. 336): Abweichungen davon gibt es nur in mundarttlichen

(suddeutschen) Erzéhenlen (dazu Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzéhlte Welt, 2001, S. 272
).

259 \/gl. hierzu: Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 148.

1 Gotzel Hess-Luttich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 100.

252 Thieroff, (R.): Das finite Verb im Deutschen. Tempus- Modus- Distanz, 1992, S. 114.
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In diesem Sinne ist aber die Abgeschlossenheit nicht aufgrund der Prateritum-

semantik, sondern allein aufgrund punktueller Situationen erreicht.

1.9.1.7 Das Prateritum in der erlebten Rede

Die erlebte Rede ist eine Form der Rede-und Gedankenwiedergabe, die haupt-
sachlich in literarischen Texten vorkommt®©. Die erlebte Rede ist eine eigen-
stdndige Art der Rede- und Gedankenwiedergabe, die sich sowohl sprachlich als
auch stilistisch zwischen direkter und indirekter Rede befindet”*. Die erlebte
Rede wird dadurch als Teil der erzahlten Welt charakterisiert’®. Durch die

erlebte Rede kann eine ,eigenartige Mischung aus Unmittelbarkeit und

6

Distanzierung® erzeugt werden®®. Die dramatische und die distanzierende

Wirkung werden in dieser Form miteinander geflochten. Weder der Erzéhler

noch die Figur spricht hier allein. Der Erzéhler lasst die Figur sprechen oder

denken, aber tritt selbst nicht véllig zuriick®".

- A Ich fragte meine Frau: ,, Gibt es wirklich keine Rettung mehr “?
(= direkte Rede)

- B. Ich fragte meine Frau, ob es wirklich keine Rettung mehr gebe.
(= indirekte Rede)

- C. Gab es wirklich keine Rettung mehr? (= erlebte Rede)
(Gotze/ Hess-Luttich, 2004, S. 100)

In der erlebten Rede (C) sind die zwei Satze voneinander syntaktisch
unabhéngig. Der zweite Satz ist dem ersten Satz nicht untergeordnet, sondern er

258

ist selbstandig Es gibt keine Redeankiindigung, die den Leser auf die

Personenrede vorbereitet. Zur Identifizierung erlebter Rede in einem Text ist das

253 \/g. hierzu: Mironovich, (M.): Uber das Wesen der erlebten Rede im Deutschen, 2003, S. 317, Vogt,
(J.): Aspekte erzahlender Prosa, 1990, S. 163. In: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen
Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erzdhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der
Sonne*, 2012, S. 13.

254 \/gl. hierzu: Hoffmeister (W.): Studien zur erlebten Rede bei Thomas Mann und Robert Musil, 1965,
S. 18.

255 Vgl. hierzu: Steinberg, (G.): Erlebte Rede. Ihre Eigenart und ihre Formen in neuerer deutscher,
franzdsischer und englischer Erzéhlliteratur, 1971, S. 363.

2% Ebenda, S. 363.

27 \gl. hierzu: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften
in drei Erzdhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der Sonne®, 2012, S. 3.

258 \/gl. hierzu: Steinberg, (G.): Erlebte Rede. lhre Eigenart und ihre Formen in neuerer deutscher,
franzdsischer und englischer Erzahlliteratur, 1971, S. 5.
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Erkennen linguistischer Merkmale unverzichtbar. Es kann sich um grammatische
Formen, besondere sprachliche Indizien usw. handeln®®. Die sprachlichen
Indizien, die darauf hinweisen, dass ein Text als erlebte Rede zu verstehen

sein kann, sind solche Worter und Wendungen, die sich mit der Perspektive einer
Figur verknipfen lassen. Es handelt sich um Partikeln, die einen umgangs-
sprachlichen, emphatischen oder affektiven Charakter haben, wie ,,nun®, ,,ja“,

»doch®, [ wohl“, ,eben“, ,gerade®, ,leider, ,ach®, ,,gewiss“zeo. Auch Be-
kraftigungen wie ,,wahrhaftig” und ,tatsdachlich®, gefuhlsbetonte Ausdriicke
wie ,,bei Gott“, Fliche und mundartliche Wendungen gehoren zu diesem
Typus®®!. Redewendungen, die Zweifel oder Vermutung signalisieren, z.B.
Lvielleicht®, ,,vermutlich“, sind ebenfalls hierzu zu rechnen®®?. Die Raum- und
Zeitadverbien gehdren ebenfalls zu den sprachlichen Indizien. Sie entsprechen
also der Perspektive der Figur, nicht der des Erzahlers. Hoffmeister stellt in
seiner Typologie fest, dass Raum-und Zeitbestimmungen, die aus der Perspektive
der literarischen Figur gewahlt worden sind, Indizien fiir die erlebte Rede sind®®.
Er hat auf die Verbindung zwischen den Raum- und Zeitadverbien in der
erlebten Rede einerseits und der Figurenperspektive andererseits aufmerksam
gemacht. Klar darf jedenfalls sein, dass die Raum-und Zeitadverbien fir die
Identifizierung der erlebten Rede wichtig sind. Pascal weist in seinem Buch
darauf hin, dass Stellen mit erlebter Rede oft von Ausrufen und Fragen
eingefiihrt werden®*. Diese Indizien kommen haufig vor. Laut Hoffmeister sei

die Frage sogar die am haufigsten anzutreffende Form der erlebten Rede®®.

259 \/gl. hierzu: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften
in drei Erzédhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der Sonne“, 2012, S. 6.

260 \/gl. hierzu : Pascal, (R.): The Dual Voice, 1977, S. 39. In: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprach-
lichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erzdhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der
Sonne®, 2012, S. 10.

281 \/gl. hierzu: Hoffmeister, (W.): Studien zur erlebten Rede bei Thomas Mann und Robert Musil, 1965,
S. 41.

262 Ependa, S. 36.

263 Ependa, S. 36.

264 \/gl. hierzu: Pascal, (R.): The Dual Voice, 1977, S. 39. Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen
Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erz&hlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der
Sonne*, 2012, S. 11.

265 \/g. hierzu: Hoffmeister, (W.): Studien zur erlebten Rede bei Thomas Mann und Robert Musil, 1965,
S. 39.
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Ein Beispiel fur die erlebte Rede in Form eines Ausrufs fihrt Hoffmeister (1965,

S. 39) ein: ,Er stand auf. Gestern war er doch hier gewesen!”“. Um auch die

Frageform zu veranschaulichen, wird jetzt dieses Beispiel noch einmal angefihrt.

Der Ausruf ist aber in eine Frage umgewandelt worden:

(a) Erstand auf. War er gestern wirklich hier gewesen? (erlebte Rede).

Um an den vorigen Abschnitt noch deutlicher anzuknipfen, folgt hier die Stelle

in der entsprechenden direkten Rede:

(b) Er stand auf und fragte sich: ,,Bin ich gestern wirklich hier gewesen?*
(direkte Rede).

Wie dieses Beispiel zeigt, kdnnen innere Ereignisse einer Figur mittels Ausrufe

und Fragen auf eine unaufféllige Weise in den erzéhlenden Text eingefiigt

werden. Die erlebte Rede kann gelegentlich auch von expliziten Rede- oder

Gedankenankiindigungen begleitet sein, wie z.B. ,,dachte sie®, ,,es fiel ihm ein®,

,es wurde ihr bewusst“?®®. Hoffmeister betont, dass solche Ankiindigungen der

erlebten Rede immer syntaktisch koordiniert sind. Dadurch wird die Selbstan-

digkeit der erlebten Rede gewahrt®®’

. Schliellich wird ein Indizientyp kurz
ansgesprochen, der mit Modalverben zu tun hat. Pascal meint in seinem Buch,
dass das Vorkommen erlebter Rede oft an Modalverben wie ,,sollen®, , dlirfen*
oder ,,miissen* zu erkennen sei. Solche Verben kdénnen auf eine Verpflichtung
hinweisen, die nicht objektiv sei, sondern auf eine Vermutung oder Hoffnung
einer Figur zuriickzufihren, und damit als subjektiv zu betrachten, sei®®®. In
seiner Zusammenfassung von Pascals Erkenntnissen bezeichnet Jochen Vogt

diesen Typ als ,,Modalverben mit subjektiver Qualitit*®®.

286 \/gl. hierzu: Pascal, The Dual Voice, 1977, S. 41. In: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen
Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erzdhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der
Sonne*, 2012, S. 12.

267 \/gl. hierzu: Hoffmeister, (W.): Studien zur erlebten Rede bei Thomas Mann und Robert Musil, 1965,
S. 34 1.

268 \/gl. hierzu : Pascal, (R.) : The Dual Voice, 1977, S. 40. In: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprach-
lichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erzahlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der
Sonne®, 2012, S. 12.

269 \/gl. hierzu: Vogt, (R.): Aspekte erzahlender Prosa, 1990, S. 166. In: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre
sprachlichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften in drei Erzahlungen aus Daniel Kehlmanns
,unter der Sonne*, 2012, S. 12.
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Jetzt, nachdem die bedeutsamsten sprachlichen Indizien vorgestellt worden sind,
ist es wichtig zu bemerken, dass die Feststellung einer Textstelle als erlebte Rede
sich also nicht automatisch durch das Auftreten einer dieser Indizien machen
lasst. Die Indizien sind nicht absolute Belege, sondern eben nur Indizien, d.h. sie
indizieren, sie weisen darauf hin, dass eine Stelle als erlebte Rede zu verstehen
sein konnte?”®. Man soll in jedem Fall auf die Gesamtsituation, in welcher die
mogliche erlebte Rede auftritt, Riicksicht nehmen?®’*. Es ist ebenfalls bemerkens-
wert, dass die erlebte Rede somit weniger narrativ als die indirekte Rede ist, sie
bleibt formal dem Erz&hler zugeordnet und steht zwischen direkter und indirekter
Rede, zwischen Rede und Bericht. Ereignisse werden im Indikativ statt im
Konjunktiv und meist im Préteritum ausgedrickt.

Nachdem die verschiedenen Funktionen des Prateritums erlautert wurden, wird

im Folgenden das Préteritum in Kombination mit Temporaladverbien behandelt.

1.9.1.8 Das Prateritum in Verbindung mit Temporaladverbien

Haufig wird das Prateritum von Temporaladverbien begleitet, die zum Ausdruck
der Zeitlichkeit dienen. Dazu gehoren Temporaladverbien (gestern, heute,
morgen), Prapositionen (um, seit) und Konjunktionen (wahrend, nachdem)?’.
Schwierigkeiten bei der Bedeutung des Préteritums bereiten ferner das Auftreten
des Préateritums mit gegenwartsbezogenen Temporaladverbien (wie jetzt, nun).
Jung?” betont in diesem Zusammenhang folgendes: “Wenn das Priteritum mit
Adverbialangaben der Gegenwart und Zukunft kombiniert ist, bezieht sich der
Erzéhler in der Erinnerung auf einen vergangenen Zeitpunkt”. Dies wird durch
die folgenden Beispiele verdeutlicht:

- Jetzt war alles nicht mehr so arg.
- Heute sollte es sich entscheiden.
(Muzaffer, 2003, S. 88)

270 \/gl. hierzu: Jesper, (F.): Erlebte Rede- ihre sprachlichen Kennzeichen und stilistischen Eigenschaften
in drei Erzédhlungen aus Daniel Kehlmanns ,,Unter der Sonne*, 2012, S. 13.

21 \/gl. hierzu: Hoffmeister, (W.): Studien zur erlebten Rede bei Thomas Mann und Robert Musil, 1965,
S. 30.

272\/gl. hierzu: Schlobinski, (P.): Tempus und Temporalitdt, 2012, S. 21. In: Unimagazin. Zeitschrift der
Universitat Hannover, Nr. 3-4, 20-23.

273 Jung, (W.): Grammatik der deutschen Sprache, 1990, S. 215.
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Heidolph®™

vertritt dieselbe Meinung, indem er schreibt, dass: “Gegenwarts-und
Zukunftsweise (jetzt, nun, bald, spater...) in Verbindung mit Prateritumformen
gewohnlich nicht auf den Redemoment, sondern auf den Handlungsmoment zu
beziehen sind”. Dies verdeutlichen folgende Beispiele:

- Jetzt war Hans zufrieden.
- Jetzt war er nicht mehr allein.
(Muzaffer, 2003, S. 89)

1.9.1.9 Das Prateritum mit Modal-und Hilfsverben

Das Prateritum dominiert bei den Hilfsverben und Modalverben®”. Das
Prateritum als Vergangenheitstempus dominiert bei haben, sein und werden,
wenn sie als Vollverben benutzt werden?’®,

- Ich hatte kein Geld bei mir.
- Dann war alles vorbei.
- Das wurde bald besser.
(Gotzel Hess-Llttich, 2004, S. 101)
Das Prateritum wird bei den Verben haben/ sein anstelle des Perfekts gebraucht,
wenn diese Verben Pradikatserganzungen haben®’’.

- Wie lange warst du gestern im Museum? Ich war ungefahr zwei Stunden
dort.

- Mein Kind hatte gestern starkes Fieber.
(Griesbach, 1988, S. 90).

Bei Modalverben wird das Préteritum dem Perfekt vorgezogen. Das ist besonders
dann der Fall, wenn sie die Pradikatsstellen mit einem Infinitiv teilen?’.
- Hans konnte/ wollte/ durfte/ mochte nicht hier bleiben.
(Griesbach, 1988, S. 90)

In einigen Sprechsituationen wird statt des Perfekts das Prateritum gebraucht.

274 \/gl. hierzu: Heidolf et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 514.

275 \/gl. hierzu: Gotze/Hess-Littich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 102, Genzmer, (H.):
Deutsche Grammatik, 1995, S. 106.

276 \/gl. hierzu: Hentschel/Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 101, Gétze/Hess-
Lattich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 86.

27" \/gl. hierzu: Griesbach (H.): Neue deutsche Grammatik, 1988, S. 90.

278 Ependa, S. 90.
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Der Sprecher stellt sich dabei auf riickliegende Situation ein®’®,

- Wer war der Mann, mit dem du gerade gesprochen hast?
- Wem gehort das Fahrrad, mit dem du gestern gefahren bist?
(Griesbach, 1988, S. 90)

Zudem kann das Prateritum in der gesprochenen Sprache laut Gotze/ Hess-
Littich?®® verwendet werden, um eine intensive Frage auszudriicken.
- Wo war doch gleich die Staatsoper?
- Wie hiefs denn nun sein Vater?
(Gotze/ Hess-Luttich, 2004, S. 101)
Auferdem lassen sich in Hoflichkeitsformen auch Félle erkléaren, bei denen
Bitten im Prateritum vorgebracht werden.
- Ich wollte nur mal fragen, ob Sie mir nicht flnf Mark leihen kénnten?
(Hentschel/ Weydt, 2003, S. 104)
Die Unabgeschlossenheit des Prateritums wird in diesem Fall eingesetzt. Das
Prateritum wird anstelle des Perfekts gebraucht, wenn ein in der Vergangenheit
bestehendes Sein mit den Verben haben oder sein in Verbindung mit einer
Préadikatserganzung beschrieben wird.

- Wie lange warst du in England? Ich war ungefahr zwei Jahre dort.
- Der Junge hatte Mut, als er sich dem Dieb in den Weg stellte.
(Schulz/ Griesbach 1983, S. 48)

1.9.1.10 Obligatorische Prateritumverben (idiosynkratische Prateritum-
verben)
Das Prateritum steht nicht nur mit den Hilfsverben und den Modalverben,

sondern es gibt die sogenannten idiosynkratische Prateritumverben®®

(einige
Verben, die eines der nachfolgenden Funktionsverben sind: kommen, sagen,
gehen, stehen, fahren, kriegen, wissen, geben, tun, machen, liegen, denken,
laufen, fallen, nehmen, bleiben, heil3en, finden, Verben, die Teile einer der

€282

nachfolgenden ,,verbalen analytischen Einheiten sind: eine Passiv-

konstruktion mit werden, eine Modalkonstruktion, ein trennbares Verb, ein

2% \/gl. hierzu: Griesbach (H.): Neue deutsche Grammatik, 1988, S. 90.

280 \/gl. hierzu: Gétze/ Hess-Liittich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 100.
281 \/gl. hierzu: Sieberg, (B.): Sprechen, lehren, lernen und verstehen, 2013, S. 147.
282 Ependa, S. 147.
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Funktionsverbgefiige oder eine andere ,fest verbundene FEinheit [...]
idiomatischen oder phraseologischen Charakters**®,

Zusammenfassend ist also festzuhalten, dass es sich beim Prateritum um eine
vielféltige grammatische Konstruktion handelt. Es wird in der Schriftsprache und
damit in literarischen Texten verwendet. Dort wird dieses Tempus vor allem
genutzt, um vergangene Geschehnisse zu beschreiben sowie erinnerte Ereignisse

zu markieren.

1.9.1.11 Das Prateritum zum Ausdruck gegenwartiger bzw. zukinftiger
Ereignisse

Das Préateritum kann bei der Beschreibung eines Sachverhalts verwendet werden,

der noch fiir die Gegenwart giiltig ist*.

- Wir kamen Uber die Autostrada nach Florenz, das in einem breiten Tal
lag.
(Wunderlich, 1970, S. 139)
Das Préteritum des Relativsatzes beschreibt keine Vergangenheit, weil Florenz
nach wie vor in einem breiten Tal liegt. Wir wissen, dass Florenz eine Stadt ist
und dass Stadte sich niemals von einem Ort an einen anderen bewegen. Das
Prateritum in diesem Satz wird durch den Kontext ermdglicht. Das Prateritum
kann sich also auf Geschehnisse beziehen, die vergangene sowie gegenwartige
Sachverhalte bezeichnen. So meint es Brinkmann®®, wenn er sagt: ,,Das
Prateritum darin mit dem Futur zusammengeht, dass es ebenfalls auf einer
Sonderung beruht, diesmal auf der Sonderung von Gegenwart und Vergan-
genheit“. Auf dieselbe Seite fiigt Brinkmann®®® hinzu: ,,Die Vergangenheit, die
im Préteritum zu Wort kommt, ist von der Gegenwart abgehoben; das
Kontinuum der Zeit ist unterbrochen. Die Erinnerung, die dem Prateritum

zugrunde liegt, setzt diese Unterbrechung voraus®.

283 \/gl. hierzu: Sieberg, (B.): Sprechen, lehren, lernen und verstehen, 2013, S. 296.

284 \/gl. hierzu: Wunderlich, (D.): Tempus und Zeitreferenz im Deutschen, 1970, S. 165.
285 Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 334.

286 Ebenda, S. 334.
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Fur die Einstellung gegeniiber dem Vergangenen verfligt das Deutsche neben
dem Préteritum Uber Perfekt und Plusquamperfekt. Im ndachsten Abschnitt wird

sich mit der Perfektform ausfihrlich auseinandergesetzt.

1.9.2 Das Perfekt

Das Perfekt im Deutschen stellt alle Theorien vor die gropten Probleme. Es wird
sich in dieser Arbeit versucht, mit dieser Form grindlich zu befassen, obwohl
die temporalsemantische Beschreibung des Perfekts an sich kompliziert ist. Die
Grundbedeutung des Perfekts sowie deren Bedeutungsvarianten und ihre
Ausdrucksformen sollen abgegrenzt werden. Zunédchst werden die temporalen
Verwendungsweisen des Perfekts dargestellt und dabei wird sich auf die
Grammatiken von Brinkmann und Helbig/Buscha, die die Zeitformen ausfiihrlich
behandelt haben, beruht. Im Vergleich zu anderen Grammatiken, gehen diese
beiden Grammatiken auf die einzelnen semantischen Bedeutungen néher ein.

Dabei geht es um Form und Funktion zu erfassen.

1.9.2.1 Die Entwicklung des Perfekts

Das Althochdeutsche (Ahd.) (ca. 750-1050) verfiigte laut Latzel”®’ lediglich tber
zwei finite Zeitformen (Prdasens und Préteritum) und die infiniten Verbformen
Partizip | und Il. SchlieBlich hat sich das Althochdeutsche durch die Kombi-
nation von finiter Form und Partizipialform von einem zweigliedrigen zu einem
mehrgliedrigen Tempussystem entwickelt?®®. Die Entwicklung zu zusammen-
gesetzten Vergangenheitstempora lasst sich anhand des Schemas haben/sein
(Prasens/Prateritum) + Partizip Il — Perfekt, Plusquamperfekt darstellen®®®. Wie
auch Latzel bemerkt Leiss’®, dass das Perfekt urspriinglich in temporaler
Hinsicht als Prasens betrachtet sowie als Prdsens der “Verben terminativer
Aktionsart und der Verben perfektiven Aspekts” bezeichnet wurde. Daraus lasst

sich ableiten, dass das Perfekt sowohl aspektuelle als auch temporale Bedeutung

287 \/gl. hierzu: Latzel, (S.): Die deutschen Tempora Perfekt und Prateritum, 1977, S. 31.
288 Ependa, S. 31.

289 \/gl. hierzu: Leiss, (E.): Verbalkategorien des Deutschen, 1992, S. 271.

2% Ependa, S. 271.
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aufweist, weshalb es von Leiss als Resultativum?®* bezeichnet wird.

1.9.2.2 Die Bildung des Perfekts

Das Perfekt ist eine analytische, d.h. zusammengesetzte Zeitform?*2. Das Perfekt
im Deutschen (von lat. perfectum “das Vollendete”) lasst sich als analytische
Form beschreiben, ,,die mit einem Hilfsverb und dem Partizip Perfekt des

d”?®. Das Perfekt wird also aus dem Prasens eines

Vollverbs gebildet wir
Hilfsverbs und dem Partizip 1l gebildet. Dabei bleibt das Partizip immer
unveréndert und bildet den 2. Pradikatsteil. Im Deutschen werden die Auxiliare
haben und sein zur Perfektbildung genutzt, was sich mit den folgenden
Beispielen verdeutlichen l&sst:

- Erist letztes Semester in der Prifung durchgefallen.
- Er hat sich gestern ein neues Auto gekauft.
(Traoré 2008: 109).
Welches dieser Hilfsverben verwendet wird, héngt dabei vor allem von der
Verbart ab. Leiss?®® unterscheidet zwischen dem haben + Partizip-Perfekt,
welches mit transitiven Verben gebildet wird, und dem sein + Partizip-Perfekt,

welches mit intransitiven Verben konstruiert wird.

1.9.2.3 Die Funktionen und die Bedeutungsvarianten des Perfekts

Das Ziel dieses Abschnitts ist es, die Lesarten®®® des Perfekts im Deutschen zu
erlautern. Bei der Verwendung des Perfekts kodnnen bestimmte Punkte
beobachtet und besondere Faktoren berticksichtigt werden. Dies lasst sich auf die
temporalen, aspektuellen und modalen Bedeutungen der Perfektkonstruktionen
zurlckfuhren. In den Auffassungen des Tempus wird dem deutschen Perfekt eine

Reihe von Eigenttiimlichkeiten zugeschrieben, die noch viel diskutiert werden.

291 (Leiss: Verbalkategorien des Deutschen 1992, S. 271): ,Ein Resultativum ist eine zweiphasige

Konstruktion, die aus einer nonadditiven [terminativen] Vorphase und einer additiven [durativen]
Nachphase zusammengesetzt ist. Resultativa sind keine Vollkategorien, da sie nur mit nonadditiven
(terminativen und perfektiven) Verben konstruiert werden kdnnen. Sobald sie diese Selektions-
restriktionen aufgeben, werden sie zwar zu Vollkategorien, doch sind dann keine Resultativa mehr.*

292 Vgl. hierzu: Heinold, (S.): Tempus, Modus und Aspekt im Deutschen, 2015, S. 87.

2% \/gl. hierzu: Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 94.

24 \/gl. hierzu: Leiss, (E.): Verbalkategorien des Deutschen, 1992, S. 272.

2% Lesart®: Interpretation einer Tempusform im Kontext.
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Dazu gehort eine Frage, die besonders als wichtig angesehen wird, und zwar, ob
das deutsche Perfekt eine einheitliche temporale Bedeutung oder verschiedene
Bedeutungsvarianten hat. Damit die Rolle des Perfekts im Deutschen verstanden
und seine Stellung gegentiber anderen Tempusformen abgegrenzt werden,
mussen seine Einzelfunktionen anhand von Beispielen erfasst werden, die aus
verschiedenen einschlagigen Grammatiken stammen. Der Zweck dabei ist, nicht
nach der Grundbedeutung des Perfekts zu suchen, sondern vielmehr die
unterschiedlichen Merkmale zu zeigen, die in verschiedenen Zusammenhéngen

dargestellt werden.

1.9.2.3.1 Das Perfekt zum Ausdruck der Vergangenheit

Das Perfekt, auch Présensperfekt genannt®®

ist eine Tempusform mit
Vergangenheitsbezug. Das Perfekt ist eine analytische Form, die dazu dient,
Ereignisse, die in der Vergangenheit stattgefunden haben, zu kennzeichnen®®’.
Dieselbe Meinung wird von Gotze®®® vertreten. Nach ihm ist das Perfekt als
Haupttempus der Vergangenheit in der deutschen Grammatik zu bezeichnen.
Durch das Perfekt werden Handlungen ausgedriickt, die zum Zeitpunkt des
Sprechens bereits abgeschlossen sind und in der Vergangenheit liegen. Nach
Zeller®® wird das Perfekt zur Bezeichnung der Vergangenheit gebraucht. Diese
letztere bezieht sich ihrerseits auf die Sprechzeit. Er schreibt dazu:

“Das Perfekt lasst sich dadurch ausbezeichnen,dass durch
die Verwendung dieser Form ein Ereignis, das in der
Vergangenheit lokalisiert wird, zusazlich mit starkem
Bezug zur Sprechzeit interpretiert werden kann”.

Hoffmann®® spricht tiber die geggenwartige Bedeutung des Perfekts. Nach ihm
kann das Ereignis zeitlich in die Gegenwart hineinreichen oder auch fir die

Gegenwart relevant sein. Jung®*, der dem Perfekt in seinem Werk einen grofen

2% \/gl. hierzu: Weinrich, (H.), Tempus. Besprochene und erzahlte Welt, 2001, S. 48, Duden- Die
Grammatik, 2009, S. 462.

27 \/gl. hierzu: Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 99.

2% \/gl. hierzu: Gotze/ Hess-Liittich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 101.

2% Zeller, (J.): Die Syntax des Tempus, 1994, S. 88.

390 \/gl. hierzu: Hoffmann, (L.): Deutsche Grammatik, 2013, S. 262.

%1 v/gl. hierzu: Jung, (W.): kleine Grammatik der deutschen Sprache, 1980, S. 207.
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Raum gewidmet hat, betont, dass Perfektform zwei temporale Funktionen zum
Ausdruck bringt. In diesem Zusammenhang wird bei ihm Folgendes geaupert®**:

,,Es nimmt vielmehr, [...] Bezug sowohl auf VVergangenes
wie auf die Gegenwart. Demzufolge bezeichnet es meist
ein vergangenes Geschehen, das noch in die Gegenwart
hineinreicht, auf dessen Folgen oder Ergebnissen die
gegenwartige Lage oder Handlung beruht®.

Die zwei Funktionen des Perfekts werden nach Mugler®®

mit den Begriffen;
Prasensperfekt (gegenwartsbezogene Perfekt) und historisches Perfekt (Vergan-
genheitsbezogenes Perfekt) bezeichnet. Beztiglich der Kombination des Perfekts
mit Temporaladverbialen, kann das Prasensperfekt mit jetzt und das historische
Perfekt mit vergangenheitsbezogenen Zeitadverbien verbunden werden.

- Jetzt hat es geschneit (wir kdnnen fahren).
- Am 7. Januar 1986 um 15.20 Uhr hat es geschneit.
(Mugler, 1988, S. 60)

1.9.2.3.2 Das Perfekt zum Ausdruck der Abgeschlossenheit bzw. des Voll-
Zugs

Das Perfekt hat seiner Bildung nach Vollzugscharakter. Der Gedanke an einen
Verlauf ist ausgeschlossen®™. Das Perfekt kann auch den vélligen Abschluss®®
einer Handlung ausdriicken.

- Was war, ist fur immer gewesen.

- Regnet es noch? Nein, es hat geregnet.

(Jung, 1990, S. 228).

Das Perfekt druckt im Allgemeinen die Abgeschlossenheit bzw. den Vollzug

einer Handlung im Vergangenen, oder im Gegenwartigen aus.

- Wir haben lhren Brief erhalten (und mdochten Ihnen darauf folgendes
mitteilen).
(Schmidt, 1973, S. 219)

In diesen Satzen hat sich das vergangene Geschehen in der Gegenwart vollendet.

2 jung, (W.): kleine Grammatik der deutschen Sprache, 1980, S. 207.
393 v/gl. hierzu: Mugler, (A.): Tempus und Aspekt als Zeitbezeichnung, 1988, S. 60.

%% \/gl. hierzu: Jung, (W.): Grammatik der deutschen Sprache, 1990, S. 228.
%% Ebenda, S. 228.
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Mit dem Perfekt werden vergangene, zeitlich zurtickliegende Sachverhalte
beschrieben, die sich noch bis in die AuBerungszeit auswirken kénnen®®.
Ereignis und Zustand, die durch das Perfekt als vollzogen und abgeschlossen

" einen kontinuierlichen

ausgedriickt werden, kénnen auch nach Brinkmann®
Verlauf haben und bis an die Gegenwart heranreichen.
- Er hat bis jetzt gearbeitet.
(GOze/ Hess-Littich, 2004, S. 101)

1.9.2.3.3 Das Perfekt zum Ausdruck allgemeingultiger Aussagen

Das Perfekt wird wie das Prasens bei allgemeinglltigen Aussagen verwendet.
Die Vorraussetzungen fur den Gebrauch des Perfekts sind auch gegeben, ,,wenn
Allgemeingultiges oder Erkenntnisse, die aus Wissen und Erfahrung geschopft
sind, in der Gegenwart noch gelten*®®,

- Das haben wir immer so gemacht.

(GOze/ Hess-Lttich, 2004, S. 101)

1.9.2.3.4 Das Perfekt zum Ausdruck eines resultativen Ereignisses

Das Perfekt kann aber auch mit einer anderen Bedeutungsvariante auftreten.
Durch das Perfekt wird ein Resultat gezeigt, der die Folge einer abgeschlossenen
Handlung ist. Anhand der folgenden Beispielsitze zeigen Dieling/Kempter®®,
dass der Effekt eines resultativen Zustands bei einem durativ realisierten Verb
ausgeschlossen ist.

- Ich habe den Schlussel gesucht (duratives Verb, kein Resultatszustand).
- Ich habe den Schlissel gefunden (punktuelles Verb, Resultatszustand).
(Dieling/ Kempter, 1983, S. 232).
In diesem Sinne, wird von der Resultativitdt und der Abgeschlossenheit beim
Perfekt nur dann gesprochen, wenn die lexikalische Bedeutung des Verbs selbst
es ermdglicht. Dies wird in mehreren Darstellungen betont. Auch die Duden-

Grammatik stellt fur das Perfekt die Resultativitat mit Vergangenheitsbezug fest.

3% \/g1. hierzu: Griesbach (H.): Neue deutsche Grammatik, 1986, S. 90.
%7 \gl. hierzu: Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 324.

%8 \/gl. hierzu: Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 109.
%99 \/gl. hierzu: Dieling/Kempter: Die Tempora, 1983, S. 232.
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Hier wird folgendes betont:

,,Das Perfekt wird vor allem dann verwendet, wenn das
Ergebnis oder die Folge eines Geschehens im Sprech-
zeitpunkt (noch) belangvoll ist. So ruft jemand, der am

morgen aus dem Fenster schaut und frisch gefallenen

Schnee sieht: Es hat geschneit“310.

1.9.2.3.5 Das Perfekt zum Ausdruck der Vermutung

Dariiber hinaus kann das Perfekt auch eine Vermutung (ber ein vergangenes
Geschehen ausdriicken; meist wird es in dieser Funktion durch ein zusézliches
lexikalisches Element (vermutlich, wahrscheinlich) gebraucht. Diese Bedeu-
tungsvariante ist auch durch Adverbien (morgen, bald) mit entsprechender
Bedeutung unterstitzt. Diese Variante des Perfekts stimmt in der Bedeutungs-
struktur vollig mit der Bedeutungsstruktur des Futurs Il (berein. Beide sind
austauschbar, wenn beim Perfekt die Modalitat ausgedriickt wird.

- Morgen habe ich das Buch vermutlich gelesen.
- (=Morgen werde ich das Buch gelesen haben).
(Muzaffer, 2003, S. 109)

Temporalangaben geben tiber die Zeitlage AufschluR>.

- Der erste Weltkrieg ist im November1918 zu Ende gegangen.
- Fritz hat gestern seinen Ausweis verloren.
(Griesbach, 1988, S. 90).
1.9.2.3.6 Das Perfekt in zeitlichem Verhaltnis zu anderen Zeitformen
Perfekt und Présens stehen in einem engen zeitlichen Verhéltnis zueinander.
Bei dem Verhdltnis des Perfekts zum Prasens, steht zunéchst das beginnende
Geschehen im Perfekt, dann kommt das Geschehen im Présens.
- Seitich ihn gesehen habe, schatze ich ihn.
(Gotze / Hess-Luttich, 2004, S. 102)
Das Perfekt kennzeichnet neben einem Prasens im Hauptsatz die Vorzeitigkeit
und neben einem Perfekt die Gleichzeitigkeit oder die Nachzeitigkeit.

- Ich komme, weil du mich aufgefordert hast.
- Er hat nicht die Wahrheit gesagt, weil er sich geschamt hat.

*% Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 149.
311 Ependa, S. 90.
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- Ich habe erst eine Prufung ablegen miissen, ehe ich auf-

genommen worden bin.

(Schmidt, 1973, S. 220)
1.9.2.3.7 Das Perfekt als Erzéhltempus
Das Perfekt kann als Erzahltempus gelten. Von Jung®? wird diese Funktion so
erklart: ,,Obwohl wegen seines resultativen Charakters eigentlich nicht geeignet,
wird das Perfekt im Oberdeutschen oft als Erzdhltempus gebraucht”. Als
Erzahltempus kann das Perfekt die erzihlte Situation  abschliessen. In
verschiedenen Uberschriften kann das Perfekt als Abschluss einer Erzihlung

in der geschriebenen Sprache vorkommen®".

1.9.2.3.8 Das Perfekt als Dominanztempus in Fragesatzen
Das Perfekt kann auch in Fragesétzen, die vergangene Ereignisse bezeichnen,

h3!*: Ebenso kann es in

vorkommen. Diesbeziiglich betonen Gotze/ Hess-Llttic
Fragesatzen, die Vergangenes bezeichnen, dominieren®.

- Ist sie nun Arztin geworden?
- Haben Sie nun geheiratet?
(Gotze/ Hess-Lttich, 2004, S. 102)
1.9.2.3.9 Das Perfekt mit der Bedeutung des Urteils
Nach Lindgren verlangt das Perfekt im Deutschen die Bedeutung des Urteils®.
Das Perfekt ist auch ,,Ausdruck einer wertenden, urteilenden Stellungnahme zum
vergangenen Geschehnis [....]. Das Tempus der subjektiven Feststellung“**®. Es
kann ein Urteil (iber Leistungen sein.
- Du hast eine schlechte Arbeit geschrieben.
(Brinkmann, 1971, S. 340)
Das deutsche Perfekt wird nicht nur zum Ausdruck vergangener Geschehnisse
gebraucht, sondern kann auch in Kontexten verwendet werden, in denen es zur

Bezeichnung zukinftiger Handlungen dient. Der Zukunftsbezug des Perfekts ist

312 \/gl. hierzu: Jung, (W.): Grammatik der deutschen Sprache, 1990, S. 217.

%13 Gotze/ Hess-Littich: Grammatik der deutschen Sprache, 2004, S. 102.

314 Ebenda, S. 102.

315 |_indgren (Uber den oberdeutschen Prateritumschwund, 1957, S. 18): unterscheidet das Perfekt als
Form des Urteils vom Préteritum als Form des Erzéhlens.

316 \/gl. hierzu: Weber, (H.): Das Tempussystem des Deutschen und des Franzosischen, 1954, S. 98.
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aber keine eigentliche Funktion, es handelt sich vielmehr um eine Bedeutungs-
variante. Die zukinftigen Sachverhalte, die durch das Perfekt ausgedruckt
werden, werden unter einem bestimmten Zeitpunkt aus der Perspektive der

317 Was den futurischen Bezeichnungs-

Betrachtzeit als abgeschlossen vorgestellt
bereich angeht, kann dies durch Zeitadverbien genauer ausgedriickt werden, d.h.
eine Zeitangabe muss den Inhalt des Satzes verdeutlichen. ,,Zur Feststellung
eines kiinftigen Geschehens (Seins), das man von einem Standpunkt im Bereich
der Nachzeit -als vergangen und vollendet- ansieht«*®.
- Morgen Abend um 23 Uhr ist er in Tokio angekommen.
(GOze/Hess-Luttich, 2004, S. 101)
1.9.2.4 Der Préteritumschwund
Die Verwendung des Préteritums im Deutschen wird jedoch immer seltener-

319 Aus diesem Grund wird das Perfekt

zumindest im medial Mindlichen
stattdessen gebraucht. Soziolinguisten sprechen von einem Umstrukturierungs-
prozess, der auch als . Priteritumschwund“*® bezeichnet wird. Hentschel***
definiert den Begriff “Préteritumschwund” wie folgt: “Priteritumschwund, vor
allem in der gesprochenen, aber auch in der geschriebenen Sprache wird das
Prateritum im Deutschen zunehmend durch das Perfekt ersetzt”. Die Auffas-
sung Uber den Schwund des Préateritums in siddeutschen Texten in den
Mundarten wird auch von Lingreen322 vertreten: ,,Der Schwund erstreckt sich
von Siden nach Norden bis an eine ungefdhre Linie, die in gerader Richtung
annahernd Uber Trier-Frankfurt-Plausen-Sudostgrenze nach Schlesien verlauft.
Das Deutsche ist also vom sogenannten Prateritumschwund betroffen -ein
Prozess, der bedeutet, dass sich das Perfekt auf Kosten des Préteritums allméh-
lich ausbreitet bis es die Prateritumformen irgendwann komplett zurtickgedrangt
hat und somit das einzige Tempus der beiden Anwendungsdomanen wird.

Perfekt und Prateritum teilen sich also in einer Ubergangsphase (bis das

317 \/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 136.

318 \/gl. hierzu: Erben, (J.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 97.

319 v/gl. hierzu: Marschall, (M.): Textfunktionen der deutschen Tempora, 1995, S. 257.
320 Hentschel, (H.): Deutsche Grammatik, 2010, S. 281.

%21 Ependa, S. 281.

%22 | indgren, (Kaj B.): Uber den oberdeutschen Prateritumschwund, 1957, S. 44.
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Préateritum am Ende vollstandig verschwunden ist) die prateritale Anwendungs-
domaéne. Die zweite Frage ist, ob das Perfekt und das Prateritum hinsichtlich des
Vergangenheitsbezugs gleichbedeutend sind oder sie sich ineinander unter-

scheiden.

1.9.2.5 Die Austauschbarkeit zwischen Perfekt und Prateritum

Fur die Beschreibung der Vergangenheitstempora soll auf das Problem der
Austauschbarkeit der beiden Tempora Perfekt und Préteritum eingegangen
werden. Diesbeziiglich stellte Admoni®?® fest, dass “die temporale Bedeutung des
Perfekts und die des Prateritums im Wesentlichen synonym [sind]«. Leiss®*
weist daraufhin, dass ,,das Perfekt dem Prateritum in seiner Funktion als Vergan
genheitstempus [in der gesprochenen Sprache] zunehmend Konkurrenz® macht.
Dieser Riuckgang findet in Abhangigkeit von der Verbart sowie der Aktionsart

des Verbs statt. Die Untersuchungen vieler Linguisten®®

zeigen, dass im
Deutschen die Verbart Einfluss auf den Tempusgebrauch hat. Dabei wird die
Einteilung von Weilert (1969) in Vollverben (z. B. essen, arbeiten, laufen,
fangen), Kopulaverben (z. B. sein, werden, bleiben, scheinen, heilen,) und
Modalverben (z.B., miissen, sollen, kénnen, diirfen) ibernommen®?®. Die
vielfache Verwendung des Perfekts anstelle des friiheren Prateritums in sid-
deutschen Texten hangt mit dem Schwund des Prateritums®’ zusammen. Das
Perfekt hat das Prateritum vollig verdrangt.

- Gestern ist Renate aus dem Urlaub zurlckgekommen.
- Sie ging sofort zur Arbeit.
(Weinrich, 2001, S. 48)
Prateritum und Perfekt sind zwei Tempora, die zum Teil gegeneinander

austauschbar sind, denn die temporalen Grundfunktionen, die sie austiben, sind

323 Vgl. hierzu: Admoni, (W.): Der deutsche Sprachbau, 1982, S. 191.

324 \/gl. hierzu: Leiss, (E.): Verbalkategorien des Deutschen, 1992, S. 271.

32 vgl. hierzu: Latzel (S.): Die deutschen Tempora Perfekt und Prateritum, 1977, S. 82, Hentschel/
Weyd: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 101.

326 \/gl. hierzu: Latzel (S.): Die Deutschen Tempora Perfekt und Prateritum, 1977, S. 82.

%27 Sjehe Abschnit 1.8.2.4, Seite 91 (Prateritumschwund).
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gemeinsam. Der gleichen Auffassung ist Musan®?, In ihrem Werk heift es:

,,Priteritum und Perfekt kdnnen im Deutschen in vielen
Séatzen gleichermafen verwendet werden, um eine
bestimmte Situation in der Vergangenheit zu schildern,
ohne das dies den geringsten Unterschied fur die
Akzeptabilitdit der Satze machen oder Bedeutungs-
unterschied bewirken wiirde®.

Dies wird durch folgende Beispiele verdeutlicht:

- Eva sitzt auf meinem Schol}, wahrend ich schrieb.

- Eva hat auf meinen SchoR gesessen, wahrend ich geschrieben habe.

- Lola rannte.

- Lolaist gerannt.

(Musan, 1999, S. 8)

Der erste und der zweite Satz kénnen als imperfektiv, der dritte und der vierte
Satz als perfektiv interpretiert werden. Aus den erwahnten Beispielen wird
ersichtlich, dass Perfektformen und Prateritumformen sich temporal auf
vergangene Ereignisse beziehen und eine Vorzeitigkeit ausdriicken, wobei die
Zeit des Ereignisses vor der Zeit des Redens situiert wird. Beide Vergangenheits-
tempora Perfekt und Préateritum sind austauschbar, ohne dass sich die Bedeutung
veréndert, d.h. das Ersetzen der einen Form durch die andere bewirkt keine
Bedeutungsénderung. Da der Satz nicht-resultative Perfektkonstruktion ist, lasst
er sich mit dem Préteritum austauschen. Bekanntlich ist dass, Perfekt und
Prateritum in semantischer Hinsicht identisch sind, wenn der Sprecher tber die
Situationen sprechen will, die in der Vergangenheit vorkommen sind und nicht
bis an die AuPerungszeit heranreichen.

- Ich hatte viel zu tun in der letzten Woche.

- Ich habe viel zu tun gehabt in der letzten Woche.

(Muzaffer, 2003, S. 99)

In diesem Kontext ist die Austauschbarkeit von Perfekt und Prateritum deutlich.

Diesbezuiglich ist Wunderlich®*® der Ansicht, dass im Allgemeinen sich in

328 \/gl. hierzu: Musan, (R.): Die Lesarten des Perfekts in Klein, (W.)/ Musan, (R.): Das deutsche Perfekt,
(Metzler 6-51), 1999, S. 8.
329 \/gl. hierzu: Wunderlich, (D.), Tempus und Zeitreferenz im Deutschen, 1970, S. 141.
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vergangenheitsbezogenen Aussagen jedes Prateritum durch ein Perfekt ersetzen
l&sst.

- Gestern sind wir im Theater gewesen.

- Gestern waren wir im Theater.

(Muzaffer, 2003, S. 100)

Bei einem langdauernden Geschehen ersetzt das Perfekt im Deutschen das
Préteritum.

- Wir haben friher in Bochum gewohnt.

- Ich habe die ganze Nacht nicht geschlafen.

(Duden, 2007, S. 134)

In diesem Kontext erscheint die Austauschbarkeit der beiden Tempusformen.
Bis hierher haben wir es mit Ersatzméglichkeiten zu tun, d.h. mit der Austausch-
barkeit zwischen Perfekt und Préteritum. Im Folgenden werden hingegen Ge-
brauchsbeschrankungen beider Tempusformen behandelt. Die Ersatzmdoglichkeit
des Perfekts durch das Préteritum ist beschrankt, das heilt der Austausch
zwischen beiden Vergangenheitstempora ist ohne Bedeutungsverlust nicht immer
moglich und beide Tempora sind nicht absolut gleichwertig, denn das Prateritum
soll weiter zuriickreichen als das Perfekt. Diese Fragen werden zudem immer
gestellt: warum sind das Perfekt und das Prateritum in einigen Kontexten
austauschbar und in manchen Kontexten jedoch nicht? Gibt es bestimmte Regeln,
die die wechselseitige Austauchbarkeit von Perfekt und Préteritum aufzeigen?
Latzel*®, der zur Unterscheidung des Perfekts vom Préteritum, wie viele
Linguisten®*! einbezogen hat, schreibt zu den Austauschverhaltnissen:

,,Was den Austausch von Perfekt und Préteritum angeht,
so ist er entweder nur zum Teil mdglich oder aber total
blokiert; blokiert einen generell mdéglichen Austausch
beider Formen in dem Sinne, daf} an jeder nur denk-
baren Stelle zwischen beiden Formen frei gewahlt
werden kann, gibt es nicht®.

0 | atzel, (S.): Die deutschen Tempora Perfekt und Préteritum, 1977, S. 46.
31 vgl. hierzu: Hentschel/ Weydt: Handbuch der deutschen Grammatik, 2003, S. 100 ff, Brinkmann,
(H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 326.
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Ferner fiigt Latzel®* hinzu: ,,Es ist klar, dass es bestimmte Verben gibt, die das
Prateritum bevorzugen, und dass das Perfekt eine Bedeutungsvariante hat, die
das Prateritum nicht realisieren kann*. In ihrer Hauptfunktion kommen die
beiden Tempora in der Vergangenheit vor®®.

,,Das Perfekt unterscheidet sich aber vom Prateritum
zundchst dadurch, dass es das genannte Ereignis isoliert,
nicht im Kontinuum der Erinnerten beldsst, sondern fir
sich herausnimmt [..........]. Allen Verwendungen des
Perfekts ist gemeinsam, dass sie ein Geschehnis nicht
in Verbindung mit anderen Geschehnissen der Vergan-
genheit sehen®.

Das Perfekt kann also gebraucht werden, wenn die Bedeutung eines vergangenen
Ereignisses fur den Sprecher festgestellt wird. Dass das Perfekt nicht in Bezug
auf das Kontinuum der Erinnerung steht, fiihrt dazu, dass im Perfekt nicht erzéhlt
werden kann, denn Erzédhlen setzt eben das Kontinuum der Erinnerung voraus®*,
Prozesse konnen in der Vergangenheit durch das Perfekt nur als Ganzes in ihrem
Ergebnis erfasst werden. Das geschieht besonders bei durativen Verben.

- Es hat geregnet.

- Ich habe geschlafen

(Brinkmann, 1971, S. 339)

Bei diesen Verben steht die Vorstellung eines zeitlichen Verlaufs: der Regen, das
Schlafen. Wenn gesagt wird: es hat geregnet, d.h. Regen hat stattgefunden, ein
Vollzug wird erreicht. Das Geschehen, das durch das Perfekt ausgedruckt wird,
unterscheidet sich von dem des Prasens (Dasein) wie dem des Prateritums
(Erinnerung). Der Inhalt des Verbs im Perfekt wird durch die Vollzugsform
Partizip Il reprasentiert. Das Perfekt stellt den tatsdchlichen Vollzug des
Vorgangs fest, der im Verb ausgesprochen wird. Dabei ist der VVorgang isoliert.

- Hast du ihn gesehen?
- Was hat er gesagt?
(Brinkmann, 1971, S. 340)

332 \/gl. hierzu: Latzel, (S.): Die deutschen Tempora Perfekt und Prateritum, 1977, S. 46.

%3 Brinkmann, (H.): Die deutsche Sprache, 1971, S. 338.

% (Weinrich: Tempus. Besprochene und erzihlte Welt, 2001, S. 84): “Das Perfekt der deutschen Sprache
ist nicht ein Tempus fir den reihenden Gebrauch”.
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Die Abgrenzung des Perfekts vom Préteritum zeigt, dass das Perfekt die Aufgabe
hat, wie weiter oben schon eingefiihrt wurde den Abschluss oder Vollzug eines
Geschehens festzustellen. Jedes Prateritum kann in ein Perfekt verwandelt
werden; aber nicht jedes Perfekt kann umgekehrt durch ein Préteritum ersetzt
werden.

- Guck mal, es hat geschneit.
- Guck mal, es schneite.*
(Duden, 2007, S. 134)
In diesem Satz ist also der Ersatz des Perfekts durch das Préteritum nicht

moglich.
Um zwischen Perfekt und Préteritum zu wéhlen, kommt darauf an, was man
sagen wunscht. Im deutschen Sprachgebiet sind die Verhéltnisse nicht einheitlich
geregelt; im suddeutschen Raum (stdlich von Frankfurt in west-Ostlicher
Richtung) kennt man das Prateritum mit Ausname der Form ,war“ in den
Dialekten gar nicht*®. In den Kontexten, in denen beide Tempora Prateritum und
Perfekt benutzt werden konnen, lasst sich ein deutlicher Bedeutungsunterschied
feststellen. An dieser Stelle hat das Perfekt die Bedeutung der Abgeschlos-
senheit. Dies ist beim Préteritum aber nicht der Fall.

- Es schneite.

- Es hat geschneit.

(Brinkmann, 1971, S. 102)

Der erste Satz (es schneite) wird in Texten vorkommen, in denen es auf die
vergangene Ereigniszeit ankommt: erst regnete es, dann schneite es, wéhrend der
Schneivorgang im zweiten Satz (es hat geschneit) als abgeschlossen dargestellt
wird. Im Hinblick auf die Perfektbedeutung wird die Unterscheidung des
Perfekts vom Préteritum angenommen, wenn eine gegenwartige Situation als ein
Resultat einer vergangenen Situation préasentiert wird, dann wird das Perfekt
verwendet, das Prateritum ist nicht moglich.

- Schau mal an, es hat geschneit.
(Muzaffer, 2003, S. 104)

%% Dieser Prateritumschwund setzte im Oberdeutschen um 1500 ein und vollzog sich innerhalb einer
kurzen Zeitspanne. Siehe dazu Weinrich, (H.): Tempus. Besprochene und erzéhlte Welt, 2001, S. 281 ff.
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In diesem Satz kommt es auf das aktuelle Resultat des Vorgangs an, nicht auf
den vergangenen Vorgang selbst. Der Bedeutungsunterschied zwischen Perfekt

und Prateritum lasst sich an den unterschiedlichen Kontexten verdeutlichen.

- Schau, der Stuhl ist umgefallen.
- Kurz darauf ist der Stuhl umgefallen.
(Muzaffer 2003, S. 105)

Aus dem ersten Satz ist zu verstehen, dass es einen Stuhl gibt, der am Boden ist.
Mit dem zweiten Satz wird gemeint, dass der Stuhl schon einige Zeit in der
Vergangenheit umgefallen ist. In diesem Sinne kann der zweite Satz auch durch
das Prateritum ersetzt werden. Auferdem kann ein Priteritum, das in indirekter
Rede verwendet wird, nicht durch ein Perfekt ersetzt werden. In Bezug auf die
Vorzeitigkeit konnen Perfektformen grundsatzlich dazu genutzt werden, Uber
Vergangenes zu sprechen. Der Gebrauch des Préteritums in Erz&hlungen und

Berichten kann mit Perfektkonstruktionen aber nicht erreicht werden.

Nachdem Gber das deutsche Perfekt und seine Funktionen sowie seine Bedeu-
tungsvarianten ausfiihrlich referiert wurde, wird die dritte in dieser Arbeit

untersuchte Tempusform im Deutschen, das Plusquamperfekt behandelt.

1.9.3 Das Plusquamperfekt

Das Plusquamperfekt wird durch das Prateritum der Hilfsverben haben oder sein
und das Partizip 1l gebildet. Man gebraucht beide Hilfsverben beim Plusquam-
perfekt nach den gleichen Regeln wie beim Perfekt. Es ist zu bemerkzen, dass die
formale Bildungsweise des deutschen Plusquamperfekts sich von der des
Perfekts nur dadurch unterscheidet, dass die finite Hilfsverbform von haben oder
sein im Prateritum steht. In der Verbform des Plusquamperfekts sind also
Merkmale des Préteritums (finite Form von sein oder haben) und des Perfekts
(Partizip Perfekt) gegeben. Im Gegensatz zum Perfekt kdnnen mit dem
Plusquamperfekt die Geschehnisse nicht als in die Gegenwart anlaufen, dar-
gestellt werden.

- Sie war (neulich) in Frankfurt gewesen.
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- Er hatte (vorgestern) viel Pech gehabt.
(Eichler/ Binting, 1994, S. 106).
Walter Jung®® ist der Ansicht, dass das deutsche Plusquamperfekt sowohl als
relatives Tempus als auch als absolutes Tempus auftreten kann, aber vorwiegend
als relativer Gebrauch, d.h. in Verbindung mit einem anderen Vergangenheits-
tempus und bezieht sich dann auf die Kategorie Vorvergangenheit. In den
meisten deutschen Grammatiken wurde den Begriff Vorvergangenheit tiberein-
stimmend fiir das Plusquamperfekt eingefiihrt**”. Das Plusquamperfekt gibt an,
dass ein Geschehen vor einem anderen Geschehen, das in der Vergangenheit
stattgefunden hat, abgelaufen ist oder sich vollendet hat®*%. In diesem Sinne ist
also das Bedurfnis, Vergangenes von einem vergangenen Standpunkt zu

I°%°. In der Grammatik von Gotze/

beschreiben. Der gleichen Auffassung ist Enge
Hess-Littich®* heift das Plusquamperfekt: ,Wie das Perfekt das Plusquam-
perfekt diickt den Vollzug einer Handlung/ eines Geschehens aus, aber nicht
fir Gegenwart oder Zukunft, sondern ausschlieBlich fir die Vergangenheit*.
- Die Gruppe hatte einen Ausflug ins Isergebirge geplant.
(Sommerfeldt, 1992, S. 70)
In diesem Kontext, in dem das Plusquamperfekt als absolutes Tempus auftritt,
bezeichnet es eine vollendete Handlung, d.h. das vergangene Geschehen wurde

als abgeschlossen (vollzogen) dargestellt. Bei Flamig**

wird das Plusquam-
perfekt aufgrund seiner Bedeutungsmerkmale im Allgemeinen auch zum
Ausdruck eines in der Vergangenheit vollzogenen Geschehens verwendet. Der

Vollzugscharakter des vergangenen Geschehens, den das Plusquamperfekt

¥ \/gl. hierzu: Jung, (W.): Kleine Grammatik der deutschen Sprache, 1980, S. 217.

37 vgl. hierzu: Wellmann, (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 67, Gotze/Hess-Liittich: Grammatik der
deutschen Sprache, 2004, S. 102, Muzzafer, (M.): Tempus- und Aspektsystem im Deutschen und
Tirkischen, 2003, S. 110, Rothstein, (B.), Tempus, 2007, S. 15, Engel, (U.), Deutsche Grammatik, 1996,
S. 496.

338 \/gl. hierzu: Duden- Grammatik der deutschen Gegenwartssprache, 1998, S. 112.

%39 \/gl. hierzu: Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 496.

30 Gotzel Hess-Luttich: Gramatik der deutschen Sprache, 2004, S. 102.

#1 v/gl. hierzu: Flamig, (W.): Grammatik des Deutschen, 1991, S. 394.
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ausdriickt, wird auch von anderen Grammatiken betont**?. Das Plusquamperfekt
ist die abgeleitete Zeitform fiir (langst) vergangenes Geschehen®*. Diese Ansicht

h“ vertreten. lhrer Auffassung zufolge

wird auch von Baumgartner/Wunderlic
ist, dass Plusquamperfekt das einzige Tempus ist, das nicht mehrere Varianten
aufweist. Aus diesen verschiedenen Definitionen geht hervor, dass das
Plusquamperfekt nur eine Bedeutungsvariante hat, es zeigt an, dass ein
Geschehen schon vergangen ist, d.h. es ist nur auf eine Zeit der Vergangenheit
beschrankt. Helbig/Buscha®*® sind sich mit diesen Definitionen uneins. Laut
ihnen weist das Plusquamperfekt nicht nur eine Variante auf, sondern zwei.
Erstens wird es zur Bezeichnung eines vorvergangenen Geschehens verwendet,
d.h. ein Sachverhalt, der vor einem anderen- ebenfalls vergangenen- Sachverhalt
eingetreten ist. Das Plusquamperfekt in dieser Variante muss eine Temporal-
angabe bei sich haben.

- Bei meiner Ankunft hatte er die Arbeit schon beendet.
(= als ich ankam, hatte er die Arbeit schon beendet).
- Gestern hatte er das Buch schon wieder zurlickgegeben.
(= als ich ihn gestern traf/ anrief, hatte er das Buch schon wieder
zurlickgegeben).
(Helbig/ Buscha, 2011, S. 137).
Zweitens wird das Plusquamperfekt zur Bezeichnung eines resultativen Gesche-
hens in der Vergangenheit gebraucht. In dieser Variante kann das Plusquam-
perfekt durch das Perfekt (vergangenes Geschehen mit resultativem Charakter)
ersetzt werden.
- Er hatte den Lauf gewonnen.
(Wachtel, 2006, S. 90)

In diesem Satz erscheint das Geschehen als Ergebnis oder Resultat.

#2 \gl. hierzu: Sommerfeldt et al.: Einfiihrung in die Grammatik und Orthographie der deutschen
Gegenwartssprache, 1992, S. 70, Heidolph et al.: Grundziige einer deutschen Grammatik, 1984, S. 515,
Engel, (U.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 230.

343 \/gl. hierzu: Wellmann, (H.): Deutsche Grammatik, 2008, S. 67.

344 \/gl. hierzu: Baumgartner/Wunderlich: Ansatz zu einer Semantik des deutschen Tempussystems, 1969,
S. 33ff.

3% v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 136 ff.
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1.9.3.1 Das Plusquamperfekt zur Bezeichnung der Vorvergangenheit mit
resultativem Charakter

Das Plusquamperfekt kann auch zur Bezeichnung eines vorvergangenen
Geschehens mit resultativem Charakter gebraucht werden. Weber®*® betont, dass
das Plusquamperfekt einen Vorgang an sich nicht in seinem Verlauf
kennzeichnet, sondern eher als einen Zustand, als das Ergebnis einer vorauf-
gegangenen Handlung. Nun stellt sich die Frage, ob das Plusquamperfekt durch
das Perfekt oder das Péateritum zu ersetzen ist. Dies wird anhand der folgenden

Beispiele gezeigt:

- Bei seiner Ankunft hatte sie die Arbeit schon beendet.

- Gestern hatte er schon seit zwei Tagen nichts gegessen.

- Imvorigen Jahr hatte er seine Miitze verloren.

- Im letzten Jahr war er ins Ausland abgereist.

(Muzaffer, 2003, S. 112 1))

In dem ersten und zweiten Satz ist das Plusquamperfekt obligatorisch und durch
kein anderes Tempus zu ersetzen. Im dritten und vierten Satz ist es fakultativ und
durch das Perfekt (Perfekt mit resultativem Charakter) ersetzbar. Das Plusquam-
perfekt kann auch in vielen Fallen ohne Bezug auf das Préteritum oder Perfekt
gebraucht werden. Das meint Genzmer®*’, wenn er schreibt: ,,Véllig sinnvoll ist
es, das Plusquamperfekt allein zu benutzen, d.h. ohne Zeiten- oder Reihenfolge

auszudricken®.

1.9.3.2 Das Plusquamperfekt in der erlebten Rede

Das Plusquamperfekt wird auch fiir die erlebte Rede gebraucht, d.h. die direkte
Rede, die mit Perfekt geduPert wird, wird als erlebte Rede im Plusquamperfekt
wiedergegeben. Diesbeziiglich dupern sich Hausser-Suida/ Hoppe-Beugel**: ,,In
gedachter Rede nimmt darum das Plusquamperfekt die Stelle ein, die in direkter
Rede dem Perfekt zufafft.

348 \/gl. hierzu: Weber, (H.): Das Tempussystem des Deutschen und des Franzosischen, 1956, S. 32.

7 \/gl. hierzu: Genzmer, (H.): Deutsche Grammatik, 1995, S. 112.

38 Zur Riickschau in prasentischer Erzahlung: Hausser-Suida/Hoppe-Beugel: Die Vergangenheitstempora
in der deutschen geschriebenen Sprache der Gegenwart, 1972, S. 118 ff.
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- Tonio verstummte und seine Augen triibten sich. Hatte Hans es vergessen,
dass sie heute nachmittag ein wenig zusammen spazieren gehen wollten?
(Brinkmann, 1971, S. 344)

Was hier als gedachte Rede erzéahlt wird, wirde als direkte Aussage lauten:

- Hast du vergessen, dass wir heute mittag ein wenig zusammen
spazieren gehen wollen?

1.9.3.3 Das Plusquamperfekt in Verbindung mit dem Prateritum bzw.
Perfekt
Das Plusquamperfekt kann sowohl mit dem Prateritum als auch mit dem Perfekt

gebraucht werden, wenn diese Tempora die Vergangenheitsfunktion tberneh-
men. Mit welchem der zwei Tempora das Plusquamperfekt im Zusammenhang
erscheint, hangt von der Sprachform ab, in der diese Tempora erscheinen
konnen. In der Alltagssprache, in der das Préteritum selten gebraucht wird,
kommt das Plusquamperfekt in Verbindung mit dem Perfekt vor, und in der
Schriftsprache dagegen meist mit dem Préteritum. Das Plusquamperfekt steht in
einem Verhéltnis zum Préteritum. Das ist besonders klar in Temporalsatzen. Fir
den Ausdruck der Zeitenfolge benutzt man meist die Konjunktionen nachdem,
bevor und seitdem. Weil durch das Plusquamperfekt ein vollzogenes Geschehen
ausgedriickt wird, das zeitlich von dem berichteten Geschehen getrennt ist,
fordert ein Temporalsatz, der mit nachdem eingeleitet wird, das Plusquam-
perfekt.
- Nachdem wir gegessen hatten, rauchte er eine Zigarette.
(GOtze/ Hess- Littich, 2004, S. 102)

In diesem Satz werden zwei Handlungen in der Vergangenheit gegeneinander-
gesetzt. Das Plusquamperfekt bringt hier zum Ausdruck, dass das Essen vor dem
Rauchen stattgefunden hat. An dieser Stelle drickt das Plusquamperfekt
Vorzeitigkeit gegentiber dem Préteritum aus. Der Sachverhalt, der von dem
Plusquamperfekt beschrieben wird, ist also einzuordnen zeitlich vor einem
anderen Sachverhalt, der der Vergangenheit angehort. Die zeitliche frihere
Handlung wahlt also das Plusquamperfekt, die darauf folgende das Préteritum.

Bei als besteht die Wahl zwischen Plusquamperfekt und Prateritum. Wenn die
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Vorginge als unmittelbar aneinander anschliefend gedacht sind, wird Prateritum
gesetzt.
- Als er vor der Reise zurtickkam, fand er die Tur verschlossen.
(zeitliche Reihe)
(Brinkmann, 1971, S. 346)
Wenn dagegen eine Unterbrechung der Zeit vorgestellt ist, wird das Plusquam-
perfekt gewahlt.
- Als er abfahren wollte, hatte es angefangen zu schneien.
(GOtze/ Hess- Littich, 2004, S. 102)
Aus diesen Beispielen wird ersichtlich, dass das Prateritum ein nicht unterbro-
chenes Kontinuum des Geschehens darstellt, wahrend das Plusquamperfekt die
Unterbrechung dieses Kontinuums voraussetzt.
Das Plusquamperfekt enthdlt keinen Modalfaktor. Es hat eine zusézliche
fakultative Adverbialbestimmung bei sich.
- Es war (gestern) schon zu Hause angekommen.
(Helbig/ Buscha, 2011, S. 57)
Die Modalverben erhalten wie im Perfekt statt des Partizips den Infinitiv.
- Ich hatte vor dem Haus nicht packen kénnen
(Schulz/ Griesbach, 1983, S. 39)
Bei der Beschreibung des Plusquamperfekts ist es wichtig, tber das Doppel-

plusquamperfekt zu sprechen

1.9.4 Das Doppelplusquamperfekt
Bei einigen Grammatiken wird das Doppelplusquamperfekt nur am Rande

349 heschreiben die beiden

erwéhnt oder ganz ganzlich libersehen. Helbig/ Buscha
Formen zusammen mit dem relativen Gebrauch der Tempora unter ,\Vorzeitig-
keit“. Erben®*° sieht den Gebrauch des Doppelplusquamperfekts in Verbindung
mit dem Perfekt, das als Erzahlform in der Alltagssprache besonders des
stiddeutschen Raumes verwendet wird, gerechtfertigt, wo das Plusquamperfekt

benutzt wird, um ein vorvergangenes Geschehen durch Zusatz von gehabt/

9 v/gl. hierzu: Helbig/ Buscha: Deutsche Grammatik, 2011, S. 58.
350 \/gl. hierzu: Erben (J.): Deutsche Grammatik, 1996, S. 98.
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gewesen auszudriicken.

Im Deutschen wurden wie zuvor erwahnt die drei Vergangenheitstempora,
namlich Préteritum, Perfekt und Plusquamperfekt behandelt und sie miteinander
verglichen. Daraus wird resultiert, dass diese Tempora eigentlich fir die
Zeitstufe ,,Vergangenheit* benutzt werden. Das Prateritum dient zum Ausdruck
der Erinnerung, das Perfekt zum Ausdruck der Abgeschlossenheit und das
Plusquamperfekt zum Ausdruck des Vollzugs des Ereignisses.

Als néachstes folgt die Betrachtung der arabischen Sprache.

103



2 Zum Tempussystem im Arabischen

Im vorliegenden Kapitel handelt es sich um das Tempussystem des Arabischen
im Allgemeinen, und um die Vergangenheitstempora im Besonderen. Behandelt
werden zunéchst einmal die Prdsens- sowie die Futurformen, anschlieend die
Vergangenheitstempora und ihre verschiedenen Ausdrucksmoglichkeiten.
Erwéhnt werden desgleichen andere Tempusformen, die die Vergangenheit zum
Ausdruck bringen kénnen.

Nicht nur der Wortschatz und die Schrift des Arabischen unterscheiden sich sehr
stark von denen des Deutschen, auch die arabische Grammatik ist an vielen
Stellen anders aufgebaut, so weist sie einige Besonderheiten auf: Die arabische
Grammatik stellt zum Beispiel, anders als im Deutschen, das Verb vor dem
Nomen bzw. Subjekt. Auch arabische Verben werden an die jeweiligen Personen
angepasst. Eine weitere Besonderheit liegt darin, dass im Arabischen die
Verbendung der zweiten und dritten Person Singular, und Plural die Endungen
fir mannlich und weiblich verschieden sind. Neben dem Singular und Plural gibt
es im Arabischen noch einen weiteren Numerus, ,.den Dual“. Der Dual tritt an
Verben dann auf, wenn genau zwei Personen oder Dinge benannt werden. Das
Arabische kennt lediglich drei Zeitstufen®?, in denen Handlungen bezeichnet
werden und Verben mit den entsprechenden Tempusformen konjugiert werden
kdnnen, namlich =Wl  die Vergangenheit®, ¢ b=dl  die Gegenwart* und
Jiiwal | die Zukunft®, die voneinander zu unterscheiden sind. Jedes arabische
Verb verfligt mit dem =% und dem g L=as zun&chst tber zwei Grundformen,
von denen erstere eine vollendete Handlung in der Vergangenheit (Perfekt)
ausdriickt, letztere hingegen eine unvollendete in der Gegenwart oder in der

Zukunft (Imperfekt)gsz. Die zwei Tempusformen ,,Perfekt” und ,,Imperfekt

%! Die Zeitstufen werden spater in 2.5.4.2 auf Seite 139 ff. ausfiihrlich behandelt.
%2 v/gl. hierzu: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im
Arabischen, 2012, S. 9 f.
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werden auch ,,Suffixform und Prifixform>

genannt.

Da es in der arabischen Sprache keinen Infinitiv im wesentlichen Sinn gibt, wird
als Grundform des Verbs immer die dritte Person Singular maskulinum
Préteritum angegeben, weil diese Form nur aus den Wurzelkonsonanten besteht,
(schreiben <€/ sitzen (a). Dies geschieht deshalb, weil die dritte Person
maskulin Singular des Préateritums als die einfachste Form des Verbs zu

betrachten ist™*,

Diese Form kommt im arabischen Verbalsystem ohne Zusatze
zum Wortstamm aus. Das heifit sie tritt weder mit einem Pré&fix noch mit einer
Konjugationsendung auf. Wenn man also im Worterbuch nach dem Verb
" a3 sucht, so wird dieses als ,,gehen Ubersetzt, obwohl seine eigentliche
Bedeutung ,.er ging/ er ist gegangen® lautet.

Die wirkliche Komplexitat der arabischen Sprache liegt in der Vielfalt ihrer
Verbalformen und der daraus abgeleiteten Verbalstimme und der Tempus-
formen. In Grammatiken und Worterbiichern werden die Verbalstimme durch
romische Ziffern (I, XV) gekennzeichnet, wobei der Grundstamm als I. Stamm
und die abgeleiteten Stamme II., II1., ...... X. gezdhlt werden.

Da Arabisch seinen Ursprung im Semitischen hat und sich deshalb mit
germanischem Sprachhintergrund nicht ohne Weiteres ableiten l&sst, ist es
wichtig an dieser Stelle einen historischen Uberblick tber die Entstehung und
Entwicklung der Tempora in der semitischen Sprache zundchst bei den

klassischen Grammatikern und dann bei den modernen zu geben.

2.1 Die Tempora im Semitischen
Seit langem ist die Entwicklung der Tempora im Semitischen ein Forschungs-
gegenstand der semitischen Sprachwissenschaft. Um die Tempora des

Arabischen zu definieren und deren Bedeutungen zu bestimmen haben sich die

333 (Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen

2012, S. 17): ,Fir die Bezeichnung der zwei ,,Tempusformen® im Semitischen werden zahlreichen
Begriffe gebraucht. Neben Perfekt/Imperfekt bzw. Perfektform/Imperfektform findet man auch Suffix-
form/Préfixform, Suffixbildung/Préfixbildung, suffigierte Form/prafigierte Form, Suffix-konjugation/
Préfixkonjugation, affigierende Flexion/suffigierende Flexion, prafigale Form/suffikale Form usw. Jeder
Semitist gebraucht eine bestimmte Bezeichnung. Deshalb werden im Laufe dieser Arbeit einige dieser
Begriffe synonym verwendet. Immer werden bei der Betrachtung der einzelnen Semitisten diejenigen
Begriffe benutzt, die sie in ihren jeweiligen Schriften gebraucht haben*.

>* vgl. hierzu: Fischer: (W.): Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. 85.
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Semitisten mit der Entwicklungsgeschichte der semitischen Sprache auseinander-
gesetzt. Um die Entstehung der Tempora aufzuhellen, soll vor allem die Frage
erklart werden, wie die Zeit im Semitischen ausgedriickt wurde und wie die
Tempusformen entstanden sind. Die herrschende Auffassung von der Entstehung
der Tempora im Semitischen ist die von Paul Haut®>®, der der ,,Urspriinglichkeit
der Prafixform bzw. Imperfektform in den semitischen Sprachen zustimmt. Fur
ihn ist die Varietat der Imperfektform ein Grund fir ihre Ursprunglichkeit. Diese
Auffassung von der Urspringlichkeit der Prafixform haben auch andere
Semitisten wie Wellhausen (1887) vertreten. Dabei verwendete er den Begriff
,Prioritat fur die ,,Urspringlichkeit. Er sieht in dem hdufigen Gebrauch der
Imperfektform in den Dialekten einen Beweis fiir ihre Prioritat®™°. Knudtzon®’
sucht den Grund in der Bedeutung der beiden Formen und meint, ,,dass etwas
,sich Darstellendes” (das Imperfekt) natiirlicher Weise eher ausgedriickt werde
als das ,Vorliegende* (das Perfekt)**®. Bauer (1921)*° vertritt dieselbe
Meinung der Urspriinglichkeit der Imperfektform. Er spricht von einer zeit-

losen Imperfektform, die die einzige Verbalform des Protosemitischen bildete.

,,Das Protosemitische sei eine Sprache mit zeitlosem Verbum
gewesen; Imperfekt, als Bezeichnung fiir die Urform des
semitischen Verbums, [...], sei die einzige Form gewesen,
in der jene Menschen, etwa vor dem sechsten Jahrtausend
[..] verbale Beziehungen ausdriicken vermochten. Imperfekt

%5 (Haupt, (P.): The oldest semitic verbform, 1878, S. 244 ff.): ,, The identity of the vowels in the forms of
the Arabic Perfect, when contrasted with their variety in the forms of the Imperfect, indicate clearly the
greater antiquity of the later. An dieser These wurde beméngelt, dass Haupt das assyrische i-kasad als
die alteste Form des semitischen Imperfekts betrachtete, was noch unbewiesen blieb. In: Mrad, (L.):
Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 18.

%6 (Wellhausen, (J.): Deutsche Literatur-Zeitung, 1887): ,,Das Imperfekt macht tiberall den Eindruck
groRRerer Urspriinglichkeit; es ist undurchsichtiger, unregelméRiger und auch sozusagen verbaler. Alle
Modi gehen von ihm aus. Seine Form ist in den Dialekten viel fester und variiert viel weniger als die des
Perfekts. Im Hebréischen greift es noch sehr stark in das Gebiet des Perfekts (iber; weniger im Arabischen
(in der Poesie)“. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen
im Arabischen, 2012, S. 18.

57 vgl. hierzu: Knudtzon, (J. A.): Zur assyrischen und allgemein semitischen Grammatik, 1891, S. 33 ff.
In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen,
2012, S. 18.

%8 \/gl. hierzu: Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 6. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 19.

%9 Ebenda, S. 6.
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soll sogar die Form sein, ,,in der sie ihre Geschichten

erzihlten®,

Zimmern®®" behauptet, dass Imperfekt- und Perfektformen in den semitischen
Dialekten gegensatzlich gebraucht werden. Nach ihm wird das ,,Perfekt” in
einem Dialekt verwendet, wahrend das ,,Imperfekt” in einem anderen benutzt
wird, um dasselbe auszudriicken. Zimmern ist der Ansicht, dass die préfigierte

Form die urspriingliche Form sein konnte®®

. Fiir ihn ist das semitische ,,Perfekt*
im Ursprung ein flektiertes Nomen oder Adjektiv, eine Feststellung, die er als
Beweis , fiir einen relativ sekunddren Charakter des semitischen Perfekts® hélt 363,
Bauer sieht noch einen anderen Beweis fir die Prioritat der Prafixform, diese
Form d&hnelt ihrerseits dem Imperativ, ,,dem urspriinglichsten Bestand der

«34  Brockelmann schliesst sich Bauer an und betont in seiner

Sprache
,Arabischen Grammatik“*®®, dass das Imperfekt aus dem Imperativ gebildet
werde®®. Edward Koénig®®’ bezeichnete die Grinde Bauers fiir die
Prioritdt des ,,Imperfekts™ als ,,nicht ﬁberzeugend“%s. Er ist der Ansicht, dass
die Entstehung beider Formen mit der Entwicklung der ,,Idee von der doppelten
Mdoglichkeit zu tun hat, wonach eine Handlung entweder vollendet oder

unvollendet ist<>%,

%0 (Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 11): ,,Die urspriingliche Form sieht Bauer in dem
Apocopatus und nicht in dem Indikativ. Eine Erklarung fur die Verlangerung beim Apocopatus findet er
im Assyrischen, in dem eine solche Verlangerung nur im Nebensatz notwendig ist. Diese Verlangerung
konnte geschichtlich vom Nebensatz in den Hauptsatz eingetreten sein“. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 18.

%1 vgl. hierzu: Zimmern, (H.): Vergleichende Grammatik der semitischen Sprachen, 1898, S. 94. In:
Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012,
S. 20.

%2 Ependa, S. 94.

%3 Ebenda, S. 99.

%% v/gl. hierzu: Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 9. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 20.

%5 vgl. hierzu: Brockelmann, (C.): Arabische Grammatik, 1987, S. 43. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 20.

366 Ebenda, S. 43: ,,das Imperfektum wird aus dem Imperativ gebildet, indem fiir die 3. Pers. Sing. Mask.
das Préfix ia (...), das Prifix iu (...) vortritt®.

%67 \gl. hierzu: Konig, (Ed.): Neuere Stammbildungstheorien im semitischen Sprachgebiete, 1911, S. 709.
In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen,
2012, S. 21.

%8 Ependa, S. 718.

%% Ependa, S. 721.
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Konig lehnte ebenfalls die alleinige Existenz der Imperfektform in dieser Epoche
sowie ihre Zeitlosigkeit ab. Er meinte, dass man keine zweite Tempusform
ausbildete, wenn man sich schon mit einer Form bescheiden kdnnte. Es ist auch
fur ihn schwer zu argumentieren, dass die existierende Imperfektform, die keine
temporale Bedeutung hatte, alle Zeiten ausdriicken kdnnte. Mit diesen Gedanken
meint Konig, dass es von Anfang an zwei Formen gab, die dazu dienen, Zeit
auszudricken, und zwar eine Perfektform zum Ausdruck der vollendeten
Handlung und eine Imperfektform zum Ausdruck der unvollendeten Handlung.
Konig hatte aber keine Erklarung Uber die Entstehung dieser Formen.
Christian®”® hat auch die semitischen Tempora behandelt. Laut ihm ist der
Versuch Bauers, eine Losung fir die Problematik der semitischen Tempora zu
finden, vor allem misslungen. Nach Christian verfugte das Semitische wie das
Osthamitische {iber urspriinglich zwei Konjugationsformen ,,einer mit Prafix-
und einer mit Suffixbildung“*"*. Christian sieht bei der Gegeniiberstellung eines
Préafix- mit einem Suffixtempus im Semitischen das Ergebnis eines Prozesses,
dessen Beginn nur im Hamitischen zu suchen sein kann®’2. Meinhof"® war
ebenfalls derselben Meinung. Beide Grammatiker kamen zu dem Ergebnis,
dass es sowohl im Ursemitischen wie in verschiedenen Hamitensprachen
eine Prafix- und eine Suffixform gibt. Bei diesen Formen sind durch
Vokalisationswechsel zwei Tempora zu unterscheiden und zwar Gegenwart und
Nichtgegenwart. Rossler*”* entwickelt spater die Auffassung, dass die Prafixform

eine Handlung (z.B. schreiben) und die Suffixform einen Zustand (z.B. mutig

7% vgl. hierzu: Christian, (V.): Das Wesen der semitischen Tempora, 1927, S. 232. In: Mrad, (L.):
Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 24.

%71 Ebenda, S. 235.

372 Ependa, S. 240: ,,Die Vor- oder Nachsetzung des pronominalen Subjektelements sagt also urspriing-
lich nichts Giber das Tempus aus und der spatere Zustand im Semitischen, wonach ein Prafixtempus einem
Suffixtempus gegentbersteht, ist nur das Endergebnis eines Verarmungsprozesses, dessen Beginn wir
schon im Hamitischen, etwa im Schilhischen, verfolgen kdnnen®. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder
Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 25.

373 \/gl. hierzu: Meinhof, (C.): Was kénnen die Hamitensprachen firr den Bau des semitischen Verbums
lehren?, 1921, S. 241 ff, In; Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre
Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 25.

374 \/gl. hierzu: Réssler, (O.): Verbalbau und Verbalflexion in den Semitohamitischen Sprachen, 1950, S.
462 f. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im
Arabischen, 2012, S. 26.
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sein) ausdrickt. Diese Formen hatten im Semitischen keine zeitliche Bedeutung
im richtigen Sinne. Zwischen den beiden Formen steht der ,,Modus consecutivus/

3 aus dem der arabische ,,Jussiv*’® hervorgegangen ist.

apocopatus
Der folgende Abschnitt wird der Bedeutung der beiden Formen, die in den

letzten Jahren herrschten, gewidmet und im Laufe ihrer Entwicklung bestimmt.

2.1.1 Die Bedeutungen der semitischen Tempora

Nach Zimmern hatten die zwei Formen urspriinglich die gleiche Bedeutung, die
im Laufe der Zeit eine Differenzierung erlebte®’’. Zimmern ist der Ansicht, dass
das semitische Perfekt der Bezeichnung abgeschlossener Handlungen oder
Zustdnde in Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft dient, wéhrend das
semitische Imperfekt fur andauernde Handlungen oder Zustdnde in Vergangen-
heit, Gegenwart und Zukunft gebraucht wird 3’®. Bauer hat bereits diese Meinung
vertreten, wobei er andere Termini verwendet hat, ndmlich eine ,,perfektische®
und eine ,,prasentische” Bedeutung der beiden Formen®"®. Nachdem Bauer die
,Prioritit” der Prafixform gegeniiber der Suffixform dargestellt hat, geht er auf
die Bedeutung beider Tempusformen ein. So hat laut ihm das Imperfekt seine
Bedeutung als zeitlos verloren. In diesem Fall ist eine Tempuslehre in den
semitischen Sprachen entstanden, in der die Préafixform den Rest der
urspringlichen zeitlosen Funktion behélt, und die Suffixform den Zeitmoment,

der im Verbalnomen ausgedriickt wird, Gbernimmt°.

Um die Tempus-
verhdltnisse und die Bedeutungen beider Formen zu bestimmen, muss eine
,perfektische® oder ,,prasentische” Bedeutung geben, so Bauer. Die Suffixform

driickt in den semitischen Sprachen einmal die perfektische und einmal die

375 \/gl. hierzu: Réssler, (O.): Verbalbau und Verbalflexion in den Semitohamitischen Sprachen, 1950, S.
466 f. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im
Arabischen, 2012, S. 26.

376 Der Begriff Jussiv, auch Apokopat genannt, wird spéter in 2.4 erklart.

7 v/gl. hierzu: Zimmern, (H.): Vergleichende Grammatik der semitischen Sprachen, 1898, S. 94. In:
Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012,
S. 29.

%" Ebenda: S. 94.

379 vgl. hierzu: Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 16 f. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 30.

%80 Ependa, S. 16 .
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prasentische Bedeutung aus. Umgekehrt ist es bei der Prafixform. Hier ist sie
prasentisch und dort perfektisch®®!. Bauer meint, dass die Perfektform, die von
der Imperfektform im Ursemitischen Gbernommen wurde, zum Ausdruck der
Erzéhlung im Semitischen dient. Das Perfekt ist also das Tempus der Erzahlung
geworden. Die Grundbedeutung der Préafixform (Imperfekt) sieht Bauer im
Protosemitischen®®?, wo diese die ,einzige Verbalform* die ganz universale
Funktion® hatte*®, Diese alten Bedeutungen von ,Perfekt* und ,Imperfekt*
findet Bauer auch im Arabischen. Er meint, das Imperfekt habe die Zeitsphare
eines Partizip Présens gehabt, deshalb drickt es Prasens, Futur und
Vergangenheit aus. Den Bezug auf die perfektische VVergangenheit sieht er in der
Verbindung mit den Negationen "~" (nicht) und "W" (noch nicht). Im Gebrauch
des ,,Apocopatus” in Bedingungssitzen mochte er ndmlich keinen ,Jussiv®
sehen, sondern ,,das Imperfekt in seiner archaischen zeitlosen Bedeutung“384.
Nach Bauer hat das Perfekt auch seine alte Futurbedeutung beibehalten und zwar
in Segenswiinschen und Fliichen, wie "4 < " (Gott erbarme sich seiner) und
") <i1" (Gott verfluche dich) in Redewendungen, in Vertragen, in Bedingungs-
sdtzen und Sprichwortern. Uber die Auffassung Bauers, dass die semitischen
Tempora Vollendetsein und Unvollendetsein ausdriicken, ist sich Drexel einig.
Nach ihm bezeichnet das ,Perfekt“ im Arabischen, im Semitischen .ein
Eindeutiges, Gleichférmiges und Festes®®®. Christian®*® verbindet die Bedeutung
der beiden semitischen Tempusformen mit den Begriffen ,,Zustand*“ und
,Handlung®, wobei die Prifigierung ,,Handlung* und die Suffigierung ,,Zustand*

bedeutet. Die Handlung betrachtet Christian als gegenwartig, und den Zustand

%1 \/gl. hierzu: Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 16 f. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 30.

%2 Siehe FuBnote 360, Seite 107.

%3 \/gl. hierzu: Bauer, (H.): Die Tempora im Semitischen, 1910, S. 25. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 31.

%% Ebenda, S. 38. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen
im Arabischen, 2012, S. 32.

%85 \/gl. hierzu: Drexel, (A.): Der semitische Triliterismus und die afrikanische Sprachforschung, 1924, S.
256. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im
Arabischen, 2012, S. 32.

%86 \/gl. hierzu: Christian, (V.): Das Wesen der semitischen Tempora, 1927, S. 248. In: Mrad, (L.):
Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 34.
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,.als Ergebnis einer nicht gegenwirtig begonnenen Handlung“®*®’. Christian meint,
dass die Suffixform wegen ihrer urspriinglichen Zustandsbedeutung als Ausdruck
der dauernden oder wiederholten Handlung in der Vergangenheit zu verstehen
Im Folgenden werden die Tempora in den traditionellen sowie in den modernen

Grammatiken des Arabischen dargestellt.

2.2 Die Tempora in der traditionellen arabischen Grammatik

Die Tempora und der Ausdruck der Zeit wurden von den alten arabischen
Grammatikern®*® nicht als ein unabhangiger Gegenstand betrachtet und kaum als
ein reines grammatikalisches Phdnomen dargestellt, sondern immer in Bezug auf
andere Erscheinungen in der arabischen Sprache. Deshalb sind die Behandlungen
und Untersuchungen der Grammatiker dazu unter mehreren Hinsichten
berucksichtigt worden, bei der Behandlung des Verbs, der Partikeln, der
Partizipien oder der Adverbien usw. = Azoudjadji ** (gest. 337H) betont in

diesem Zusammenhang: — Jadll s cie s of (a3 4iaaf G Gaall 45V Gaaall jaadll 5"

. "aae L:'\.J a1l d_}l_u L:'\\\“} IZRYS g"_t_}.);

Dies bedeutet dass, ,,Jedes Verb dementsprechend ein ,,Tun* ist und die Bedeu-
tung, die jedes Verb in sich tréagt, ist zuletzt nur eine Bezeichnung fur dieses
,lun“ oder eine ,,Aussage iiber dieses Tun“. Das , Tun“ driickt also eine
Handlung bzw. ein Ereignis aus. Diese Handlung wird fast immer begrenzt,
sowohl rdumlich, als auch zeitlich. Denn man kann nur in einer Zeitsphare
handeln. Das ist was Ui ¢! Ibn Yaich®! (gest. 1246/643H) meint: Y uaall 31"
Mo SV OsS
Auch wenn man Uber eine Handlung erzahlt, dann muss man die Zeit, in der sie

%7 vgl. hierzu: Christian, (V.): Das Wesen der semitischen Tempora, 1927, S. 248. In: Mrad, (L.):
Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 34.

%8 Ebenda, S. 255: ,,Dass das Fiens als Beginn einer zukiinftigen Handlung gedacht und daher auch ein
Futurum bezeichnen kann, bedarf keiner weiteren Erorterung™.

%89 (Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen,

2012, S. 36): ,,Mit der ,,alten arabischen Grammatik sind die grammatischen Abhandlungen in den etwa

funf ersten Jahrhunderten nach der Hedschra gemeint, die die arabische Philologie griindeten sowie deren
unmittelbar nachkommenden Kommentare. Sie werden auch ,,Nationalgrammatiker* genannt®.

(57 U= 1996 sadl Jle bzl ala 3l oo S 30

B 2001 Jaiall & 5 Gy ol e M 397
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sich geschehen ist, bestimmen. =\ 3 Azzoudjad]i*** schreibt diesdeziiglich:

My Jadll Ladl 8 o W ol g ey ey daa e Iy Jad JS G s YT
Darunter ist zu verstehen, dass jedes Verb auf eine Handlung und deren Tater
sowie auf eine Zeitstufe und einen Ort hindeutet. Die Araber haben das Verb als
eine Ableitung vom Nomen (_x=<) oder vom Verbalnomen (J=dll ~u/) definiert. In
diesem Zusammenhang schreibt 45w Sibawayh: ,,das Verb ist vom Nomen
abgeleitet und das Nomen ist ihm vorangehend, es ist also das Verbalnomen®®.
Das ist die Behauptung der ¢ »<d! Basrier gegeniiber den s s<U Kufiern®**, die
das Gegenteil annehmen. Sie ist jedoch die herrschende Behauptung bei vielen
alten Grammatikern. Uber den Zeitausdruck kann man bei Sibawayh %

folgendes nachlesen:

CsSa Wl g oime Wl iy g elansY) Cilaad dadl (e c03a] ALl Jaal) it

e pany G0l mele ol Ll abiy ol IS 8 Lag sl

Gl (JES ¢ Yoy el y Jily cndl ) al SIS 43l caen

"OIS say adaiy alleely Gy g

Aus der Definition wird ersichtlich, dass mit dem Verb Muster bezeichnet
werden, die von den Nomen, die ein Ereignis ausdriicken, abgeleitet worden sind.
Sie sind aufgebaut worden fiir das, was vergangen ist, und fir das, was sein wird,
indem es noch nicht eingetreten ist, und fiir das, was ist, ohne abgeschlossen zu
sein. Die arabischen Grammatiker®*® haben die Sprache in Nomen, Verb und
Partikel geteilt: "Ciag dads el 2SI () e G gail g laad Gl e S Le 5
Wenn das Wort eine Bedeutung einschliet, auf eine der drei Zeitstufen

Vergangenheit, Gegenwart oder Zukunft eindeutet, dann handelt es sich um ein

109 = 1996 «saill Jle b ~laa¥) 1 ala 3l e D 392

A7 (= 1988 S 14y g e Dl 39

Basra und Kufa sind zwei rivalisierende grammatische Schulen, die in der Mitte des 8. Jahrhunderts

entstanden und die spéter in der Schule von Bagdad aufgingen. Die Methode der Basrier basierte auf dem

Prinzip der Analogie, nach dem die Regelhaftigkeit der Sprache im Vordergrund steht, d.h. die Sprache

war systematisch und in Modellen von Regeln einzuordnen. Die Kufier leugneten zwar nicht, dass bei der

Wortbildung Regel-maRigkeiten existieren, wiesen jedoch auf die mannigfaltigen Formen hin, flr deren

Bildung das Analogie-prinzip keine Erklérungen bot. Aus diesem Grund galt den Ausnahmen und

Sonderformen das besondere Interesse der Kufier. Sie entwickelten eine eifrige Sammeltétigkeit, die
insbesondere der Lexiko-graphie zugutekam.

394

A7 (=.1988 (Sl 4y s (e M 3%
41 U cé.ll.m” JMAM wﬂ.} 396
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Verb. Das ist was ¥l Al-Astrabadhi®®’ (gest. 1315/715H.) mit dem
folgenden Zitat meint:
Jui L) s sy A G (L)) Gioa o Jdad sl sl o8 g ALK
by oy oall o Ju gl Ja Y sl Leds B Gina e
(il g Jlally el e DA 2 Y1 aaly o 5 of L)
el e U Al ol Jedll eb 8 [ O8] o Y
Aus dem oben angefiihrten Zitat geht hervor, dass das wichtigste Merkmal des
Verbs also der Zeitausdruck ist. Der Zeitausdruck ist aber bei vielen Gramma-
tikern nicht das einzige Abgrenzungskriterium, sondern wichtig ist auch die
Interpretation des Verbs auf einen Téter. Nach i~ ¢! Ibn Djenni®*® (gest. 1002)
wird das Verb wie folgt definiert: 4l Je A% AV o jnan e dpdadl ATV Jaal)”
Maleld o olina dl¥a
Aus der oben vorgestellten Definition ist zu erkennen, dass beim Verb die
Lautung auf das Nomen hindeutet, die Form auf die Zeitstufe und die Wortart auf
den Téater. Diese Ansicht, ndmlich, dass die Zeitstufe von der Form des Verbs
gegeben wird, ist auch bei Al-Astarabadhi®*® zu finden: J=ill cis s Jshae caaallan
Madg s e sl a5 sl bl (8 Gaall @y Jpan ge lal) s Al
Aus der oben angefuihrten Definition wird ersichtlich, dass das Ereignis eben die
Deutung der eingereihten Buchstaben des Verbs ist und die Aussage, dass dies
sich in der VVergangenheit ereignete, ergibt die Form, nach der diese Buchstaben
aufgebaut werden. Lsiac o Ibn Usfur'® (gest. 669 H.) fiihrt eine ahnliche
Definition ein und betrachtet den Zeitausdruck als Ergebnis der Verbform
(il sz " ola S0 Ay (2 oy 5 s (8 Sime Slo 3y Ladl (Jadll)"
Aus dem oben stehenden Zitat ist zu verstehen, dass das Verb ein Ausdruck ist,
der eine Bedeutung einschlie8t und durch seine Form auf die Zeit hindeutet.
Alle Grammatiker bzw. ,,alten Grammatiker* sind sich dariiber einig, dass die
Form bzw. der Aufbau des Verbs der einzige Tréger des Zeitausdrucks ist. Der

h 401

Zeitausdruck wird sogar bei Ibn Yaic als ,,Bestandteil des Verbs‘ betrachtet:

3 u=.1983 A4l CJ“‘” é ) :L._S.JL,'\‘)EM“)“ o 397
100 = ¢ 1988 il phlall Jilusall : ia ol e Sl 3%

6 Ua. 1983 AL & b b Al sl il il ce S 3%
.45 5= 1971 (Rl ;) sac C)%‘Q“—)ﬁlmo

.4 0=:2001 ‘M\C)‘ﬁiuié’-,'oe‘gc)éj‘“’l
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"Jadll e i e 30 5", In der alteren arabischen Grammatik spricht man von "
"Jadll Lapa" sl "J=all was man mit Aufbau oder Form des Verbs, d.h. ,,Verbform«
bzw. ,Verbalform* und ,,Verbaufbau“ Ubersetzen kann. Die Grammatiker
unterscheiden drei Verbformen. Die erste Form ist "J=&", die als " ~alall dapa "
(Vergangenheitsform) bezeichnet wird. Die zweite Form ist " J=&" die 4ua"
"e Juadl (Gegenwart) genannt wird und die dritte ist "J=3", die Imperativform
" »Y) 4xua". Uber die ersten zwei Formen sind die Grammatiker sich einig, tiber
die dritte Form sind sie aber nicht. Diese Form betrachten die ,,Basrier®, wie
Sibawayh, als eine dritte unabhingige Verbform, wihrend die ,,Kufier” sie als
Ableitung von der Form dJs& auffassen. Diese Aufteilung des Verbs in drei
Kategorien ist ebenfalls bei s =¥ slis c lbn Hicham Al Anssari‘® (gest.
1360/ 761 H.) zu finden. Er unterscheidet drei Kategorien von Verben "=l
"e Jlae" und "_I" und jede davon wird durch bestimmte Merkmale erkennbar.
Das Merkmal der =W -Form ist das suffigierte "<" des Femininums wie bei
"Cwld" yund a3, Die <-Form wird durch zwei Merkmale bezeichnet: erstens
der Hinweis auf eine Aufforderung und zweitens das suffigierte "s" des
Angeredeten (bl <L), und die Merkmale der g_bas-Form sind der
Gebrauch von der Partikel " »", wie bei " s !, 228 &1 " und die Prafigierung der
vier Inkremente®®, Jede dieser drei Formen weist eine bestimmte Zeitstufe auf.
Wahrend die Suffixform auf die Vergangenheit hindeutet, drickt die Prafixform
die Gegenwart und die Zukunft (in Verbindung mit Futurpartikeln) aus, und
schlie3lich deutet die Imperativform einmal auf die Zukunft und einmal auf die
Gegenwart hin.

Obwohl es Differenzierungen zwischen den Basriern und den Kufiern bei den
Verbformen gibt, sind sich die beiden Gruppen dariiber einig, dass die Zeit durch
den Aufbau des Verbs ausgedriickt wird. Es ist bereits erwahnt worden, dass
Sibawayh das Verb in drei Formen geteilt hat, die auf unterschiedliche Zeitstufen

404 405

deuten™. An dieser Stelle hat Sibawayh den Begriff ,,das, was ist“ auch "J&"

(22 o 1991 cll oIS A pra 3l 58 5 s bt Bl ol e D 40

% Die vier Inkremente (ic_liadl <as ) des Arabischen sind (<l ) @ el el (o5l caly)
57 0= (1988 (Sl 4 sun e M 1M
. 47 U ‘d.:l...d\ JM.AM um 405
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genannt: ,,Das, was wéhrend der Aussage besteht, das, was der Moment sein soll,
der zwischen dem Vergangenen und dem Verlaufenden ist“*°. Nicht alle
Nationalgrammatiker folgen diesen drei Aufteilungen. Azoudjadji*®" beispiels-
weise ist anderer Auffassung. Fur ihn hat die Befehlsform keinen Zeitausdruck.
Er stellt ebenso fest, dass das Verb nur auf ein Ereignis in der Vergangenheit
oder in der Zukunft deutet. In diesem Kontext ist laut ihm folgendes
nachzulesen: s pl sai Jiiue sl ale glays S e Jale comsaill gliasl e Jad) "
NS il Loy candy 2ad
Was Gegenwart genannt wird, ist fir Azoudjad;ji**® eine Stufe der Zukunft:

o ol lSidl Glad Jla 8 G sSiall g Jlall Jed Lla”

aly Al e k) J.\;‘_g A Y5 ehally ol e

drdd Jaiudl gl Jgl 5 palall 8l (8 (3Kl ggd At

e zoden JS Yl 05 A (Jitue d8aal) A J))

Ldly Jall dad sla Alall ode] | fadd) ja (8 b asa sl )

QYN S e 5ot s (oY i a )l al Jid)

ol adle cdanl JuEal 4l o ol old, 1 oS

Dfine jrad el de (S 3 Ciguy 3 a8 Ca g

MY
Unter dem Zitat ist zu verstehen, dass die Gegenwart (J=) das ist, was sich
wéhrend der Aussage vollzieht und weder vergangen oder abgeschlossen,
noch erwartet ist. Das ereignet sich in der Vergangenheit und in der ersten
Stufe der Zukunft. Deshalb ist die Gegenwart eigentlich zukinftig, da das
Ereignis sich allmahlich begibt. Aus diesem Grund kommt das Gegenwartsverb
in der Form der Zukunft vor. Wenn dies rein zukinftig sein soll, dann fligt man
"w"oder "<as" dem Verb bei, so dass der Satz nur die Zukunft ausdriicken kann.
Azoudjadji hat in seiner Definition die Zeitstufe ,,Gegenwart* nicht von den
Zeitstufen ,,Vergangenheit® und ,,Zukunft abgegrenzt und bestatigt doch, dass
"Js" die zukiinftige Bedeutung hat. Die Gegenwart "JsI\" und die Zukunft
"Juiwadl" werden durch dieselbe Form ausgedriickt, da sie sich &dhneln.

Uber den Zeitausdruck im Arabischen ist ebenfalls zu bemerken, dass die

58 = (1988 (Ul 14y gu (e Dl 406
87 U Gl Haadll i 408
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Grammatiker diesen Teil der Grammatik nicht ausfiihrlich, sondern stiefmutter-
lich behandelt haben. Die ,,Zeit“ wird nicht als ein selbstdndiges gramma-
tikalisches Phanomen, sondern nur in Bezug auf unterschiedliche Grammatik-
erscheinungen betrachtet.

Im né&chsten Abschnitt wird untersucht, ob die modernen Arabisten den
Auffassungen der Klassiker folgen oder ob sie etwas Neues tber den Ausdruck
der Zeit gebracht haben.

2.3 Die Tempora in der modernen arabischen Grammatik

Die modernen arabischen Grammatiker“®® haben die alten oft kritisiert, weil sie
sich wenig mit den Tempora auseinandergesetzt und sie keine grofRe
Aufmerksamkeit auf das ,,Verb“ gelenkt haben*'. <535l Al Makhzoumi**
behauptet, dass die alten Grammatiker die Tempora nur am Rande behandelt und
sich oberflachlich mit dem Zeitausdruck beschéftigt haben®. In dieser Hinsicht
fligt olea oL Tammam Hassan*'? hinzu, dass Letztere sich nicht ,,um die kleinen
zeitlichen Nuancen gekimmert haben*. Auflerdem werden bei ihnen verwend-
bare Termini zum Zeitausdruck beméngelt: ,,dass die arabische Sprache nur
uber zwei oder drei Zeitformen verfligt, liegt daran, dass die National-
grammatiker jeder Zeitform keinen gegebenen Begriff zugeeignet haben“™.
Nach Tammam haben die Nationalgrammatiker nur den morphologischen
Zeitausdruck betrachtet und danach tber drei Verbformen ."g las" " sal"
" %I" unterschieden. So haben sie die Tempora im Arabischen mit dem Aufbau
des Verbs gebunden. Mit den zeitlichen Bedeutungen dieser Formen haben sie

das Tempussystem des Arabischen gebildet, das in jedem Kontext giltig sein

499 (Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen,

2012, S. 46): ,,Mit der modernen Grammatik sind hier die grammatischen Abhandlungen der zweiten
Hélfte des 20. Jahrhunderts gemeint, die von der modernen Linguistik angeregt wurden und eine
Darstellung der Strukturen bevorzugen®.

15 0= 1986 Axlll 5 5o 3l 1 salladd) 410

88 = 1986 Al 5 il ollaal) IS 8 il 1986 s ss i oo all sadl) (B 0 oy aal) M
94 0= 1994, Llise s lalina Ly yall 22l : ol #12

94 U= 1986 lball (140a 1969 A yall &2l i cpa 3l 1alial) 413
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soll, das heif3t die Verbformen deuten immer auf dieselben Zeitstufen : (e san LS

ALY Gl 8 oline 05 (o i Laiale sl e
,Die Vergangenheit wird immer Vergangenheit genannt, auch wenn sie im
Kontext auf die Zukunft hindeutet“. Daraus wird ersichtlich, dass sie die

415 \Weiterhin haben die Grammatiker

Kontextbedingungen vernachléssigt haben
nur die absoluten Zeiten betrachtet; die relativen Zeiten haben sie jedoch gar
nicht beriicksichtigt. Nach 4isa Djahfa*'® lassen sich ,keine aspektuellen Diffe-
renzen zwischen den unterschiedlichen Zeitstufen feststellen. Fast alle modern-
en Arabisten vertreten die Auffassung, dass die Verbformen andere Zeitstufen
ausdriicken konnen als diejenigen, die in der alten Grammatik bestimmt worden
sind und dass die Bedeutungsvarianten jeder Form vom Kontext und vom
Gebrauch der Partikeln abhangen. Diese unterscheiden sich aber nur in der Art
und Weise der Behandlung dieser Erscheinungen.

Im kommenden Abschnitt ist es ebenfalls wichtig die Darstellung der Tempora

des Arabischen in den westlichen Abhandlungen zu sehen.

2.4 Die Tempora des Arabischen in den westlichen Studien

Zur Behandlung der Tempora werden zwei Arten von westlichen Studien
unterschieden, nédmlich deutsche Lehrbiicher des Arabischen, die das Verbal-
system und das Tempussystem des Arabischen darstellen, und Abhandlungen,
die sich mit Tempora und Zeitausdruck im Arabischen befassen. Von den zahl-
reichen westlichen grammatischen Darstellungen des Arabischen werden hier die
wichtigsten ausgewahlt, die die berihmten Auffassungen Uber die arabischen

Tempora darstellen.

2.4.1 Reckendorfs Arabische Syntax
Reckendorf*” hat die Tempora und Modi in seiner Darstellung der arabischen

Syntax in Betracht genommen. Reckendorf beschreibt in seinem Buch die

243-242 o 1994 Malina 5 Wline dy jall 3l :alas 414

243 o (sl jaadl s 4

54-53 U= 2006 Ayl & el AV cAass 416

7 Reckendorf, (H.): Arabische Syntax, 1921, S. 10. In: Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die
Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 75.
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moglichen Gebrauchsformen der Verbalformen im Arabischen. Nach ihm verfiigt
das arabische Verbalsystem uber zwei Verbalformen und zwar ,,Perfekt und
,JImperfekt“. Die Form "J=&" hat einen resultativen Charakter und weist drei
Zeitstufen auf; Vergangenheit und Gegenwart (im Hauptsatz) und Zukunft (im
Nebensatz und im Wunschsatz). Die Form "d=&" hat manchmal einen iterativen
Charakter und kann présentisch, préaterital und futurisch sein. D.h. die beiden
arabischen Verbalformen driicken die drei subjektiven Zeitstufen aus, sie haben
aber in einigen Fillen unterschiedlichen ,,Aspekt®; "J=&" ist resultativ bzw.

perfektiv und "d=&" ist iterativ bzw. imperfektiv.

2.4.2 Brockelmanns Arabische Grammatik

Bei seiner Darstellung der ,,Tempora des Arabischen® behauptet Brockelmann,
dass es zwei Tempusformen im arabischen Verbalsystem gibt, ndmlich ,,Perfekt*
und ,,Imperfekt®. Fiir ihn dient die ,,Perfektform* dazu, ,,die Handlung einfach zu
konstatieren und die ,,Imperfektform* ,,Handlungen in ihrem Verlauf zu
schildern®. In diesem Zusammenhang betont er*'® dass, daher beide Formen, je
nach der Einstellung des Redenden “ auf die drei Zeitstufen gebraucht werden
kénnen®, d.h. beide Formen Gbernehmen weder eine Tempus- noch eine Aspekt-
Funktion. Das bedeutet, dass der Ausdruck der Zeit oder des Aspekts beim
Gebrauch der beiden Verbalformen kontextbedingt ist. Fiir das ,,Perfekt” fiihrt
Brockelmann neun Bedeutungsvarianten vor, bei denen das Konstatieren nicht
immer die Hauptfunktion ist. Das ,,Imperfekt” jedoch ,,schildert einen Vorgang
oder Zustand als vor den Augen des Redenden sich abspielend oder
vorliegend“**®. Deshalb kann es sich ,auf alle drei Zeitstufen beziehen“*?°.
Um eine temporale Bedeutung der Form "J=&" zu bestimmen, soll diese Form in
Verbindung mit Partikeln und Hilfsverben stehen. Erst nach der Partikel "28" ist
die Rede von einer vollendeten Handlung, und in Verbindung mit "o\S" von der
Vergangenheit. Im Nebensatz jedoch und vor allem nach " 13" und "W 13} " spricht

Brockelmann von vollendeter und unvollendeter Handlung in den drei Zeitstufen:

“8Brockelmann, (C.): Arabische Grammatik, 1987, S. 118. In: Mrad, Lamia: Tempus, Aspekt oder
Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 80.

% Ependa, S. 121.

420 Ependa, S. 121.
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Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft. Auch im Nebensatz mit W steht die
,Perfektform* als relatives Tempus flir die Vorvergangenheit und in Verbindung
mit ¢S driickt sie ein Futur aus. Die ,,Imperfektform* J=& bezeichnet allerdings
die Gegenwart im Hauptsatz, schildert die Vergangenheit lebhaft in der
Wiedergabe des Traums und driickt die Zukunft in Verbindung mit o« oder s«
aus. Wenn sie einer ,,Perfektform™ untergeordnet ist, dann hat letztere in diesem
Fall eine temporale Bedeutung und deutet auf die Vergangenheit hin, in der die
zweite Handlung im ,,Imperfekt™ eingebettet ist. In seiner Abhandlung tber die

«421 nennt Brockelmann die zwei arabischen Verbal-

422

»lempora des Semitischen
formen ,,die beiden Aspekte und spricht vom Gebrauch des , konstatieren-
den Aspekts (Perfekt) unter anderem ,,in Berichten aus der Vergangenheit™ und
vom Gebrauch der Form "J=&" beispielsweise in Nebensédtzen um ,,dauerende
Handlungen der Vergangenheit darzustellen“*?®. Das ,Perfekt driickt in den
meisten Fallen die Abgeschlossenheit einer in der Vergangenheit liegenden
Handlung aus. Darum driickt es auch in Bezug auf ein anderes Verb die
Vorzeitigkeit aus. Wenn der Kontext keine Zeitangabe liefert, driickt das
Hmperfekt“ in seiner einfachen Form die ,reale oder die unbestimmte
Gegenwart® aus. In Verbindung mit u» /<5 oder ¢! deutet es auf die Zukunft hin
und nach ~ und W liegt das Ereignis bzw. das unsichere Ereignis in der

Vergangenheit.

2.4.3 Fischers Grammatik des klassischen Arabisch
Fischer betont, dass das arabische Verbalsystem ,,auf der Aspektopposition

zwischen Perfekt und Imperfekt***

, zwischen einem ,,perfektiven* und einem
Limperfektiven* Aspekt beruht. Fiir ithn bezeichnet das ,,Perfekt” ,,den vollendet-

en Tatbestand* und das ,,Imperfekt” ,,den unvollendeten Vorgang“425. AuRerdem

21 Brockelmann, (C.): Die Tempora des Semitischen, 1951, S. 150. In: Mrad, Lamia: Tempus, Aspekt
oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen, 2012, S. 100.

%22 Ependa: S. 151.

‘23 Ebenda, S. 151.

24 Eischer, (W.): Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. 90.

“25 Ependa, S. 91.
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fligt er hinzu, dass diese ,,Aspekt- und Tempusfunktionen* durch Partikeln wie

"3 ynd Kombinationen mit Verben wie "o\S" | priizisiert werden“*?®,

Nach den Darstellungen der Tempora des Arabischen in den klassischen, den
modernen, sowie den westlichen Grammatiken werden Bedeutungen der beiden
arabischen Verbalformen erwahnt, die sowohl unter der Kategorie des Tempus
als auch der des Aspekts, sowie des Modus und auch der Aktionsarten aufgefasst
werden. Deshalb ist es sinnvoll in diesem Rahmen, diese grammatischen
Kategorien in Betracht zu nehmen und kurz auf ihre Bedeutungen einzugehen,

um der Untersuchung genug Klarheit zu verschaffen.

2.5 Die grammatischen Kategorien im Arabischen

Um das Thema, die Vergangenheitstempora, zu erdrtern, muss man zuerst die
Frage erklaren, welche Rolle die ,Zeit“ bzw. , Tempus®, , Aspekt‘ und
,ZAktionsarten spielen, daher sind einige Definitionen notwendig. Wichtig an
dieser Stelle ist zu betonen, dass die drei grammatischen Kategorien
berticksichtigt werden und tiefer auf ihre Bedeutungen beim Gebrauch der
arabischen Tempusformen der Vergangenheit eingegangen wird. Das heif3t ein
Blick auf die Ausfiihrung der verschiedenen grammatischen Kategorien wird
zuerst geworfen. AnschlieBend wird der Schwerpunkt auf eine intensive
Befassung mit den Vergangenheitstempora im Arabischen gelegt, in der die
verschiedenen Gebrauchsfalle doch erklart werden sollen. Im Folgenden werden
die Begriffe ,,Zeit*/,,Tempus®, ,,Aspekt* und ,,Aktionsart” durch arabische und

westliche Grammatiker naher betrachtet.

2.5.1 Zum Begriff gl il sl ol ,, Zeit

Die arabischen Grammatiker setzten sich mit der ,,Zeit” auseinander. Dies-
bezuglich sind einige Erklarungen vorhanden. Da die deutsche Sprache zwischen
der ,,Zeit“ im Allgemeinen und der ,.Zeit* der Handlung unterscheidet, werden
demzufolge zwei Begriffe verwendet: ,,Zeit“ und ,,Tempus®. Im Arabischen

werden beide Begriffe von einigen Wissenschaftlern ohne Bedeutungsunter-

426 Eischer, (W.): Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. S. 91.
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schied gebraucht. So wird der Begriff “Zeit” im arabischen Worterbuch "
"eaal) *7 definiert: gaalls  peanll Gl s a3l s o iS5 sl e QI sl a3 5 a0
MasaSls sty ol
Jael 3 58 Tawfik Imil*?® betont in seinem Buch "a¥) s auldll 5 alall G (e 3" Die
Zeit zwischen Wissenschaft, Philosophie und Literatur folgendes:

~Cpbail e LIS (5 - Omima O G O (s a3l i pai Lanie”

58 Js e cduration deser A 0l ainYl Giea J3Y)

Aiej ddaal e GoatiLaxie S 5 cinterval of time el (e

OS5 2 Akl GY (la) yie Laa s (a3l (B AkE g (us

G A AEl s o< of a8 dlaal die ey 5w Al

L PPPINEFTRL I S P [ TV BT TRON I PSPPI
<530 Al Khouli*?® schreibt in diesem Zusammenhang: — 43b ole 31 Uil e
" Aaleeall dga (e Yau (3a Ul 5 3lid) dga (e Aliadall 43 yilall A el uliia

Gemal dieser Definition bezeichnet der Begriff “Zeit” nicht die Distanz, son-
dern vielmehr, was vergangen ist und was nachkommen wird. 3 s Abou
Ghoudda*® formuliert dahingehend:

POV R 0 ) P VORN (- P TI WP [\ S IADR
GASI gl Al 6 ol ol ) Q5 el sa () jeanlly
e lia delal ()8 4 5 Gl o jlalld o 8L o) 3 e Sy (gl
g lial (i (28 g (e L5 L) llinall e (g€ 42N a0 ale

MMl 48 jieg ol i )

Fiir s Al Aloussi**! bedeutet der Begriff “Zeit” : Ll s (Juxdll o s la 3l "
MOk o Vs Se (A Y] @l Y Llladl (e L Y Gl J8

Dies bedeutet, dass die Handlungen in einer bestimmten Zeit und an einem

bestimmten Ort geschehen sind. el Al Aakkad**? hat die ,Zeit“ folgender-

malien geteilt:

Gl e Jaii ol le e Juali e calaiisl 43 5a0 42l 5
o lels W g Gl A claal e Aaad 365
(eaially Gl Gl aadie Coa g dpalll s sl
celiiall 5 e paall g cJua¥l g ¢ panll g AL 5 5 yuedall g cslazll

60 U= (1980 coopad) a1 shaie ol 27

16 U= 1986 «a¥ s Analall g alall (y e 30 1 (38 53 428
A45-44 a 2012 colalls Tl b Gla3l) o Jdsal) 42
52 0m 1988 celalall die e 3l e 33 4 430

16 o= < 1980 Al 5 cpuall & a3l 1 pus 51 431

39 -38 Ua « 1969 A yall Aalll 3y 3l ; Alaal) 432
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sl ¢ il s e oAl s Jans s @ adls Sl e J3Y) el

Mleldly jeaat of sl s el A8
Aus den oben genannten Definitionen wird ersichtlich, dass der Begriff ,,Zeit in
der arabischen Sprache ausfihrlich beschrieben wurde. Aus den verschiedenen
Definitionen wird ersichtlich, dass die Grammatiker keinen Unterschied
zwischen den Begriffen "< 1" und "ol 0" (“Zeit” und “Tempus”) erkennen und

sie beide Begriffe als Synonyme gebrauchen.

2.5.2 Zum Begriff 4gal  Aspekt

Neben dem “Tempus” und der “Zeit” unterscheidet man auch im Arabischen
noch eine weitere Kategorie, namlich den “Aspekt”. Der Begriff “Aspekt” wird
ins Arabische mit "4l (bersetzt. Die Handlung kann also nicht durch die
Zeitform des Verbs allein, sondern durch andere Mittel genauer bestimmt
werden, d.h. durch den Aspekt kdnnen zeitliche Beziehungen von Handlungen
beschrieben werden (z.B. die Kontinuitat, die VVollendung, die Unvollendung, die
Wiederholung, die Dauer, ...). Nach Reuschel besitzt das Verb ,,die Fahigkeit,
sowohl Zeitverhaltnisse (Tempus) als auch den Verlauf der Handlung (Aspekt)

auszudriicken*

. Der “Aspekt” spielt eine wichtige Rolle bei der Bestimmung
der Tempusform der Handlung. Der Aspekt wird definiert als die Tatsache, die
erkennen lasst, ob das Ereignis zum intendierten Abschluss gekommen ist
oder (noch) nicht, oder auch als solcher betrachtet wird***. Tammam Hassan**®
bestimmtt den Begriff ,,Aspekt” folgendermalien:

Lials Legin Ll YT g5 mall ey a3l e (aspect) dealls"
M iy g e (AN A 5) Dl 8 A U AV (e Calia LY
Lo (e 400 Y1) g 8 (A Agall e s [ L] (MR

SE Ll ety canlly QIS die )l B )

Er*® fiigt in seinem Buch "l s Wli=a &y 1l 220" folgendes hinzu: el 5"

33 \/gl. hierzu: Reuschel, (W.): Aspekt und Tempus in der Sprache des Korans, 1996, S. 17.
3% (Mrad, (L.): Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen im Arabischen,
2012, S. 111): ,Denn die Abgeschlossenheit oder Nichtabgeschlossenheit sind nicht unbedingt eine
Eigenschaft der Handlung selbst, sondern sie hdngen von der Referenzzeit ab, von der eine Handlung
dargestellt oder auch ,,betrachtet” wird, was als ,,Betrachtzeit™ gilt*.
248 e 1990w el ARl b i) malia ;e 49
256 0= (1994 alise s Laline 2 al) sl ; olas 490
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& ool e 2 Clea L pall iy aall 5l el Rea e Ll o s s el AV anass
sl

Aus dieser Definition geht hervor, dass sich der Aspekt von der Tempusform
unterscheidet, die im Arabischen nicht immer eine Handlung ausdrickt.
Wenn z.B. das Verb im = konjugiert wird, bedeutet dies nicht, dass die
Handlung in der Zeitstufe Vergangenheit abgeschlossen ist. Sie kann hingegen
auch etwas Gegenwaértiges beschreiben. Bei der Behandlung der ,,Tempora“ im
Arabischen fugt Tammm Hassan also der Deutung der Zeit eine Deutung des
Aspekts hinzu und teilt ebenfalls die Vergangenheit in neun, die Gegenwart in
drei und die Zukunft in vier aspektuelle Stufen®’. Ihm zufolge driickt sich die
Zeit im affirmativen Aussagesatz in sechzehn unterschiedlichen Aspektvaria-
tionen aus, wobei "Jx&" ausschlieflich auf die Vergangenheit und "J»&"
uberwiegend auf die Gegenwart und Zukunft hindeutet. Im negierten Satz dienen
jedoch die Negationspartikeln dem Ausdruck des Aspekts, wahrend die anderen
Satzarten aspektfrei sind. Fir Tammam tragt nicht nur das Verb die zeitliche und
vor allem die aspektuelle Deutung. Das tbernehmen eher die Worter, die das
Verb begleiten, seien es die Partikeln (wie &, 3, i usw.), die Verben (wie: o\,
AS sal J usw.) oder beide zusammen (wie: oS Al J ail S L usw.)*, Der
Aspekt im Arabischen bestimmt also die Handlung durch verschiedene Aus-

drucksmittel. In diesem Zusammenhang stellt %! ss Taouama®®® fest: " 4uie 4y ="
Jad aai g "Jads 8" a8 38 ga <l 5ol Ll Bl (5 LAY el Al e 3 jaia 5 gall 03¢
"elS B A o g lae S ST Le o5 Jadll e gt 4K 138 () Arpa (DGR e (S
Infolgedessen ist die arabische Sprache reich an Partikeln, Adverbien, Hilfs-
verben, Negationswortern und anderen sprachlichen Mitteln, die mit dem
Kontext verbunden sind. Im Arabischen gibt es ein Grundschema und neun

440

abgeleitete Schemata In allen Varianten des Arabischen gibt es zwei

Paradigmata. Das erste, welches als suffigiertes Paradigma bezeichnet wird,

256 0= 1994 lalises lalina s yal) aalll ol *7
#38 Mehr dazu siehe Lamia Mrad: Tempus, Aspekt oder Modus? Die Verbalformen und ihre Bedeutungen
im Arabischen, 2012, S. 48-49.
79 U=, 1994 Adgn s 458 - Aa el Bl b Jadll (ge ) ;R 53499
0 \/gl. hierzu: Schulz, (E.): Modernes Hocharabisch, 2004, S. 11. In: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt
in der arabischen Sprache, 2017, S. 5.
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représentiert gewohnlich das Perfekt. Das zweite Paradigma wird als prafigiertes
Paradigma bezeichnet und représentiert das Imperfekt***. Die morphologische
Teilung in der arabischen Sprache hat klare semantische Funktionen. Einerseits
stellt das suffigierte Paradigma, =W, den perfektiven Aspekt dar, denn er
beschreibt abgeschlossene Situationen. Im Gegensatz dazu entspricht das
préafigierte Paradigma g Jl=<ll dem imperfekten Aspekt, der nicht abgeschlossene
Situationen beschreibt**?, Durch die Funktionen der Paradigmata argumentiert
Brustad, dass das Perfekt und das Imperfekt der relativen Vergangenheit und der
relativen Gegenwart entsprechen*?®. Mitchell/El Hassan erlautern diese Meinung
und erklaren, dass die arabischen Verbformen eher keine Zeitunterschiede
wiedergeben, sondern eher eine Unterscheidung zwischen Situationen, die
verwirklicht wurden, und Situationen, die erst realisiert werden missen oder

gerade stattfinden, treffen®**.

2.5.3 Zu den Aktionsarten

Die ,,Aktionsart beschreibt die vom Verb ausgedriickte Tatigkeit in Bezug auf
Interne Vorgange, die Ausgedehntheit und das Ergebnis einer Tatigkeit*®.
Reuschel bezeichnet Aktionsarten als objektiv feststellbare Modifikationen des
Verbs*®. Er fugt hinzu, dass jedes Verbum durch seine lexikalische Grund-
bedeutung verbimmanent eine bestimmte Aktionsart vertritt*’. Bei Reuschel/
Krahl heiit es in diesem Zusammenhang: ,die abgeleiteten Stimme sind

urspringlich  Grundstammvarianten zum Ausdruck von Aktionsarten und

Verbalcharakter“**®. Fiir Rundgren ist die Zahl der Aktionsarten bei semitischen

1 \/gl. hierzu: Hewson et al.: Tense, Aspect and Aktionsart, 2013, S. 18. In: Schwenoha, (S.): Zeit und
Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 5.

#2 \/gl. hierzu: O’Brien: A Case for the Contrastive Interpretation of the Expression of Time in English
and Arabic, 2003, S. 19. In: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 6.

3 \/gl. hierzu: Brustad, (K.): The Syntax of Spoken Arabic, 2000, S. 204. In: Schwenoha, (S.): Zeit und
Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 6.

4 \gl. hierzu: Mitchell/ EI Hassan: Modality, Mood and Aspect in Spoken Arabic, 1996, S. 8. In:
Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 6.

5 \/gl. hierzu: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 4.

8 \/gl. hierzu: Reuschel, (W.): Aspekt und Tempus in der Sprache des Korans, 1996, S. 2.

“7 Ebenda, S. 13.

8 Reuschel/ Krahl: Lehrbuch des modernen Arabisch, 1985, S. 306.
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Verben unbegrenzt*?. Beziiglich der Handlungsverben stellt er fest, dass ,die
Aktionsarten prinzipiell unendlich sind, dal3 aber nur wenige Formen vom
Gesichtspunkt der Grammatik aus aktionsartmassig relevant sind, weil das
Semitische den friuher sicher reicheren Bestand auf wenige sogenannte
Stammformen festgelegt hat“**°. Abdellatif schlieRt sich auch an Rundgrens
Auffassung an, so teilt er die arabischen Verben nach semantischer Hinsicht in
eine grolRe Anzahl von Aktionsarten ein. Seine Analyse beschrénkt sich aber
nicht auf die abgeleiteten Verbalstimme, sondern umfasst alle Verben".
In ,,Tense, Aspect and Aktionsart in Arabic“ Von Hewson et al. werden vier
Kategorien von  Aktionsarten  eingefthrt, namlich  State, Activity,
Accomplishment, Achievment. Diese Kategorien erweisen sich jedoch als
ungenau, da es durch Hinzufigen von Pradikaten zu einer Anderung in der
Kategorie kommen kann®*2. Atelische, dynamische Verben sind statisch und
entsprechen der Kategorie der Zustandsverben, den States™®. Verben, die
dynamisch und atelisch sind, entsprechen der Kategorie der Tatigkeitsverben,
den activities™. Verben, die telisch und momentan sind, entsprechen der

Verbkategorie der Vorgangsverben, dem achievement®>.

Die Kategorie der
Verben, die telisch und nicht momentan sind, daher also durativ, entspricht somit
der vierten und letzten Kategorie, ndmlich jener der Tétigkeitsverben, dem

accomplishment**®

. Wie es schon im deutschen theoretischen Teil angedeutet
wurde, ist eine Unterscheidung zwischen Verben telischer (grenzbezogen) und

atelischer (nichtgrenzbezogen) Aktionsart von grofer Bedeutung®’. Diese beiden

9 \/gl. hierzu: Rundgren, (F.): Intensiv und Aspektkorrelation, 1959, S. 89. In: Blohm, (D.): Gibt es im
Arabischen Aktionsarten? 1990, S. 7.

“%0 Ependa, S. 273.

1 vgl. hierzu: Abdellatif, (A.): Die Aktionsarten im Arabischen, 1978, S. 78. In: Blohm, (D.): Gibt es im
Arabischen Aktionsarten? 1990, S. 7.

2 \/gl. hierzu: Hewson et al.: Tense, Aspect and Aktionsart, 2013, S.15. In: Blohm, (D.): Gibt es im
Arabischen Aktionsarten? 1990, S. 4.

3 \/gl. hierzu: Cuvalay- Haak, (M.):The Verb in literary and colloquial Arabic, 1997, S. 90. In: Blohm,
(D.): Gibt es im Arabischen Aktionsarten? 1990, S. 5.

“* Ebenda, S. 90.

*° Ebenda, S. 90.

“%¢ Ependa, S. 90.

7 Siehe Kapitel | (1.4) auf Seite 39ff.
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Haupttypen der Aktionsarten stellen im Arabischen auch keine ,eindeutigen
grammatischen Verbklassen dar, die mit systematisierbaren morphologischen
und/ oder syntaktischen Merkmalen ausgestattet sind***®.

Bekanntlich ist, dass ein Geschehen in seinem zeitlichen Ablauf (Beginn,
Abschluf, auch Moment, oder Dauer) beschricben werden kann. Es kann aber
auch schnell oder langsam, gut oder schlecht, ein- oder mehrmals, usw., also

auch inhaltlich sehr differenziert verlaufen®?®

. Wittig betont in dieser Hinsicht,
dass in Abhéngigkeit von der Verlaufsweise eines Geschehens daher zwei
Klassen von Aktionsarten unterschieden werden®®:

-Die Phasen- und Mutationsaktionsarten, die die zeitliche Verlaufsweise eines
Geschehens charakterisieren.

-Die inhaltlichen Aktionsarten, die den Ablauf eines Geschehens inhaltlich

prazisieren.

2.5.3.1 Die Darstellung der verschiedenen zeitlichen und inhaltlichen
Aktionsarten
Im Folgenden werden die zwei Arten von Aktionsarten nach Wittig anhand

Beispiele ausfuhrlich erldutert.

A. Phasen- und Mutationsaktionsarten

Die Phasen- und Mutationsaktionsarten werden durch solche Verben zum
Ausdruck gebracht, die in ihrer Bedeutung den Beginn, die Dauer oder den
Abschluss eines Prozesses (Phase) bzw. entsprechende Zustandsanderungen
(Mutationen) charakterisieren. Fir einen Teil dieser Verben gilt die Bedingung,
dass sie im Perfekt®® konstruiert werden (z.B. g <l J=il: Verben des

Beginnens)*®. Insgesamt zeichnen sich die Phasenverben dadurch aus, dass sie

%8 Blohm, (D.): Gibt es im Arabischen Aktionsarten?, 1990, S. 10.

%9 Wittig, (S.): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S.170 .

“%0 Ependa, S. 173.

1 Mit dem Begriff ,,Perfekt wird die Vergangenheit gemeint, Perfekt gegentiber Hlmperfekt (Gegen-
wart).

82 (Wittig, (S.), 1977, S. 173): ,,Diese Bedingung wird in der modernen arabischen Sprache nicht mehr
ausnahmslos eingehalten.
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entweder mit der Imperfektform eines Verbs oder mit dessen _x=< verbunden
werden konnen. Fir die Beschreibung der genannten Aktionsarten bietet sich
folgende Untergliederung an*®*:

¢ inchoativ-ingressiv (beginnen/ werden)
Mit der inchoativ-ingressiven Aktionsart soll sowohl der Beginn eines Gescheh-
hens als auch der Eintritt in einen anderen Zustand charakterisiert werden. Die
entsprechenden Verben stehen vorwiegend mit den Prépositionen & bzw. <.
) all 4 Sa daalea i 1y (er begann, die irakische Regierung anzugreifen).
o=l aal sl 1 (diese Zahl begann sich zu senken).
Ein Geschehen kann auch mehrere Aktionsarten erkennen lassen. Dabei handelt
es sich in der Regel um Aktionsarten, die nebeneinander vorkommen kodnnen,
ohne sich gegenseitig zu bedingen*®. Hierbei handelt es sich um die folgenden
Aktionsarten:

¢ inchoativ/komparative
Hier geht es um eine Aktionsart, in der das Inchoativum mit dem Bedeutungs-
element mehr oder weniger zusammengesetzt ist und dem Geschehen eine zu-
bzw. abnehmende Tendenz zuschreibt, wie aus den folgenden Beispielen
ersichtlich wird. sl 2l ) (die Spannung nahm zu).

Al Cuaddll (die Sicht nahm ab).

e kausativ/inchoativ/komparativ
Bei dieser Aktionsart zeigt sich eine besondere Kombination insofern, als sie in
einem hierarchischen Verhéltnis zueinander stehende Aktionsarten enthalt.
Die entsprechenden Verben lassen sich auf die Formel: ,bewirken, dass etw.
mehr bzw. weniger wird* zurtickfuhren, zum Beispiel:
a2l e 31y (den Zusammenbhalt verstarken),
45 pa =ddl - (die Stimme dampfen).
Eine zusétzliche semantische Komponente enthalten die folgenden Verben, bei

denen sich die komparative Aussage auf eine Qualitatsangabe (ber das Gesche-

*83 Wittig, (S. ): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S. 173.
%4 Ebenda, S. 173.
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hen bezieht. Dies wird durch die folgenden Beispiele verdeutlicht.
35l (30 JB (den Einflup verringern),
Al 3l (e <a8a (das Gedrange vermindern),
zWY) s (die Produktion verbessern).
Naturlich kann- in Abhangigkeit von der jeweiligen Qualitdtsangabe- auch schon
zur Aktzeit eine positive Aussage vorhanden sein, wie das etwa bei ,,ctw. tiefer
machen® der Fall wire, so Doherty*®,

e neo- ingressiv (von neuem Beginnen)
Man spricht von dieser Aktionsart, wenn ein Geschehen nach einer
Unterbrechung wieder aufgenommen wird. Die neo- ingressive Aktionsart wird
durch Verben mit der Bedeutung ,,etw. von neuem beginnen‘ oder durch Verben
mit der Bedeutung ,,beginnen” und einer ergidnzenden Adverbialbestimmung
wiedergegeben.
ALy Ju ) caitin (die Entsendung der Waffen von neuem beginnen)

daSadll Jalim aas el (dlie Irrefiihrung des Gerichts von neuem beginnen).

e kontinuativ-durativ (fortsetzen/andauern)
Der Inhalt dieser Aktionsart kann sowohl positiv (etw. fortsetzen: (3 aiul ( aiul
Gl (Gl kil ahial (A i Jaal s cp g (sdlad (b as; bei etw. bleiben: &
ash 2l (an) dauern:  Guxinl aiul ) als auch negativ (nicht aufhdren, etw.
zu tun bzw. zu sein: z» WL JJk (% W) wiedergegeben werden. Nicht alle
genannten Verben lassen sich mit dem L=« verbinden.
=l Y sl & saiul (die Okkupation des Landes fortsetzen)
Ol 2ad&a Jual s (das Feuer weiter bekampfen)

o g U (seine Fahrt fortsetzen)
4 dbail e & (mit ihm in Verbindung bleiben).

Verben, die eine Dauer zum Ausdruck bringen, erfordern in der Regel die

Ergénzung einer entsprechenden Zeitangabe:

#% \/gl. hierzu : Doherty, (M.): Zur Komparation antonymer Adjektive, 1970. In: Wittig, (S. ): Zum
Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der arabischen Sprache,
1977, S. 173.
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L 8 g el gl L8 32V oy (die SchlieRung des Suez-Kanals dauerte
ungeféhr acht Jahre an).
Al Ao Ll s Ul 33l Jobs aiud (der SchuBwechsel dauerte bis acht Uhr)*,

e resultativ- egressiv (beenden)
Die resultativ- egressiven Verben bezeichnen die Endphase und den Abschluf3
eines Geschehens. Sie kommen nur in der Verbindung mit einem _x=s vor.
& 9 riall 4l yo e 33 (das Studium des Projekts beenden),
ey el sua ail - (das Ramadhan-Fasten abschlieRen),
sl aatiul JaSiul (seine Vorbereitung abschlielen)
e interruptiv (unterbrechen, abbrechen)
Bei dieser Kategorie von Aktionsarten wird das Geschehen plotzlich unterbro-
chen bzw. ohne Abschluf} abgebrochen.
<yl Jl el 35 53 i (die Belieferung Israels mit Flugzeugen (zeitweise oder
ganz) einstellen),
daalall G du)all dke  (das Studium an den Universitaten aussetzen).
e neo-resultativ (von neuem besitzen)
Bei der neo-resultativen handelt es sich um eine mutative Aktionsart, die die
Zuriickgewinnung eines Zustandes zum Ausdruck bringt.
4ial S alxiul - (die Wurde zuriickgewinnen),
s paill xa iul (das Verfligungsrecht zurtickgewinnen).
e approximativ
Bei dieser Art von Aktionsarten befindet sich das Geschehen in der unmittel-
baren Vorstufe zu seiner Realisierung. Die deutschen Entsprechungen fir die
Wiedergabe der approximativen Aktionsart sind die Formen ,,beinahe, fast, im

Begriff sein, nahe daran sein, nicht weit davon entfernt sein, etw. zu tun®.

gl 0o Gsdl Lo digl = gl e @il dlig e (im Begriff sein, nahe daran
sein, vor Hunger zu sterben).

86 (Wittig, (S. ): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels \VVerb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S. 174): ,,Die Opposition zur kontinuativ-durativen bildet die momentan-
punktuelle Aktionsart; sie wird im Arabischen jedoch durch eine Prépositionalfligung + Masdar im
Genitiv, nicht durch eine Verb AA- Masdar-Verbindung zum Ausdruck gebracht: z.B.: e U saay g
oLl 1 (gerade Uber diesen Film schreiben).
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sl 8 (eben im Begriff sein zu schlafen, nahe daran sein, einzuschlafen,
beinahe schlafen).
B. Inhaltliche Aktionsarten
Der inhaltliche Ablauf eines Geschehens ist wesentlich vielféaltig. Nach Flamig
bietet diese tatsachliche Vielfalt nahezu unbegrenzte Mdglichkeiten zur inhalt-
lichen Gliederung und fortschreitenden Differenzierung der Geschehensablaufe,
so dass die Ubereinstimmung mit der objektiven Realitit zahlreiche Gruppen von
Aktionsarten gebildet und unterschieden werden konnen*®’. Im Arabischen gibt
es eine Vielzahl von Verben, deren semantische Funktion in der inhaltlichen
Charakterisierung der Verlaufsweise eines Geschehens besteht und deren
Bedeutung ,.etw. in einer bestimmten Weise tun® immer der Ergénzung eines
ou=e bedarf. In Abhédngigkeit von der jeweiligen Bedeutung konnen nach
Wittig*®® folgende Aktionsarten zum Ausdruck gebracht werden:

e temporal
Bei dieser Gruppe von Aktionsarten wird das Geschehen friihzeitig oder spét,
schnell oder langsam vollzogen.
Gl il Ae B ) ) sasll Sy (sich frithzeitig zum Empfangssaal begeben)
Gl g gl (8 Jaas (schnell nach Hause zuriickkehren),
osaall e 3l (zu spat kommen).

o frequentativ-iterativ-habitual
Bei dieser Klasse von Aktionsarten wird das Geschehen haufig, in standiger
Wiederholung oder gewohnheitsméafig vollzogen.

33l (e i (héufig beten).
B aiue 4 ga OO oLl Miel (an standige Flugreisen gewohnt sein).

7 \/gl. hierzu: Flamig, (W.): Zur Funktion des Verbs, 111 Aktionsart und Aktionalitat, 1965, S. 7. In:
Wittig, (S. ): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S. 174.

%88 (Wittig, (S.): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S. 175): ,,Die Bezeichnungen fir die einzelnen Gruppen von Aktionsarten sind
relativ willkirlich gewahlt und deuten jeweils das dominierende Merkmal des inhaltlichen Verlaufs an.
Da bisher weder fiir die Darstellung der Aktionsarten noch fiir die semantische Beschreibung sprachlicher
Zeichen (berhaupt verbindliche Termini existieren, mussten die entsprechenden Aktionsarten nach
eigenem Ermessen bezeichnet werden®.
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e repetitiv
Bei repetitiven Aktionsarten wird das Geschehen wiederholt bzw. von neuem
getan.
aé , S (noch einmal sagen).
4a a8 22 (den Angriff wiederholen, erneuern).

e (ualitativ
In dieser Kategorie von Aktionsarten wird das Geschehen gut, schlecht,
grindlich, sorgféltig oder in anderer Qualitat durchgefihrt.
Cual (4iage ¢ol : seine Mission gut durchfilhren; &Sl @ gut schreiben; s
sich gut ausdriicken; 4lesis) : gut anwenden; LY : gut auswahlen), sbal (Alelzs
Y die Gefangenen schlecht behandeln; 4llesiul: missbrauchen; 4Siul :
schlecht nutzen; — =il : sich schlecht benehmen; ~&! : missverstehen; (&l : eine
schlechte Meinung haben von jemandem; =23 : sich schlecht ausdriicken).
dada Sl ) @l & i (die Ersinnung brutaler Methoden meistern).

e (uantitativ
In diesem Typ von Aktionsarten wird das Geschehen quantitativ spezifiziert,
wobei die Quantitat jeweils zur Norm des betreffenden Geschehens in Beziehung
gesetzt wird.
Jikll e 3 eyl (die Liebe zu dem Kind iibertreiben, das MaR iiberschreiten
hinsichtlich der Liebe zu dem Kind).
4le 22N Ji - (lange dariiber sprechen).

e psychisch
Eine weitere Gruppe von Aktionsarten wird psychisch genannt. Diese Aktionsart
weist auf die besondere innere Beteiligung am Geschehen hin und umfasst solche
Verben wie ,,sich ganz hingeben, sich eifrig widmen, etw. ernst, eifrig aktiv,
unermudlich betreiben, etw. freiwillig tun, Abneigung haben gegen etw., einen
Hang von Sympathie haben fiir etw.* usw.

ol Jde caila (eifrig, unermidlich, trainieren)

dauall iy paill ¢la) & S (sich mit Leib und Seele dem harten Training hingeben)
alia A uyhai (einen hochmutigen Gang haben)

bl @i (aufmerksam, genau, sorgfaltig beobachten)

Jeall Sl (nicht gern arbeiten)
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s\l i) (plétzlich aufheulen).

e individual
In dieser Art von Aktionsarten wird das Geschehen von einer Einzelperson
getragen.

Jsall Ll 2 8 (als Einziger die Fotos aufnehmen)
asaedl gy N Js allein sein bei der Verteidigung des Angriffs)

alall gl )l 4 53 Sial (die Manipulierung der offentlichen Meinung

monopolisieren)*®.

e partitiv
Bei dieser Kategorie von Aktionsarten realisiert das Agens nur einen Teil des
Gesamtgeschehens.

dal gl ge &l 8 & i3 (bei/an der Suche nach dem U-Boot mitwirken/
teilnehmen).
eainall gl 3 b (an der Entwicklung der Gesellschaft teilhaben).

e reziprok
Bei dieser Gruppe von Aktionsarten sind am Geschehen mehrere Trager
wechselseitig beteiligt. Als einziges Verb mit reziproker Aktionsart tritt ,,"Jas "
(austauschen) auf.
dils (LW @l sich gegenseitig beschieBen; s Yl sl : die Gefangenen
gegenseitig Ubergeben; wulall- a3l - 23l Erkl&rungen, Gliickwiinsche, GriiRe
austauschen).

o effektiv
Bei dieser anderen Art von Aktionsarten liegt der Akzent auf dem Ausgang des
Geschehens; die effektive Aktionsart betont Erfolg bzw. MiPerfolg des Tragers.
Jail & =a3 (seine Rettung gelingen)
CULESY) a2 (3a#ai (4 58 (Erfolg haben bei der Verwirklichung dieser
Entdeckungen).
o3&l & 3aal (Miferfolg haben bei seiner Rettung).

#89 (wittig, (S.): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der

arabischen Sprache, 1977, S. 175): ,,Die kollektive Aktionsart kann nicht durch eine Verb aa-Masdar-
Verbindung wiedergegeben werden, so dass ,.etw. gemeinsam tun“ nur adverbiell ausgedriickt werden
kann®.
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Die effektive Aktionsart setzt notwendigerweise Geschehen voraus, die zugleich
resultative Aktionsarten implizieren (vgl. retten, verwirklichen).

e Kkausativ
Unterschieden wird auch eine kausative Aktionsart. Dabei wird das Geschehen
veranlasst oder bewirkt.
casdl B (Verwunderung hervorrufen), leall éaasl (Zerstdrung bewirken).
Die folgenden Aktionsarten sind durchweg dadurch gekennzeichnet, dass das
Geschehen nicht stattfindet. Da auch der negative Verlauf inhaltlich abgestuft ist,
scheint es berechtigt auch in diesem Falle von Aktionsarten zu sprechen.

e Kkausativ-negativ
Das Geschehen wird verhindert oder erschwert.

«isall Maail xia (die Einberufung der Konferenz verhindern)
call s read 593 J (die Zusammenballung von Kriegswolken verhindern)
Cle 5 piall o3 2 Glef (die Durchfiihrung dieser Projekte behindern).

e negativ
Es gibt auch eine negative Aktionsart. Zu dieser Sorte von Aktionsarten wird das

Geschehen nicht vollzogen.

Al (galds (die Kritik vermeiden = nicht kritisieren)
delall <34 5 (die Erwéhnung des Subjekts unterlassen = das Subjekt nicht
erwahnen),

Jaxill ge & )55 (sich der Einmischung enthalten = sich nicht einmischen).

Wie Deutschbein®® betonte, ist die Aktionsart eine objektive GroRe. Man hat
also die Wahl zwischen mehreren Mdglichkeiten, eine gegebene Aktionsart

sprachlich wiederzugeben.

2.5.3.2 Formale Mittel zum Ausdruck der Aktionsarten
Die Kategorie der Aktionsarten wird im Arabischen durch verschiedene sprachli-
che Mittel zum Ausdruck gebracht. Wittig*’* unterscheidet die folgenden Mittel:

419 \/gl. hierzu: Deutschbein, (M.): System der neuenglischen Syntax, Céthen 1917, S. 109-110. In Wittig,
(S.): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der arabischen
Sprache, 1977, S. 176 .

"1 Wittig, (S.): Zum Ausdruck von Aktionsarten mittels Verb-Substantiv-Verbindungen am Beispiel der
arabischen Sprache, 1977, S. 170 .
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A. Synthetische
Zu den synthetischen Mitteln, die zum Ausdruck der Aktionsarten dienen,
gehdren die Bedeutung des Verbs selbst, sowie die Wortbildungsmittel.

e Die Aktionsart kann in der Bedeutung des Verbs enthalten sein:
2L (schlafen), ¢S (wohnen), < (schreiben): durativ, S (grof? sein/werden), -4
(stehen/aufstehen): durativ/inchoativ, = (fleiBig arbeiten): intensiv.

e Die Aktionsart kann ebenfalls durch verschiedene Wortbildungsmittel

ausgedrickt werden.

Zu den Wortbildungsmitteln gehdren:
- Geminierung der Wurzel:
s 4 (flattern): iterativ, u=s~5 (fllstern): diminutiv, &I (glanzen, glitzern):
iterativ.
-Stammbildung:
Il. Stamm: intensive Aktionsart (ak# - in Stlicke schneiden),
Il. und IV. Stamm: kausative Aktionsart (< - erleichtern, —a~xl - schwachen),
V. und VI. Stamm: graduelle Aktionsart (>,x - allmahlich voranschreiten,
u=8l - sich allméhlich verringern),
V1. Stamm: reziproke Aktionsarten (J& - miteinander kdmpfen),
X. Stamm: fordernde Aktionsart (o=l - um Hilfe bitten).

B. Analytische
Zu den analytischen Mitteln, sind lexikalische und syntaktische Mittel zu zahlen.
e Die Aktionsart kann durch zusétzliche lexikalische Mittel gekennzeichnet

werden. Zu diesen lexikalischen Mitteln gehoren:

-Adverbialbestimmungen

Laila (immer) - durativ
Jl<iuly  (dauernd, standig) - durativ
3,88 &l e (haufig) - iterativ
)l (endlich, schlieBlich) - egressiv
dal e e (allmahlich) - graduell
Ll (GuBerst, sehr) - intensiv
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3aal 5424 (Mit einem Mal) - konklusiv

-Feste Verbindung eines Verbs mit einer Praposition
-- Verb der Bewegung + < (bi) — kausativ
sla (kommen)/ << (bringen)
u=g (sich erheben) / « =g (einen Aufschwung herbeiflihren)
e Die Aktionsart kann auch durch die Wahl bestimmter syntaktischer Mittel
zum Ausdruck gebracht werden. Die folgenden Mittel werden zu diesem

Zweck gebraucht.

-Wiederholung des Verbs oder eines anderen Wortes
A< 5 2185 5o (er redet und redet) — iterativ
Oder Wiederholung der Verbbedeutung mit anderer Wurzel:

U= s el (er stachelte (ihn) immer wieder an) — kausativ/iterativ

-Verwendung des Nominalsatzes zum Ausdruck des Durativs
2L s (er schlaft), i & (er geht).

-Verwendung von Hilfsverben (4l sils oS u.a.)

-- + Imperfektform im Indikativ

J=& g€ (zu tun pflegen) - iterativ/ usuell
J=4 38 (zu tun beginnen) - ingressiv

J=2a J 3k (immer weiter tun) - durativ

J=4, 38 (beinahe, fast tun) - approximativ
Jziyal=s (jmd. Veranlassen, etw. zu tun) - kausativ

-- + ¢ und Imperfektform im Konjunktiv

daiy o i gl (nahe daran sein/im Begriff sein, etw. zu tun) - approximativ

--+Partizipialformen
Wild Jl ((be)stehen bleiben - durativ

a5 maal (Klar werden) - inchoativ

-Verwendung von Funktionsverben + Verbalnomen (<)
il ) Jssl - (sich der Diskussion zu werden) - ingressiv
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48l a3 (Vertrauen geniefen) - durativ
lals &5 (Unterstiitzung erhalten) - egressiv

)bl 5 5al (einen Sieg erringen) - resultativ

-Verwendung von Phrasenverben + Verbalnomen (ux<a-)

ol s (sich zu dndern beginnen) - inchoativ
Jutieall ) ol 8 e (Weiterhin den Blick auf die Zukunft richten) - durativ
& sl Au) )2 (1 45 (das Studium des Projekts beenden) - egressiv

-Verwendung von Verben zum Ausdruck inhaltlicher Aktionsarten +
Verbalnomen (u<x)

Ol 3e) 8 (e ST (den Koran haufig lesen) - iterativ
=Y illea el (die Gefangenen schlecht behandeln) - qualitativ
oull g3l Jalss - (sich gegenseitig beschieBen) - reziprok

-Verwendung des "tk Jgrda " (inneres oder absolutes Objekt) zumeist mit
attributiver Erganzung — zur Bezeichnung der intensiven Aktionsart

Yl \S) 55l & i3l (aktiv Anteil nehmen),

lakli Las & (entschieden dementieren),

Wl Laagi aa - (vollstandig zerstoren),

Auch intransitive Verben bilden das Absolute Objekt zur Verstarkung und

Bekréftigung des Inhalts: xS Lussd (s (sich sehr verbessern).

Nach der Erlauterung der Begriffe ,,Zeit*, ,,Aspekt* und ,,Aktionsarten* wird der

Fokus nun auf den Begriff ,,Tempus* gelegt.

2.5.4 Zum Begriff ,, Tempus® s saill ¢ 3l

In diesem Abschnitt wird der Begriff ,,Tempus* néher erldutert, es wird ebenfalls
versucht, die Rolle des Kontextes bei der Bestimmung der Tempusform in der
Handlung zu zeigen. Die Literatur liefert keine einheitliche Difinition des
Begriffs ,,Tempus*, sondern gibt uns verschiedene Definitionen aus unterschied-
lichen Theorien. In der arabischen Sprache erscheint das Verhaltnis zwischen
der objektiven Zeit und der grammatischen Zeitform (Tempus) komplex, deshalb

ist es wichtig, zwischen der ,Zeit“ als physikalischer Dimension und dem
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,Tempus“ als grammatischer Kategorie zu unterscheiden. Tammam®’?, der
zwischen den Begriffen “Zeit” und “Tempus” unterscheidet, schlagt eine
Unterteilung in " o< "5 "ol " vor. Der Unterschied zwischen den beiden
Begriffen erklart er wie folgt:
Jiiasall 5 yualall g oalall e ity (630 Lauddl) ¢ gl a ol 30T
kel d2dly e ey (A (gl Sl ga Gl L]
Slo b Ll duauld dgle ) SYYY ) s Y ) et g jliaall
Gilaall e VAl b dabidd) gaall Ga 28NN a8l alaii)
MAdlisall 4, gall)
Demnach ist "o " die objektive physikalische Zeitlichkeit, in deren Bezug
Ereignisse als gegenwaértig, vergangen oder zukiinftig bezeichnet werden kénnen.
"= " ist aber das Tempus, das eine Handlung bezeichnet. .S~ S Karim
Zaki *® definiert den Begriff ,,Tempus® s0:  dall cre 3l Jadiy (53 (5 saill cpa 3"
" Aaba A () i) 8 iy g
In dieser Auffassung findet man den Ansatzpunkt fiir die These Tammams*’*, in
der behauptet wird: 4l Jasi jall 2al) yaail lallaiae Tense el il Jeniu o Say"
"S5 4l
Tammam®"® beschreibt die Tempusform aber auch in Zusammenhang mit dem
Kontext: 48 all 532 8all gaall I el 5 Gland) ade Jay (3 e 30 58 (5 5aill (e 0"
Ml g bl () B 5 pilaa (e Lpaliay L e
Demzufolge héngt die Deutung des Tempus vom Kontext ab, in dem sich das
Verb befindet. Dass der Begriff Tempus in Bezug auf einen Kontext beschrieben
werden soll, ist auch die Auffassung von L&l xe Abdulkader”®. Bei ihm kann
folgendes nachgelesen werden: (3 Lililus 5 (a guaill 3 51 Jala caS) il 4l (5311 5a 4"
"Gl J3 Y Caa g Y e 0 138 g elans) 5 <l a1 Jladl] e
Abdulkader meint dass der Zeitausdruck im Arabischen kontextbedingt ist. In
demselben Kontext erganzt Tammam *'’:
g5 Gl A o Juill (gsadl) Gadll e Caladll S5

211 b= 1994 lalise 5 lalina Gy jall 4all ; oLa3 472
394 o 2001 ( VAl gl (S5 847

211, = (1090 Al b iadl alia ; oLt 474
105 0o 1994 lalise 5 laline Gy yall Al : olas 47°
489 e 2002 Anaall clybudll ale ;i ae 476
248 (= 1994 alise s laline Gy ol ) alas 477

137



Aaglall HUia3 s ddime dipay dasi p V5 Sl Aik 5 a5 G 5 58
) (g el a3l e 2 e et A A Ll i s A
ola Lo "l "l " dapa 8 Ll paalall a3 S () Al DU
e AV aal) whaal Huias ol due 3V G A8 50 Ay @l oSy
e F 3 e
Jedoch kann im Arabischen nicht nur die Verbform die Handlungszeit

h*’® entnommen werden

bestimmen, sondern ebenso Adverbien, wie Al Mallak
kann: oY) s () g pbe N pdial die il Jie gl e aenill Jaxtind i g pla lla"
M J8Y) e
Beispiel:
OY) M 1980 dia Ll )l alls oS -
(372 u=2009 :#3L))

Aus dieser Definition wird ersichtlich, dass nicht alleine die Tempusform des
arabischen Verbs die Zeitstufe des Geschehens bzw. der Handlung bestimmen
kann, sondern auch der Kontext. Man kann also eine vergangene Handlung mit
einer der Vergangenheitsformen (Prateritum, Perfekt, ...) oder mit der Imperfekt-
form bzw. Présensform ausdriicken. Lexikalische Mittel (wie Adverbien, ...)
dienen auch dazu. Die arabische Sprache charakterisiert sich durch die Zeitform
der Handlung, in der zwischen Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft
unterschieden wird, sowie durch den Aspekt, der die Handlung bestimmt, ob sie
vollendet oder nicht und ob sie durativ oder perfektiv ist. Die Verbform gibt in
der Regel zwei Haupttypen von Informationen an: Zeitbeziehungen und Aspekt-
unterschiede. Zeitbeziehungen haben Bezug auf die Lokalisierung eines
Ereignisses in der Zeit. Die tbliche Unterscheidung ist zwischen Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft. Aspektuelle Unterschiede hingegen beziehen sich auf
die zeitliche Trennung eines Ereignisses. Hierbei wird bestimmt, ob die

Handlung vollendet oder unvollendet, kontinuierlich oder punktuell ist.

2.5.4.1 Absolute und relative Tempusformen
Wie im Deutschen wird auch im Arabischen zwischen dem absoluten und dem
relativen Gebrauch der Tempora differenziert. Von einem absoluten Gebrauch

der Tempora wird gesprochen, wenn die Wahl des Tempus nur von der

371 = 2009 AUVA a5 il atlysy Ay el D 3 e 30 3L 478
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objektiven Zeit bestimmt wird. Ein relativer Gebrauch der Tempora besteht dann,
wenn die Wahl des Tempus nicht allein von der objektiven Zeit, sondern auch
vom Kontext und von einem anderen zeitlichen Geschehen beeinflusst und
bestimmt wird. Somit werden die Tempora im ,,einfachen Hauptsatz* absolut und
,Im zusammengesetzten Satz“ relativ gebraucht. Was den relativen Gebrauch der
Tempora angeht, so driicken die arabischen Verbalformen nattrlich die Vor-,
Gleich- und Nachzeitigkeit aus, wobei der Referenzpunkt vom Kontext geliefert
wird. Meistens wird diese Rolle von einer Konjunktion im Satz oder von einem

ubergeordneten Verb bzw. dem Verb des Hauptsatzes tibernommen.

2.5.4.2 Die Zeitstufen im Arabischen

In den arabischen Grammatiken wird betont, dass das Arabische wie das
Deutsche tber drei Zeitstufen verfiugt. Diese sind Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft. In seiner Definition des Verbs bestimmt Sibawayh die drei Zeitstufen,
die durch die drei Verbformen ausgedriickt werden. Das ist eine einfache
Teilung, die der physischen Dreiteilung der Zeit in Vergangenheit, Zukunft und
Gegenwart folgt. Seine Nachfolger versuchten seine Definition zu erklaren.
Achirafi*’® geht in seiner Erklarung auf die semantische Bedeutung dieser
ausgedrtckten Zeitstufen ein: Almadi (die Vergangenheit) ist das, was in zwei
Zeiten verlaufen ist, die eine ist die Zeit, in der [das Ereignis] geschieht und
die zweite ist die Zeit, in der dartber berichtet wird. [ ......] Jedes Verb
[bzw. Ereignis] Uber dessen Verlauf man berichten kann, wobei das Berichten
nach dem Geschehen zeitlich vorkommt, ist ein Verb in der Vergangenheit.
Ein Verb ist in der Zukunft, wenn dessen Verlauf weder in der Zeit des
Berichtens noch vorher stattgefunden hat. [...] und das Verb, bei dem die Zeit
des Berichtens und die Zeit des Geschehens zusammenfallen, ist was Sibawayh
mit ,,das, was ist, ohne abgeschlossen zu sein“ bezeichnete®.

Eine dhnliche Erklarung findet man auch bei Azoudjadji **° und Ibn Yaich**. Die

.87 o= 1996 c}A-m e ‘_é CL.aa‘){\ @BJE\ u._IUS & u.uﬁs\ 479
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beiden Autoren sind sich nicht einig tiber die Definition der Gegenwart*®2. Unter
diesen Erklarungen ist zu verstehen, um die drei Zeitstufen im Verhaltnis
zueinander einzugrenzen referieren sich die Grammatiker auf zwei Zeitebenen,
namlich die Zeit des Geschehens (Aktzeit) und die Zeit der Aussage (Sprechzeit),
wobei sie die VVor- oder Nachzeitigkeit der Aktzeit gegeniiber der Sprechzeit und
umgekehrt hervorheben. Diese Grammatiker verzichten aber auf einen wichtigen
Zeitpunkt, der eine bedeutende Rolle bei der Bestimmung des Zeitausdrucks und
der Zeitstufe eines Ereignisses spielt, namlich die Betrachtzeit.
Taouama’® unterscheidet wie Sibawayh drei Kategorien des Verbs, die auch drei
Zeitstufen entsprechen. Die erste Form ist " J=&", die zweite Form ist J=&", und
die dritte ist "J=3", die Imperativform. Diesbeziiglich behauptet er, dass:
Jad" & daa D 8 Rl 8 o pean g ¢ puala g Jiie y adale” g il A3 Jadll (g )"
Mad) 5 (e
Jede dieser drei Formen J=& | J=s, J=8l weist eine Zeitstufe auf. Die Verbform Jzé
deutet auf die VVergangenheit hin, die Verbform =& driickt die Gegenwart und
die Zukunft aus, wéhrend die Imperativform Jz8 einmal auf die Zukunft und
einmal auf die Gegenwart hindeutet. Jils s Boukhelkhal®®* schliesst sich
Taouama an und unterstreicht folgendes: — _alall ¢y Jilds el (K55 250 590 o)
Laa e 5 (e 3l JualS Jutal) 5 bl (e IS 381 (Sas (5 ,a0 dals (e s diiaall 5 alall
"alfiue 5 apale LaglSl 5 Cuay palalls
Boukhelkhal weist in diesem Zitat darauf hin, dass das Verb auf ein Ereignis in
der Vergangenheit, Gegenwart oder Zukunft hinauslaufen kann. Diese Behaup-
tung fasst eigentlich die Theorie von syl Al Mahkzoumi*® zusammen, der
seinerseits die ,,Zeit“ auch in drei Stufen teilt: Cacae 48 A3 le 3 aLudi

482Azoudjadji sieht, dass die Gegenwart eine Stufe der Zukunft ist, wahrend Ibn Yaich "JI" (die Gegen-

wart) als dritte Zeitstufe anerkennt.
96 0= 1994 4lens 43 el Balll (3 ol ey i 53 42
21 (= ¢ 1987 (s nel) SN o Ales in oall sl 3Lt Na ol slaill e a3l pntll AN 50 484
112 Ga 1986 s sis 3 i all saill B ey 3 80
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\
) ) G Al Sl AN Siiianal ) Jaliaal)

pd

Die Vergangenheit (bl die Gegenwart 2l die Zukunft Jaieall

Bevor die Tempusformen der Vergangenheit und ihre zeitlichen Bezeichnungen
im Arabischen behandelt werden, wird in dieser Forschung ein kurzer, aber
umfassender Einblick in das arabische Verbalsystem gegeben. Dabei soll gezeigt
werden, wie die Verben konkret angewendet werden konnen um die Grund-

struktur des arabischen Verbalsystems verstehen und anwenden zu kdnnen.

2.5.4.3 Das Verbalsystem im Arabischen

Das arabische Verbalsystem ist nicht leicht zu erlernen und l&sst sich nur im
langzeitigen Gebrauch der Sprache erreichen. Das arabische Verbalsystem stellt
ein System von Tempus und Aspekt dar. Das Problem liegt aber darin, ob ein
Verb eine abgeschlossene oder eine andauernde Handlung ausdriickt. Chairet*®®
hat sich in seinem Buch ,,la linguistique contrastive et la traduction* tiber das
arabische Verbalsystem folgendermalien geduliert:

,,Le systtme verbal de I’arabe, comme celui des langues
sémitiques d’une maniére générale, a la réputation de
reposer sur 1’opposition aspectuelle accompli- inaccompli.
Les distinctions temporelles n’y seraient assurées que par
I’environnement contextuel et éventuellement par des
éléments auxiliaires. Le point de vue de ,,David Cohen*
résume la position de la tradition arabisante occidentale
basée sur I’opposition aspectuelle en arabe classique®.

Aus dieser Definition wird ersichtlich, dass das Verbalsystem im Arabischen
grundséatzlich auf die Aspektopposition: vollzogen, unvollzogen beruht. Die
zeitlichen Beziehungen koénnen nur durch den Kontext, der eine signifikante
Rolle bei der Lokalisierung des Ereignisses in der Zeit spielt sowie mithilfe der

Hilfsverben beschrieben werden. Insofern =Wl | Perfekt“ und g _beasll

*8 Chairet, (M.): Linguistique contrastive et traduction, fonctionnement du systéme verbal en arabe et en
francais, 1996, p. 7, 8.
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,Imperfekt™ auf Zeitstufen bezogen werden, dient das Perfekt zum Ausdruck der
Vergangenheit; das Imperfekt zum Ausdruck der Gegenwart und gelegentlich
auch der Zukunft, wenn es in Verbindung mit Partikeln bzw. Futurpartikeln
auftaucht.Es existieren im arabischen Verbalsystem verschiedene Vergangen-
heitstempora genauso wie im Deutschen. Das Arabische kennt auch den Modus

Y, der Imperativ®, aber nicht den Konjunktiv.

2.5.4.4 Zum Verb im Arabischen

Die klassischen arabischen Grammatiker haben das Verb naher erlautert*’.
Beginnend mit der Definition von Almakhzoumi*® wird das Verb in seinem
Buch "4 5is 385 (el 523l 3 " folgendermaRen gekennzeichnet:

el e LS O Lgie cally Al jealiall (e Jadll G

Jamy 5 ol Al 5 Ladite Jasy uny cJalsall g 1 paxic g la e

5%l el Cumy 3380 (e g " danai s ey Jany s ligdnas 1) S

aul g Jeldll A€ Goline chiaia LY digay flawd Jaall e

"o el 8 adl g (Jelil) anly dgiial) dilally o] sedall
Das Verb ist demzufolge das wichtigste Element im Satzbau. Es steht entweder
vor oder nach dem Subjekt und regiert alle anderen Elemente im Satz wie

h*° unterscheidet bei der Definition

Pradikative, Objekte, Partizipien. Sibaway
des Verbs drei Verbalformen:"d=&" "d=&" und "Jd=4", die unterschiedliche Zeit-
stufen ausdriicken. Bemerkenswert ist an dieser Stelle die Tatsache, dass die
Benennungen der drei Formen des arabischen Verbs nicht auf der gleichen Basis
beruhen. Die erste Form hat man "=l 4aua " (Vergangenheitsform) genannt,
welil sie wahrscheinlich die Zeitstufe ,,Vergangenheit* in der Sprache der Araber
ausdruckt. Die zweite Form "g ladll 4xua " konnte man nicht nach ihrer
Zeitbedeutung benennen, weil sie nicht auf eine einzige Zeitstufe hindeutet,
sondern auf mehr als eine. Deshalb wére es also nicht richtig, sie nur an eine

Zeitstufe zu binden. Die letzte Form, namlich die Befehlsform " <Yl s, wird

87 Mehr dazu: siehe Abschnitt 2.2 bei: ,,Die Tempora in der arabischen traditionellen Grammatik*‘, Seite
111.

101 0= ¢ 1986 cunsis 2 i all sail (B 1 a s 3l ¥

AT 21988 (SN 14y sas 1 112 Anda & Judll Ciy jas yla) 469
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so genannt, weil sie nur der Befehlserteilung bzw. der Aufforderung dient, also
eine Imperativform ist.
Azoudjadji**® bezeichnet das Verb als ein Ereignis in der Vergangenheit oder
Zukunft. Die Auffassung Azoudjadjis, dass das Verb im Arabischen eine
Handlung, ein Ereignis oder einen Prozess in einer bestimmten Zeit ausdriickt,
teilen auch a_all/ ikuas Aldjarim/Mustapha und =l 2l Alkaradhi*®*. Dabei soll
die Handlung nur in einem bestimmten Zeitraum geschehen Jses e Jy Lal"
"ol () 2 dae. El Ghalaini®? fiihrt eine ahnliche Definition ein und betrachtet
den Zeitausdruck als Ergebnis der Verbform: (e 4udi & e e Jo L J2dll"
" . Darunter ist zu verstehen, dass das Verb ein Ausdruck ist, der eine
Bedeutung einschlieft und durch seine Form auf die Zeit hindeutet. Alle
Grammatiker sind sich darlber einig, dass das Verb eine Handlung ausdrtickt, die
an eine bestimmte Zeit gebunden ist. Flr die Grammatiker der heutigen Zeit liegt
die Signifikanz des Verbs in den Funktionen, die es erflllt sowie in der Zeit der
Handlung, die es bezeichnet. 3 Ll Assamorai*®® betont in diesem Zusammen-
hang: uaiyy Jleld ad gy sed ol g2l 5 8 58 3 (Jandl aalia s aea8Y) sie Jadll G
Soala Al o Wi S Wia Jamy s s o) saiy Jally Jucliall Gl cualyy Y gria
T
In dieser Definition erwahnt Assamorai die Funktionen des Verbs und schildert
deren Beziehung zu anderen Satzgliedern. AuBerdem ist Assamorai*®* der
Ansicht, dass das Verb ein wichtiges Element bei der Bildung des arabischen
Satzes ist. Er flgt hinzu: b @l dy jall ddeaall g4y jall dleall el 8 age oS Jadll"
& b Jadll G5 Al dpad Ll e dleall (8 e8] Caay ol 4dd) diall 5 diveal) Laa
SN ) by
Eine Auffassung, die auch Bunar _ts *® vertritt. Fur ihn deutet die Lautung des

Verbs auf seine semantische Bedeutung hin: st 5 A el Aalll a5 S U Al s
Mol e A0 e Jang Lesd Ll (a3 daatl s W jualic (e ala puaic

109 U= 1996 «sail Jle 8 Ll : ala 51 : 112 dadin b i) iy a3 L) 490

21 0= <2002 ¢l Rl 8 EEY 5 Ay i) Ganl) t ol i) 15 Ga (1987 il sl saill : ilaad/ o sl 49
16 = ¢ 2013 Aaall (sl el SRl 492

31 U=« 1983 il s ailay Jadll : A jalld) 493

(55 Ga (ladl saadl a4

10 o= (1997 ipally saill b 3yl 1 Ui 4%
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Die gleiche Ansicht wird auch von Hajjar *® vertreten in seinem Buch ,,Traité de
traduction®:

,,Dans une phrase verbale arabe le verbe toujours énoncé
en téte de phrase, marque une action (ou un état) qui
se suffit a elle-méme; la mention du sujet et des
compléments n’est que secondaire.

Die erwéhnten Autoren sind sich darliber einig, dass der Zeitausdruck das
wichtigste Kriterium bei der Abgrenzung des Verbs von anderen Wortarten ist.
Das Verb ist das regierende Element im Satz und driickt ein Ereignis aus, das in
Verbindung mit einer bestimmten Tempusform steht.

Bevor die Vergangenheitsformen des Arabischen untersucht und erldutert
werden, ist es interessant zun&chst einmal einen Uberblick tber die Tempora der

Gegenwart sowie der Zukunft zu erhalten.

2.6 Die Tempora der Gegenwart und Zukunft

Um die Tempusformen im Verhéltnis zueinander einzugrenzen berufen sich die
Grammatiker auf drei Zeitebenen, namlich die Zeit des Geschehens (Aktzeit), die
Zeit der Aussage oder des Sprechens (Sprechzeit) und die Zeit, die bei der
Bestimmung der Zeitstufe eines Ereignisses wichtig ist (die Betrachtzeit).
Das Geschehen kann-aus der Sicht des Sprechers- vergangen oder abgeschlossen,
gleichzeitig oder gegenwartig, noch nicht begonnen oder zukinftig sein. Die
Interpretation der Tempusformen beruht auf der Relation der verschiedenen

Zeitpunkte zueinander.

2.6.1 g adl (Das Imperfekt/ Prasens)

Das Imperfekt stellt neben den Vergangenheitsformen eine weitere Verbform des

arabischen Verbalsystems dar. Laut Al Karadhi*”’ ist das ,,Imperfekt:

calh ¢ (unl) Cagom aaly e e 058 O alledle ey JLEY) S Jlal) 8 Gas e Jale s
Mgoall o sl pua je g jlas Jad cllia

Aus dieser Definition wird ersichtlich, dass das Imperfekt in seiner einfachen

Form die Gegenwart ausdriickt, wenn der Kontext keine Zeitangabe liefert. Es

% Hajjar, (J.) : Traité de traduction: grammaire, rhétorique et stylistique, 2002, S. 106.
25 5= 2002w el ARl 8 A 5 Ay gl )z ual 1) 47
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wird aus dem Wortstamm des Prateritums unter Einbeziehung zusétzlicher
Préfixe gebildet. Dabei wird klar auf die Radikale (Wortwurzeln) hingewiesen,
weil sie bei der Konjugation der Verben eine wichtige Rolle spielen.
Genus und Numerus werden durch Prafixe und erganzende Suffixe ausgedrickt
(VLSS Sy (LSS (S () 5K (IS () i (I (S (S (i€ (S (i S )

Das Imperfekt bezeichnet einen ablaufenden oder mdglicherweise ablaufenden

Vorgang. Es kann sich umeinen einmalig andauernden, um einen wiederholt

eintretenden oder um einen immer wieder ablaufenden Vorgang handeln. Da das
Imperfekt auf Wiederholung oder Gewohnheit beruht, wird mithilfe dieser
Tempusform kein abgeschlossenes, andauerndes Geschehen ausgedriickt. Die
Imperfektform gliedert sich in "ai,I" (Indikativ), in "csadl" (Subjunkttiv),*®

sowie in " al" (Jussiv/ Apokopat)*®®. Al Karadhi®® stellt diesbeziiglich Klar:

Mg e sl Lgeaia sl e s e 0 5S8 Jal galls il 4l (6] mall am gl adl) 58 g el Jadll”
Genauso ist bei Reuschel/Krahl®* zu entnehmen: [...], gliedert sich das
Imperfekt auch noch in zwei weitere Modi, den Konjunktiv (auch als Subjunktiv
bezeichnet) und den Apokopat (oder Jussiv). Der Subjunktiv und der Apokopat
kommen im Gegensatz zum Indikativ nicht in freier Stellung vor, sondern
werden nur nach bestimmten Konjunktionen und Partikeln gebraucht. Im

folgenden Abschnitt wird der Indikativ in Bezug auf das Imperfekt analysiert.

2.6.1.1 gsdll g uaall und seine Funktionen

Die indikative Form des Imperfekts wird verwendet um deklarative und
interrogative Satzstrukturen zum Ausdruck zu bringen®%.

Das Imperfekt kann sich auf alle Zeitstufen beziehen. Es drickt in der
uberwiegenden Zahl der Félle eine Handlung in der Zeitstufe Gegenwart aus. In
Verbindung mit den Partikeln " os" / "< " oder "&V ", wird mit dem Imperfekt
die Zukunft indiziert. Anderenfalls gibt das Imperfekt vergangene Tatbestdnde

an, wenn der Satzinhalt auf die Vergangenheit aufweist. Hinsichtlich dessen liegt

498 (.all: Siehe FuBnote 503 auf Seite 148.
499 . 3a (der Apokopat) : Wenn die konjugierte Form auf "¢ sSw" endet.
25 Ga ¢ 2002 s ad) Bl 8 AV 5 g padl) Gau) : padal i) 50
>%1 Reuschel/Krahl: Lehrbuch des modernen Arabisch, 1985, S. 131.
%02 \/gl. hierzu: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 10.
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das Ereignis nach "¢\s" | "al" und "&" in der Vergangenheit. Innerhalb der
Gegenwart dient das Imperfekt: zur Beschreibung eines gegenwaértig verlau-
fenden Vorgangs oder Zustands:
Beispiel:
(Ich sehe da eine Reiterschar) eV )l -
(Brockelmann, 1948, S. 121)
Die Imperfektform des Verbs " s, " bringt die Gegenwart zum Ausdruck.
Die Imperfektform dient zur Beschreibung eines wiederholt eintretenden
Vorgangs:
Beispiel:
Ll kel 5 dalad) e sl -
(Ich pflege dem Tdrichten zu verzeihen und dem Bittenden zu geben).
(Fischer, 1972, S. 93)
Die Verben "siei" und "hkei" driicken die Gegenwart aus, in der
unvollendete Ereignisse dargestellt werden. Die Prdasensform hat in diesem
Beispiel einen iterativen Charakter. Darliber hinaus wird "g i !l & jladll"
gebraucht, um einen allgemeinen (liberzeitlichen) VVorgang zu beschreiben.
Beispiel:

(Das Krokodil lebt im Wasser ) slall (& Gy plosadll -
(Fischer, 1972, S. 93)
Das Verb "Uiu=" bezeichnet die Gegenwart und weist unvollendete Geschehnisse

auf. Zudem wird diese Zeitform verwendet, um einen bevorstehenden oder
moglicherweise eintretenden VVorgang anzukindigen.

(Ihr begebt euch jetzt in die Berge) Juall (g -

(Fischer, 1972, S. 93)
Das Verb "o " driickt eine in der Gegenwart unvollendete Handlung aus.
¢ 8yl & Ladl wird ebenfalls benutzt, um einen in der Zukunft eintretenden
Vorgang zu schildern.
Beispiel:
(Er wird in Hollenfeuer nicht sterben und nicht leben) L ¥ 5 JUll A&y -
(Fischer, 1972, S. 93)
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Die Verben "<sa ¥" und " Lsx Y, die in diesem Beispiel negiert werden,
bezeichnen unvollendete VVorgange in der Zukuntft.
Das Imperfekt beschreibt auBerdem auch einen sich wiederholenden oder
andauernden Vorgang.
Beispiel:
(Er weinte und weint noch immer ) A il S5 S -
(Fischer, 1972, S. 94)
Das Imperfekt driuickt in diesem Beispiel die Dauer einer Handlung aus, (was
auch unter dem Aspekt des Unvollendetseins verstanden werden kann).
Bezogen auf ein (bergeordnetes Prateritums dient das Imperfekt zur Be-
schreibung eines gleichzeitigen VVorgangs:
Beispiel:
(Wiahrend ich dahinging, trat ein Mann heran) Cdas dlY) el Ul ey -
(Fischer, 1972, S. 94)
Beide Verben i« und Jsi stehen im Imperfekt und bezeichnen die
Vergangenheit.
Das Imperfekt wird ebenfalls zur Beschreibung eines VVorgangs gebraucht, der in
Bezug auf das tibergeordnete Prateritum in unmittelbarer Zukunft eintritt. D.h. es
driickt eine Handlung aus, die eine andere vergangene begleitet.
Beispiel:
(Er kam an die Quelle, um zu trinken) o ol S -
(Fischer, 1972, S. 94)
In diesem Beispiel ist die Form des Imperfekts dem ,,Prateritum* untergeordnet.
Dieses Prateritum hat hier eine temporale Bedeutung und deutet auf die
Vergangenheit hin, in der die zweite Handlung im Imperfekt eingebettet ist.
Das Imperfekt wird auch zum Ausdruck einer gewissen Unbestimmtheit
verwendet, wenn es in Verbindung mit der Partikel "«" steht.
Beispiel:
(Vielleicht schreiben sie oder essen ) OSL S 5 el
(Fischer, 1972, S. 95)

Die Verben " oW " und " os54", die in Verband mit 23 vorkommen, bezeichnen
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eine Gegenwart bzw. eine nahe Zukunft. Das Imperfekt drickt hier einen
moglicherweise oder wahrscheinlich eintretenden VVorgang aus.

Das Imperfekt kann auch in Verbindung mit " 28" gebraucht werden.

Beispiel:

(Manchmal niitzt die Geduld ) cadn B all -
(Brockelmann, 1948, S. 123)
In diesem Beispiel driickt das Imperfekt das Ergebnis einer Erfahrung aus.

2.6.1.2 qgaidl g Ladll (Der Subjunktiv)

Die konjunktive Form>® des Imperfekts wird mit bestimmten Partikeln und
Konjunktionen verwendet und sie konnen nicht von ihm getrennt werden*.
Grundsétzlich wird diese Kombination nur zum Ausdruck von Absichtssatzen
verwendet, jedoch kommt einer jeden Kombination eine bestimmte Funktion
zu®®. Mit der Partikel "" driickt er die Negation aus"®. Der Konjunktiv wird
genauso wie der Indikativ Prasens mit Prafixen und erganzenden Suffixen
gebildet. Der Konjunktiv unterscheidet sich vom Indikativ dadurch, dass an die
Stelle des kurzen -u nach dem dritten Radikal (Sing. 1., 2. m., 3. m. u. f. und bei
der 1. Pers. PL) ein —a tritt. Der Konjunktiv wird in "dass- und damit-Sétzen"
eingesetzt. Dies gilt vor allem fir o ,,dass, J ,,damit/ ,um zu“, < oder <,

2, ,,50 dass®, nach denen der Konjunktiv in Nebenséatzen steht.

Beispiele:
Ich habe vergessen, das Medikament einzunehmen o) sall kil () sy
Sie setzten sich, um Kaffee zu trinken . 3568 Gl Gl

(Balcik, 2008, S. 45)

Weiters wird der Subjunktiv mit den Partikeln "oi" und "ia" verwendet. Diese

Partikeln werden in der Literatur als subkoordinierende Konjunktionen be-

503 (Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 12): «swaidl ¢ juadl des
Avrabischen wird ,,Subjunktiv* oder ,,Konjunktiv* genannt.
%04 Ebenda, S. 10.

505 \/gl. hierzu: Cuvalay- Haak, (M.):The Verb in literary and colloquial Arabic, 1997, S. 143. In:
Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 10

506 \/gl. hierzu: Reckendorff, (H.): Arabische Syntax, 1921, S. 456. In: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt
in der arabischen Sprache, 2017, S. 10
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zeichnet™®’. Die Partikel "o steht nach Verben, die eine Absicht ausdriicken®®,
Beispiel:
Er will sich euch wieder zuwenden aSle gy o v

(Reckendorff, 1921, S. 455)
Die Partikel i~ wird nur mit Subjunktiv verwendet, wenn der abhéngige
Ausdruck als Ziel einer nicht zustande gekommenen Handlung gefasst wird, also
eine Unterordnung zur regierenden Handlung wird™®.
Beispiel:

Ersinne eine List gegen ihn, um hin zu t6ten alish s agle JUs)
(Reckendorff, 1921, S. 457)
Die Partikel J wird nach Verben gebraucht, die einen Befehl ausdriicken und

weiters wird sie nach Verben des Wollens verwendet®°,

Beispiele:
Sie hatte befohlen, dass ich getdtet werde JBY &yl 8
Was willst du tun? il 2y 5 13k

(Reckendorff, 1921, S. 459- 460 )

Der Subjunktiv folgt der Partikel —-, wenn das Verb im Hauptsatz eine

Eventualitat ausdrickt®*!,

Beispiel:
Ich glaubte, er habe mich geschalten, so dass ich Al Ciuand G A
auf ihn losgefahren ware. (Reckendorff, 1921, S. 460)

2.6.1.3 asiaall g aall (Der Apokopat)
Der Apokopat, auch Jussiv®’ genannt, wird durch Wegfall der Endungen
gekennzeichnet, d.h. der dritte Radikal (Sing. 1., 2. m., 3. m. u. f. und der 1. Pers.

Pl.) trégt kein VVokalzeichen, d.h. vokallos ist und die Suffixe ¢ - und ¢ -gekirzt

%07 \/gl. hierzu: Aartun: Sentences with specific particles and the subjunctive in Arabic, 1981, S. 315. In:
Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 11

%08 \/gl. hierzu: Reckendorff, (H.): Arabische Syntax, 1921, S. 454- 455. In: Schwenoha, (S.): Zeit und
Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 11.

> \/gl. hierzu: Reckendorff, (H.): Arabische Syntax, 1921, S. 457. In: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt
in der arabischen Sprache, 2017, S. 11

*1 Ebenda, S. 457.

*!! Ebenda, S. 459.

*12 Siehe FuBnote 499 auf Seite 145.
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werden. Die Abwesenheit des Vokals wird durch osSw ° markiert (wie: gas).
Der Apokopat wird reguldar mit verschiedenen Negationspartikeln und als
Imperativ verwendet. Mit der Partikel » wird der Jussiv verwendet um den
perfektiven Aspekt zu verneinen®’®, dies wird aus dem nichsten Beispiel

ersichtlich:

. uaae gl die Ccaadg ?Sa -
(247 <1994 < 5.8)
Neben dieser gehobenen Funktion, gibt es noch eine weitere mit der Partikel"¥" .
Diese wird vor allem nach der Aufforderung gebraucht. Mit der Partikel "¥"

14 oder markiert ein Verbot in der Form des

verneint der Jussiv den Optativ
negierten Imperativs®™®, wie man in den folgenden Beispielen beobachten kann.
Lasst uns nicht von hier weggehen La ey -
Mach das nicht! S Jagi Y -
(Schwenoha, 2017, S. 12)
Mit der Partikel (J) indiziert der Jussiv den Optativ aus. Im Arabischen ist er
meist in der 1. Ps. PI. zu finden.
Beispiel:
Lass uns von hier gehen Ua (pe caadid -
(Schwenoha, 2017, S. 12)
Mit der 2. Person des oben dargestellten Verbparadigmas im Jussiv kann man

den Imperativ bilden. Er wird als gangige Befehlsform gebraucht>*®.

2.6.2 »a¥ (Der Imperativ)
Fischer’™” bezeichnet ,,den Imperativ als Absicht, Folge ins Auge gefassten
maoglicherweise eintretenden VVorgang in untergeordneten Séatzen*. Der Imperativ

wird aus dem Stamm des Imperfekts gebildet und praktisch nur bei der 2. Person

>3 \/gl. hierzu: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 12.

314 (Cuvalay- Haak, (M.):The Verb in literary and colloquial Arabic, 1997, S. 144): , Der Optativ driickt
Ereignisse aus, die sich der Sprecher wiinscht, die aber nicht notwendigerweise eintreten miissen®. In:
Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 11.

>3 v/gl. hierzu: Schulz, (E.): Modernes Hocharabisch, 2004, S. 164. In: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt
in der arabischen Sprache, 2017, S. 11.

318 \/gl. hierzu: Schwenoha, (S.): Zeit und Aspekt in der arabischen Sprache, 2017, S. 12.

> \/gl. hierzu: Fischer, (W.): Grammatik des klassischen Arabisch, 1972. S. 97.
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Singular, Dual und Plural verwendet. Der Imperativ des Arabischen hat keine
Préfixe. Der dritte Radikal ist ohne VVokal wie beim Apokopat. Dies l&sst sich aus
dem folgenden Beispiel feststellen:
oabaidy) 550yl -
(23 <2002 < ~aIM)
In vielen Fallen muss aber Alif mit Hamza "i" als Hilfsbuchstabe an den Wort-
anfang gestellt werden.  (z.B. schreib! 1ish )
Der Imperativ wird durch die Negationspartikel (¥) negiert.
Beispiele:
& el 1 (e aal oSl Y -
Al yd sy -
(Krahl/Reuschel, 1985, S. 676)
2.6.3 Jiiwall (Das Futur)
Eine eigene Form flr das Futur wie es aus dem Deutschen bekannt ist, kennt das
Arabische nicht. Das Futur kann jedoch auch mit der Gegenwart ausgedrtickt
werden. Um darzustellen, dass ein Geschehen tatséchlich in der Zukunft
stattfindet, kann dem g Jba<ll Imperfekt die Partikel "< s~" vorangestellt werden
oder die verkirzte Form "o" als Préfix vorgesetzt werden. Diesbezuglich
vermittelt das Imperfekt die Zukunft in Verbindung mit "<ass" "", wie durch

die folgenden Belege deutlich wird:

Layla wird zum Markt gehen Gl ) cadin
Sie (m.) werden morgen aus Kairo zurtickkehren lae B alall (e () s g s
(Balcik, 2008, S. 44)

Wenn aber mit der Negationspartikel "¥Y " eine Verbform im Futur verneint wird,
so ist nur die Konstruktion mit "< 5" mdglich.
Beispiel:

Aalill deal JSLY G -

(Tahineh, 2001, S. 84)

In Verbindung mit dem g _t=ll (Imperfekt) dient die Negationspartikel """ zur
Verneinung eines zukinftigen Vorgangs, wie das ndchste Beispiel erkennen

lasst:
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Agiaall judn (F 5 dagall He V-
(26 <2002 ¢ ol All)

Im Arabischen besteht auch die Mdglichkeit, das Futur Il zu bilden. Dies wird
durch die Konstruktion mit dem Hilfsverb ¢S "sein" im Imperfekt (3%) + die
Partikel " 3" + ein Verb im Préateritum gebildet. Dies wird durch das folgende
Beispiel nochmals bestatigt :
Wir werden FuRball gespielt haben 2l 5 S Liad 38 &y oS5

(Fischer, 1972, S. 97)

Madoglicherweise eingetretene Tatbestande werden auch durch &hnliche Form

(0sS: mit 28 und dem Prateritum eines Verbs) ausgedriickt.

Beispiele:
Er kdnnte einen Fehler gemacht haben CWaal s oS of s
Dass du deinen Anteil am Jenseits vergessen haben wirdest
8AY) (o Slial i 38 () S3d
(Fischer, 1972, S. 97)
Die Srukturformel dJ=+23+5 (=Futur 1l) dient zum Ausdruck einer sicher
erwarteten Handlung in der Zukunft. Es ist durchaus erkenntlich, dass die
Zeitform Futur Il primér in geschriebenen Texten vorkommt.
Nachdem die Tempora, die die Gegenwart und die Zukunft zum Ausdruck
bringen, behandelt werden, werden im n&chsten Abschnitt die Tempora der
Vergangenheit ausfiihrlich diskutiert, um ihre Bedeutungen und Ausdrucks-

moglichkeiten zu bestimmen.

2.7 Die Vergangenheitstempora des Arabischen

Zuerst wird der Begriff =l | Die Vergangenheit“ von den Grammatikern und

Linguisten naher bestimmt, dann werden die VVergangenheitstempora untersucht.

Fiir Ibn Yaich>'® bedeutet die Vergangenheit: «bils ) J8 gl s &aas o) 581 e JIa)
Modsay Ola)am e Aaie JLAYI ald asa g an el Lo oalald

Diese Auffassung wird ebenfalls von Azzodjadji>*® vertreten, indem er behaup-

4 o 1973 el G (Sl 5k G ol 0o S P
87 0= 1996 «saill Jle & la¥ : ala 3l e D& 31
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tet: "aie 4 d Gleds A aas gle) @l e JBT Y Gl adle S5 ol Lo aalal) Jadll 5"
Nach El Karadhi/Al Makhzoumi®®® bezeichnet =Ll eine Handlung, die vor der
Zeit des Gesprochenen stattfindet: NS e Gl S e Jay 31 st
Die arabischen Grammatiker sind sich darlber einig, dass die Zeitstufe
Vergangenheit im Arabischen vor allem etwas Vergangenes ausdriickt, wenn sie
nicht in Verbindung mit Partikeln oder anderen Ausdrucksformen vorkommt, die
zur Veranderung der Tempusform des Geschehens fuhren. Bei seiner Darle-
gung der Vergangenheitstempora des Arabischen leugnet Boukhelkhal von
Anfang an die Tatsache, dass die Vergangenheitsform eine temporale oder
aspektuale Funktion haben kann. Sie dient nur dazu, die Handlung in der
Vergangenheit zu konstatieren. In diesem Zusammenhang driickt der Autor’®
folgendermaRen aus: e AVAl Ay jell ARl 8 Slal Cavia g 3 alall Jadl) dxpa
Meaia s Jhal ge diidas oalall (43l

Daraus wird ersichtlich, dass eine VVergangenheitsform eine Handlung oder ein
Geschehen in der Vergangenheit bezeichnet. Hajjar’*? seinerseits verdeutlicht die
Zeitstufe =Wl (I’accompli): ,,L’accompli a ordinairement le sens du passé.
Cinq temps différents le correspondent en frangais: I’imparfait, le passé simple,
le passé composeé, le plus que parfait et le passé antérieur. Demnach erweist die
Verbform "Jd=2", die die Vollendung bezeichnet, die Vergangenheit und entspricht
der deutschen Tempusform Prateritum.

Von den zahlreichen grammatischen Darstellungen des Arabischen werden hier
die wichtigsten ausgewahlt, die die verschiedenen beriihmten Auffassungen tber
die arabischen Tempora der Vergangenheit darstellen und deren Entwicklung
erklaren. Laut 4l 55 Taouama®*® existieren im Arabischen verschiedene Tempus-

formen bzw. Vergangenheitstempora, namlich:  «galadl sl Japadll i 5lhaall alall
el - 2 gl o ) el pmlall adaiall s awll bl ¢ gualal) e cu Al sl

0= ¢ 2002 A yad) B30 3 AV 5 4y sadl) Guns) 1ol il 124 o 1986 55 38 yad) sl b e s sl 520

21

64 63 = 19875 snel) Gl ¢y il Algs in o yal) sail s M (el Sladl) die e el JIAIS 0 321
Hajjar, (J.): Traité de traduction- grammaire, rhétorique et stylistique-, 2002, S. 36.

. 90-82 L= 1994 Axall 3l b Jadll ey il 5592

522
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)5 e 5l pald) Jaivall 8 el o  JEY) mlal pualally Jeatad) ol
(st i)

Auch Tammam®** untersucht das Thema in seinem Buch "alis g lalixa 4y jall 421"

umfassend und spricht Uber die gleichen Vergangenheitstempora wie die von

Taouama behandelten Formen, er fligt aber ein Vergangenheitstempus hinzu und

zwar "ahidl cydll sl Tammam bezeichnet die Form (s el ol

")'4\;]\ als 525y

ralall gl ol Im Folgenden werden die verschiedenen
Typen der Vergangenheitstempora im Arabischen in Erwégung gezogen und auf
ihre Bedeutungen wird ebenfalls eingegangen, um der Untersuchung genug
Klarheit zu verschaffen. An dieser Stelle muss noch beobachtet werden, dass nur
die vier (4) ersten Vergangenheitstempora (sl «galall 5l bl o Glaall ol
g3l gl (g gaill gl (5 ) i) paalall g adadiall o) dmall palall  ualsl) e 8 uisfiihr-
behandelt werden, denn diese letzteren wurden in der arabischen Grammatik viel

Hé&ufiger als andere untersucht wurden.

2.7.1 Glhaall o) galad) g sl lal) (Das Préateritum)
Es ist wichtig, dass das arabische Prateritum =Wl dem deutschen entsprechen
soll und die Vergangenheit bezeichnet. In der arabischen Sprache werden die
verschiedenen Verbformen mithilfe der Wurzel "J=& " dargestellt. Diese Art von
Vergangenheitsform wird "Gslhaal sl gated) sf Jaudl Ll 92% genannt. Taouama®’
bezeichnet diese Tempusformen als:
Gl sl e ainle Sl (pe 5 Atlaliy 5 AIVAN 8 Lgae 5 ) 51 dasssl
Gayae "Jad" L UIe e yied hall e ARy ada3 3 sl
1] aas (9 My s 3N Jaa Wl Jia clilhe alall Ly o)
Mlasd ?@JPJ (e D s oliza g s‘é.».a\.d\
Diese Art der Vergangenheitsformen wird gebraucht um abgeschlossene bzw.
eine vollendete Handlung oder Geschehen in der VVergangenheit zu beschreiben.

Dies lasst sich deutlich bei Assamorai *® ablesen: — Jzd daua o) Jsi of adaias Ll "

245 U2 1994 alise s Walia Gy jal) 4all ; plas 524

245 G G jrad) i 52

82 U= 1994 Atlga s 45 - Ay el Balll 8 Jadll ey oAl 35920
.82 = Gl aeaall (i 97

.24 2 1983 sl g 4ile 3 Jadll ;3 pelud) 528
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O b s il daa o Jni J1al) Qle 8 ed gl e Gl e ) G sae Y cils g
ol
islSe 25ae Mahmoud Okkacha®® definiert diese Art der Vergangenheit:
daasy Jall G el glaiy saatl) o Jay sed lillae aison ol Chaall ¢ gy 2y aalallan
"I s ald i IS (e Ji e oS g e
Die Handlung, die durch diese Tempusform ausgedrickt wird und etwas
Vergangenes bezeichnet, beginnt vor der Zeit des Sprechers. Der Grammatiker
Eiden>*%erwahnt iiber diese Tempusform folgendes:

wl G N ol alSiall a3 Jadll sa slhaall Ll
Jia (e i g 4l 285 (gl Lai g3 Gla 3l (g (il (G aas
Ul 15l Loamy Wil Chsa ey aal ol bl

MUsde Sall g e Vg Juady 2] e | gike L
Taouama™! deutete die Funktion der Vergangenheitsform Glaall i Jaall .zl
durch den folgenden Vers: a8 J=dll () " (23 colus¥T) "oly) VI ) gams Wi il 5 uza 5"
Bk ol ) et ol Wi Jaing sy al 5 gl s Haa aSall o () iy 4lS ae Jiaa Jle
NMleal yall 8k e
Daraus wird ersichtlich, dass das Préteritum wesentlich gebraucht wird um
absolute Handlungen in der Vergangenheit zu bezeichnen. Uber diese Vergan-
genheitstempora betont cwa (e Abbas Hassan™?: caa ¢ il cagh JlxdY1 (e Jed JS"
S pedll sa s Jaally 4S50 Jina Lagds el o (oAl Al ) dals e (4e) B pilie Ludiy
Mealall a3l sa g (aaall) Jrdll Jgean (o) Lagail 5 g sa 5l Liud)
Al Ghalaini®* stimmt mit der Auffassung von Abbas Hassan lberein und stellt
fest, dass das Prateritum: alals agial g elaS oalall Gla 31 () e 4ndi A Jee e Ja b
Demzufolge driickt die im Préateritum vorkommende Verbform aufler der

eigentlichen Bedeutung eine Handlung in der VVergangenheit aus.

2.7.1.1 Zum Gebrauch des byl (palall
Aus den verschiedensten AuRerungen wird ersichtlich, dass sl =l zum

Ausdruck vergangener Ereignisse gebraucht wird. Jawall sl des Arabischen

102 (=« 2005 ANVl ple ¢ g b (5 sl Jlail ; 451825

AT Ua 1997wl ARl b die 310l 530

70 G <1986 e s 4l - Ay yall ARl 3 Judl) (e ) 1ial 33 5%
46 = 1999 () a1l 532

.29 U= < 2007 el s W pala 1 Sl 533
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wird in verschiedenen Kontexten gebraucht und kann unterschiedliche
Funktionen erfullen. Dies wollen wir im Folgenden bestatigen. Wie aus der
gesichteten Literatur hervorgeht, ist bl sl das spezifische Tempus der
Erzahlung. In diesem Zusammenhang &auBert sich Assamorai >** dahingehend:
"l o slud 3 dpale Cilaal a pus (31 S AR oLy "
Die Prateritumform in Verbindung mit dem Hilfsverb "o\S" | das in seiner futu-
rischen Form "¢s8" gebraucht wird, kann auch die Bedeutung der Zukunft
haben. El Mallakh®® betont in diesem Zusammenhang: of &asall 5 i cmi
Moale e Lea ) (15 Al 0S5 Sy 3 ualall g U
Beispiel:
o ladie 7 A a5 & -
(55 0=.:2009 F3)
Obwohl in diesem Beispiel das Verb "z A" im bwdl o=l konjugiert ist,
bezeichnet es kein vergangenes Geschehen.
Diese Zeitform kann auch wiederholende Handlungen in der Vergangenheit
bestimmen. GemaR Assamorai®® lautet es dermaBen: o Ll dzé by sy 38

, al) e sl o saae il e e gy A a8 Sl 4l Alall & ad g Caaall o
) ) s D0 As s A PR GL 2l (Al o

2.7.1.2 Zu den Funktionen des Jawl alall
byl =Wl wird in Erzahlungen gebraucht, bezeichnet vollendete Tatbestande
und dient zur Darstellung vorgefallener Ereignisse.
Beispiel:

Al clisi by ey -

(Er rief mich eines Tages herbei und dann trat ich zu ihm ein)

(Fischer, 1972, S. 91)
Die Verben Jle2 und <2 bezeichnen vollendete Vorgéange in der Vergangen-
heit.
bl =Wl dient ebenfalls zur Feststellung der Tatsachen, d.h. es geht um

allgemeine AuRerungen, die man als bekannt feststellt.

28 U= 1983 i 5 aile 3 Jaill ;5 jaludd) 534
55 = 2009 ANV 5 43S il 4l A3 jal) Aall 3 030 150 59
.29/ 28 = (1983 sl 5 aile  Jadll 1l yalull 536
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Beispiel:

(Die Gelehrten sind verschiedener Meinung) Celalall calin)
(Fischer, 1972, S. 91)
Das Verb «alial kommt mit der Perfektform vor und kennzeichnet die Gegenwart,

wéhrend sein Aspekt vollendet ist.
Mit dem Ll bl werden allgemeine Ausdriicke als immer wieder erfolgend
beschrieben. ,,Diese Funktion des Prateritums ist im Wesentlichen auf die
vorklassische Sprache beschrankt; sie hat sich jedoch in Formeln in der
klassischen Periode erhalten, so Fischer™’.
Beispiel:
e gl s el -
(Brockelmann, 1948, S. 118)
Das Verb 3~ drilckt aus, dass der Vorgang in der Vergangenheit vollendet ist.
Das Tempus bl =l dient auch zur Feststellung von Tatbestanden, die
gleichzeitig mit der Feststellung vollendet sind. Dies wird in den folgenden
Beispielen deutlich:
(Hiermit) verkaufte ich dir dies) e eliay
(Ich gab dir dies) REAYSREI I P
(Brockelmann, 1948, S.119)
Die Verben <~y und <likei stehen im Préteritum und bezeichnet den mit der
Aussage zugleich erfolgenden Vertragsschluss.
Lol =l wird ebenfalls in Schwurformeln gebraucht, wie es der Fall im
néchsten Beispiel ist:
(Ich schwdre bei Gott das tue ich nicht) e Clad Yy cidls -
(Brockelmann, 1948, S. 119)
Das Verb <ils dient in diesem Beispiel zur Tatsache bzw. zum Inhalt des
Schwurs. Der Schwur wird durch die Negationspartikel "¥ " verneint, wie aus

dem folgenden Beispiel hervorgeht:
ararey
(Fischer, 1972, S. 92)

537 Fischer, (W.) Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. 91.
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Das Préteritum dient auch zum Ausdruck ,,gewunschter oder ,vorgestellte
Tatbestande. Da der Wunsch das Gewuinschte herausnimmt, kann er einfach

durch das Prateritum bezeichnet werden.

Beispiele:
(M0gest du gesegnet sein) LSy -
(Md6ge Gott Erbarmen mit ihm haben!) A des -

(Fischer, 1972, S. 92)
Die Verben <<, und 4«~, bezeichnen die Zukunft, und die Ereignisse, die
dadurch ausgedrickt werden, sind vollendet. Im Riuckblick bezeichnet das

Prateritum die Tatsachlichkeit und ist daher das gewohnliche Tempus der

Erzahlung.
Beispiele:
A)ela -
(1331994 <l 5ill ae)
o) ppa -

(141 0 1994 sradl i)

Die Aktionsart bleibt dabei unausgedriickt; das Prateritum kann sowohl den
Eintritt der Handlung ausdriicken, wie: ab (er schlief ein), als auch das Ergebnis
des Geschehens ol 138 ) s,
In Nebensétzen dient das Prateritum als relatives Tempus flr die Vorvergan-
genheit. Das Préteritum steht in dieser Funktion in Verbindung mit der
Konjunktion" W", die eine Vorzeitigkeit in der Vergangenheit ausdriickt.
Diesbeziiglich behauptet Al Mallakh®®®: Jasias 38 5 "L Calall e "Jd" ey Janiy”
M L Ty 3 Akl 8 0690 a0 Gy adalall 8 el g s Lo aa g Alas B
Beispiele:
e ST aela W -
(29 = ¢1983 ¢ Al aludl)
Am ueall Cagil = pusall N clag Wl -
(367 4= <2009 «z3ll)
Im Nebensatz bezieht sich die durch das Prateritum bezeichnete Tatsachen- oder

53 = 2009 ¢ AV 5 A€ ) Al A pad) 2T 8 a3 Okl 538
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Ereignisfeststellung auf die Situation des Hauptsatzes.
Beispiel:

(Er setzte sich, wohin sich sein Vater gesetzt hatte) . sl Guls Cas Guls -
(Fischer, 1872, S. 92)
Das Verb (x> bezeichnet eine durative Handlung in der VVergangenheit.

Nach dieser detaillierten, ausfiihrlichen Behandlung des Prateritums im
Arabischen, wird als Nachstes der Gebrauch der weiteren Vergangenheitsformen

geschildert.

2.7.2 yaladl (a8l &l (Das Perfekt )
Durch diese Vergangenheitsform konnen im Arabischen Zustdnde und
abgeschlossene Ereignisse beschrieben werden, die in der VVergangenheit liegen.
Assamorai®*® gibt in diesem Zusammenhang wieder: (e "UJxd 8" dxpa (a5 3 "
Molee il dB g Glal ;e Lghedp i (5SE cale 8l Andlly ale sl
Al Makhzoumi** deutet in dieser Hinsicht folgendes hin: S 8 dauall s2a Jui "
G Sal A Ak s ) caall g g siaall ff Rgal oaldl 23ae e gla¥l o
Bos) MOl B e V) Gl e Gest O i Mad @ e @il e Jy g 4e
. (36:250
&3l Al Mallakh vertritt dieselbe Meinung, indem er betont, dass das =l
»alall e «u 3ll des Arabischen eine Handlung ausdriickt, die in der Vergan-
genheit geschehen ist, deren Resultat aber noch in der Gegenwart andauert. Dies
versucht er anhand des folgenden Zitats deutlicher zu machen>*:

(& B abuse dlinfii 5 o alall b ety Eal) O e XS Jay a4
b o3 Ll LSSV S 13 ¢SOl el e ¢ yualal)
Gl G Q) sl il g ¢ pualall e a1l ol
B Goall o e AVl i Mdleindl (Y el sy Al
Gonli [ ] AR e in Jall sh e ety e

S opalall 808 e el g aladl (A (383

Insofern ist es offensichtlich, dass die Handlung bereits vollendet ist, daraus

entstandene Ergebnisse jedoch bis zur Gegenwart weiterbestehen. In diesem

.29 U (1983 il 5 ale )y Jedll 1 ) yallull 239
(150 U= 1986 cunsis 3 el sail b1 e s il 340
51 U= 2009 AV s A 4t & el ARl b a3 S 24
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Zusammenhang fiigt Boukhelkhal®* hinzu, dass salall (e casill sl durch
bestimmte Verben ausgedruckt wird: Je o5 O @l AT (s Llle ajde Jai "
NMdad 38 5 M Jad" dapa Adde 0 LaS cMalale (i La il Lo oy Lo Al sal
Die Verbalpartikel "2 " tritt also immer unmittelbar vor der Perfektform auf. In
Verbindung mit "2 " bezeichnet das Perfekt eine zu einem bestimmten Zeitpunkt
abgeschlossene Handlung, die in ihrer Wirkung noch vorliegt, was aus dem
folgenden Beispiel ersichtlich wird:
LAY laaly e85 a5 Al S e ld S 8y -
(24 o= (1994 s 5L8)
Die Erzahlfunktion des Perfekts in diesem Kontext wird ebenfalls durch die
Partikel 28 erschlossen. Diese Partikel hat keine Entsprechung im Deutschen.
Er ist (zu einem bestimmten Zeitpunkt bereits) gestorben Gla 8
(Fischer, 1972, S.94)
Die Partikel "25 " kann gelegentlich auch mit "J " verbunden werden. Dieselben
Regeln fur den Gebrauch des Perfekts des Arabischen gelten auch fur diese
Perfektkonstruktion. Dies wird durch das nachstehende Beispiel veranschaulicht:

Opiasal) el b cudll dll) Jas a8l
(199 = 1978 canl )

2.7.3 adiidl gl aad) &l (Das Plusquamperfekt)

Neben dem sl o=l (Prateritum) und =l e w8l oaladl (Perfekt), steht
dem Arabischen eine Verlaufsform der Vergangenheit, also eine weitere
Tempusform zur Verfugung, mit der vergangene Geschehnisse sowie Hand-
lungen ausgedriickt werden kénnen. Es handelt sich um (sl sl amd) aldll
kil >3 An dieser Stelle ist vielleicht zu betonen, dass diese Zeitform in erster
Linie in geschriebenen Texten vorkommt. In seiner Hauptfunktion weist das
Plusquamperfekt des Arabischen auf die Subkategorie VVorvergangenheit hin. s
Haamed *** berichtet in diesem Zusammenhang:

oo Ui Jad Egaa e AVAN Jasiagy el bl

T4 U 1987 (s el Gl ¢l Aes in o el gl 5L die o jall ladll die e 3l el 1 JUAlA 5 542
150 U= <1986 cunsis 3 o yal) paill B e sl OB
10 Ga 1956 S Ol 8 g el 5 ol gilee 1aals ¥

160



Sl s el alall & Jad oo 13 45 6l ¢ azalal)
ol pa Jeaindd [, ] clbal) bl dapay
M) Jadl) e AVall aa)
Haamed meint hier, dass das Plusquamperfekt Handlungen beschreibt, die vor
anderen Handlungen in der Vergangenheit geschehen sind. Zur Illustration fuhrt
Haamed dieses Beispiel an:
oA 8 ol A Y clia s e -
(Als ich zu Hause ankam, war mein Vater schon ausgegangen)
In diesem Beispiel sind zwei Handlungen in der Vergangenheit geschehen,
ndmlich mein Ankommen zu Hause und das Ausgehen meines Vaters aus dem
Haus, wobei die zweite Handlung vor der ersten stattgefunden hat. In diesem Fall
wird 2=l =l (Plusquamperfekt) verwendet. Das Plusquamperfekt wird in
Verbindung mit dem Hilfsverb "o\S" (war) und der Partikel "2" gebildet.
In seinem Buch Y35 & il aslyiy & a0 &1l 3 530 behandelt Al Mallakh®®
diese Tempusform =l =lllund deren Funktion. Diesbeziiglich betont er

nachdrtcklich:

&L dﬂ UYL P "Q\S" o 43‘9“ nd’jn A ~.. ‘;ﬁt\j"
& 2=k past perfect iz [....] 2l =l
a Gl bl 84 [ e ye dda5 3 g
oale A pale (e Bole say [L] Abdlloda &
[....] Vergangenheit in der Vergangrenheit
i Bl 5oy a3 A sl ALail) 030 (s
ALK e Cugtil B S aalld Sl Ladie 18l
a:u;f 4.5::5.1‘_4 alls 5oL ¢haa dlaall oda uﬁ}
Medd AUSH e Alel Gas ady
2l xldl (Das Plusquamperfekt) weist im Arabischen noch verschiedene
Formen auf. Taouama®*® formuliert hierbei: "Jzd GlS" & &y jed) 35 ) siial) dipuca 5"
Al uw u\S ﬁn} na;_ﬁ. QL(."}
Es handelt sich also dabei um ein Plusquamperfekt, das eine Vorvergangenheit

odereine abgeschlossene Handlung in der Zeitstufe der VVergangenheit mit deut-

54-53 = 2009 AV y A il adis- el ARl 8 e 3 Sk 349
85 0= 1994 Algas 4l 8 - Ay pell A2l L Juill e ) el 53 94
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licher Distanz zum Moment des Redeaktes, zum Ausdruck bringt. Hajjar**’
seinerseits betont, dass die Partikel "2", verbunden mit "¢S" der abgeschlosse-
nen Handlung den Sinn von Vergangenheit in der Vergangenheit gibt und
entspricht demzufolge dem Plusquamperfekt. Wie aus diesen Definitionen
hervorgeht, so kennt das Arabische ebenfalls eine Art Verlaufsform der
Vergangenheit (Plusquamperfekt). Das Plusquamperfekt, dass mit dem Hilfsverb
"oS" (war) und der Partikel "2 " gebildet wird, driickt eine in der Vorvergan-
genheit geschehene Handlung aus. Im Folgenden werden Beispiele mit den

verschiedenen Formen des w2l =lll angefiihrt:
LA g le phad il g Caallal g laly ) @ jud ) 88 ciilS g -
(156 1986 (=5 554ll)
la ¥ e (S gl a3 ey uisy -
(156 (1986 (3 33ll)
2l o=l (das Plusquamperfekt) st in allen erwéhnten Beispielen mit der
Partikel "3" und dem Hilfsverb "¢<" verbunden und driickt die Vorvergan-
genheit aus. Je nach Kontext kann das Hilfsverb"o\S" im Satz herausgenommen

werden. Dies wird durch das folgende Beispiel:

AU (e Cugil 389 AllA S ) ) — BUST e Cuglil B8 @S g alls S5 -
(54 s= 2009 &>l

2.7.4 338 — gaglll — (5 ) i) el

Das Arabische verfiigt auch Gber eine weitere VVergangenheitsform, fir die in der
deutschen Grammatik keine direkte Bezeichnung existiert. Es handelt sich dabei
um "<y salldl", Jedoch besteht die Mdglichkeit, diese Form zu bilden.
Doch gibt es eine &dhnliche Benennung im Englischen, namlich ,the past
continuous<>*®. Diese am haufigsten verwendete Zeitform im Arabischen, die
auch unter den Begriffen "ga2adll oaldl" "ozl mll" bekannt, wird in

vielen Grammatiken besprochen und dient zum Ausdruck imperfekter Handlun-

> (Hajjar, (J.): Traité de traduction- grammaire, rhétorique et stylistique, 2002, S. 37) : ,La particule "

A" gccompagnée de "o\S" donne & 1’accompli le sens du passé dans le passé, et se traduit par le plus que-
parfait®.

> The past continuous beschreibt Handlungen oder Ereignisse, die in der Vergangenheit begonnen haben
und immer noch andauern, wéhrend man spricht. Mit anderen Worten driickt es eine in der Vergangenheit
unbeendete oder unvollstdndige Handlung aus.
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d***schlieRt sich der Definition des

gen in der Vergangenheit. Haami
iy =l in folgender Weise an: (el (e 30 (8 Jadll &isan e Jay o330
e 83 330 51 )55 s e 3l 5 e gl 1
Assamorai und Al Makhzoumi®*® definieren dieses Tempus und erwéhnen seine
verschiedenen Formen dahingehend: «"ded; zeual S LISLE Lo "Jady S a5
psad oale (e o Ol el LS Walina s M) iy oasal M5 <"y oaal s <My QB
Msteally Hlall Alalaay (a5 (A OIS
Demzufolge driickt die durch die Hilfsverben ilsal 5 o< (kana und ihre
Schwestern) und der Imperfekform eines Vollverbs gebildete Vergangenheits-
form "ol iy =Wl" etwas Kontinuierliches aus. Ebenso gilt dies fir
Assamorai™*, der in diesem Zusammenhang schreibt: I ies of Sas ¥ 43"
Al puiley " 7 gl 8 Laa g 13) (i 488y dauial 9 3) ey A ) Aalll el bl
M ] A i) 5 Sall anaie gl M
Aus den erwéhnten Definitionen wird ersichtlich, dass diese "u+" Vergangen-
heitstempus ein kontinuierliches Geschehen bezeichnet. Dies wird durch die
folgenden Beispiele bestétigt.
RULTRC P
(136 o= 1987 «Jals o)
loaall (& e Ul Jla cdialally jh sall maal (Jlagy shaall sl -
(158 1986 =5 34l)
Aus den oben vorgestellten Beispielen wird ersichtlich, dass durch die Hilfsver

ben kontinuierliche Handlungen offenbart werden. Diese Vergangenheitsform
kann im Arabischen auch die Gewohnheit ausdriicken. Taouama®** schreibt iiber
diese Tempusform: (e (asky Of o o il (uedll cuilS) Uil i€ sale (5 a0 Lo 28 Ll

iy o e gomaimg 0Bl gS) WS dale digaall re 2y @A el drpa

S (Oisa

Wenn diese Vergangenheitsform in Kombination mit dem Hilfsverb "¢o<" und
der Prasensform steht, so wird damit die Wiederholung der Handlung zum

Ausdruck gebracht. Zur Illustration werden folgende Beispiele angefuihrt:

66 02 (1956 a2 S )l g a5 bl et ala 549

157 0o 1986 cun 555 35 o yall sadll 81 a5 53l 34 (2 1983 il 5 aile ) Judll 1 5 jelaall 50
A4 (o 1983 il s aile 3 Jadll : Sl el %51

87 U= 1994 Adlgn s 45 - Aap jall Al b Jadll (ga ) ; Al 55 52
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2R YR s -
ARl b g Y gl g8 -
(34-31 1= . 1983 (S bl
In diesen Beispielen driicken die Verben aus, dass die Handlungen in der
Vergangenheit sich wiederholten. Assamourai >*® betont, dass diese Form (die
Prasensform verbunden mit dem Hilfsverb "olS" "dz& oS ™), besonders in
Erzahlungen und Kurzgeschichten gebraucht wird.
Beispiel:
selall Cuny 5 Canall (58 g elL8l e Gaal S 5 -
(30 = (1983« Al wludl)
Die aber am haufigsten gebrauchte Kombination im Arabischen ist " J2& J\S", um
imperfektive Handlungen in der Vergangenheit deutlich zu machen.
Nach der ausfiihrlichen Behandlung der verschiedenen Vergangenheitsformen im
Arabischen, ergibt sich die Tatsache, dass diese Tempora in der Regel Hand-
lungen ausdriicken, die in der Vergangenheit stattgefunden haben. Sie kdnnen
allerdings auch fur die Formulierung von Winschen und in Bedingungssétzen
verwendet werden, die gegenwartiges oder zukiinftiges Geschehen beschreiben.
Diese Vergangenheitsformen konnen auch zur Vermittlung von Handlungen in
den Zeitstufen Gegenwart und Zukunft gebraucht werden.
Im folgenden Abschnitt werden weitere Ausdrucksweisen, die zur Vermittlung

der Vergangenheit verwendet werden kénnen, erlautert.

2.8 Weitere Ausdrucksmaoglichkeiten der Vergangenheit

Nachdem der Gebrauch der unterschiedlichen Vergangenheitstempora im
Arabischen behandelt wurde, werden anknupfend andere Erscheinungsformen
auftreten, die ebenfalls zur Realisierung der Vergangenheit dienen konnen.
Nach der Auffassung der modernen Arabisten driicken die Verbformen andere
Zeitstufen aus als diejenigen, die in den dlteren Grammatiken definiert worden
sind und die Bedeutungsvarianten jeder Form vom Kontext und vom Gebrauch

anderer sprachlicher Mittel, wie Partikeln, Adverbien, usw. abhéngen.

30 U= (1983 il 5 aila § Jadll 1 Sl el 553
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2.8.1 g a4l (Das Prasens) zum Ausdruck vergangener Ereignisse
Wie schon oben erwahnt, ist der Gebrauch der Tempusformen kontextbedingt.
Das Prasens wird urspriunglich zur Bezeichnung gegenwadrtiger Ereignisse
gebraucht, daneben kann es auch vergangene Handlungen angeben. In seinem
Buch "iea sl Jsual 8 4ul 2 " geht Hajjar™™ auf diese Charakteristika der Verb-
formen des Arabischen ein. Dies ist auf die verschiedenen Mittel zurick-
zufiihren, die im Kontext erscheinen und zur Veranderung der Zeitstufe fuhren.
Im Arabischen herrschen also Ausdriicke und sprachliche Mittel wie zum
Beispiel Adverbien, Hilfsverben oder Partikeln, die zu anderen Handlungen als
der Normalfall fihren. Dabei beeinflussen sie die Abgrenzung eines Ereignisses
in der Zeit.
Beispiel:

A e Al oLl ¢y 5l 8"

(914N 52l 5 ) su)
In diesem Beispiel hat das " ¢ =" (Die Prasensform) des Arabischen die
Bedeutung des "@ladll sl " (Préteritums), denn es kommt zusammen mit
einer Zeitangabe vor, die auf die Vergangenheit deutet. Die Prasensform kann
Vergangenheit bezeichnen, wenn diese Tempusform nach der Negationspartikel
"aI" vorkommt, wie man im nachfolgenden Beispiel sehen kann:
(e2sle=) dedlgdinosmspme -

(Tahineh, 2001, S. 86)
Die Prasensform bezieht sich in diesem Beispiel nicht auf die Gegenwart oder
die Zukunft, denn der Kontext weist auf die Vergangenheit hin. Wenn der
Kontext die Vergangenheit anzeigt, kann Vergangenes im Prasens beschrieben
werden, d.h. wenn das Présens nicht der Bezeichnung in der Gegenwart des
Sprechers dient, so wird es zur Bezeichnung in der Vergangenheit liegender
Geschehnisse verwendet, was dem deutschen historischen Prasens entspricht
(z.B. innerhalb eines narrativen (erzdhlenden) Kontexts). Das folgende Beispiel

moge zur Verdeutlichung dienen:

554

32.

Vgl. hierzu: Hajjar, (J.) : Traité de traduction- grammaire, rhétorique et stylistique, Bairout, 2002, S.
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calie saa g 1) s dwadly -
(Fischer, 1972, S. 93)
Das historische Présens kann auch die Vergangenheit lebhaft beschreiben, zum
Beispiel bei der Wiedergabe von Traumen:

Jad eacd )l laaal JB -
(36 LY (w3 sm)
oder bei dramatischen Situationen:
il 4 4y puald ygeall gaicyals -
(Brockelmann, 1948, S. 122)
Durch den Gebrauch des Prasens des Arabischen kann die Dauer oder die
Wiederholung eines Ereignisses in der Vergangenheit zum Ausdruck gebracht
werden. Wenn die Bedeutung des in der Vergangenheit andauernden oder
wiederholt eintretenden VVorgangs sich aber nicht schon aus dem Zusammenhang
ergibt, so wird sie durch "o\S" ausgedriickt. "o\S" (er war) Ubernimmt in
Verbindung mit dem Présens eine vergangenheitshinweisende Funktion*>®.
Dies wird aus den nachfolgenden Beispielen ersichtlich:
_eA\JAZ\SMeﬁdSQl';LngS -
AR s gl S -
(Brockelmann, 1948, S. 122-123)
Der Vorgang wird im ersten Beispiel wiederholt wobei im zweiten Beispiel die
Handlung eine Dauer aufweist (Othman besucht langere Zeit Friedhofe).
g Jb=adll (Prasensform) wird im Arabischen ebenfalls zur Darstellung vergangener
Ereignisse in anderen Féllen gebraucht, wie aus den folgenden Beispielen festzu-
stellen ist:
- & _bad kommt nach der Partikel "3} " vor:

atasf Al Jand gl (a5 o L g palS 3) g il | ghaatidd ol JE "
(33 Y bws ) sm)
- g _b=all taucht nach einer Frage auf:
Mabi e Ol deladl e ol sl
(187 LY il e V15 ) 5u)

> Fischer, (W.): Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. 95.
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- g_bad tritt in Verbindung mit der Negationspartikel "~" auf.
JaS ) iyl -
(Tahineh, 2001, S. 86)
Wenn in einem Satz zwei Handlungen stattfinden, wobei die erste Handlung im
Prateritum ausgedrickt wird und die zweite im Présens dargestellt wird, so
driickt die g_l=<l-Form bzw. die Prasensform ein Geschehen in der Vergan-
genheit aus, wie das nachstehende Beispiel zeigt:
Mo 8 a5 el 530 1
(09 4LV halis ) su)
Nach einem Relativsatz driickt die zweite Verbform, die im ¢ jtxsll (Prdsens)
vorkommt, eine Handlung in der Vergangenheit aus. Dies wird aus dem néchsten
Beispiel ersichtlich.
saial Lo sagy S sapadl) salil -
(65 u=.2009 . z>1)
2.8.2 Jitiwal) (Das Futur) zum Ausdruck der Vergangenheit
Jusiwdl kann in der arabischen Sprache auch in der Vergangenheit beispielsweise
mit den Formen " (&d') daddd OIS W/ "Jady o IS /" d2dns S Gebrauch finden.
Diesbeziiglich auRert sich Taouama®*® folgendermaRen:
e Lo sl aie Lad gia S (gF (ual gl ) S 1l 8138 sai 8 Ja) A8 s e
Das Beispiel ,.Zaid héatte gestern gestanden* deutet an, dass Zayd bereits

beabsichtigte, in der VVergangenheit zu stehen.

2.8.3 3Ll JUdY) (Die Hilfsverben) als sprachliche Mittel zum Ausdruck
der Vergangenheit

Die Grammatiker sind sich daruber einig, dass nicht nur das Verb die zeitliche

und vor allem die aspektuelle Deutung tragt. Diese Funktion kdnnen zudem

Worter Gbernehmen, die das Verb begleiten. Somit kann der Zeitausdruck andere

sprachliche Mittel auBer der Verform definiert werden. Zeitadverbien, Partikeln

und Konjunktionen, Hilfsverben>" wie " 3l sal s ¢\S" (kina und ihre Schwestern)

95 G 1994 Alen s 45 - Ay el all) 8 Jadll e ) cal 55950
180 U= 1982 (2 ad) allall b Cupall g salll sl cilalas ; (aly 5 557
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oder auch g s»&ll Jél (Verben des Beginns)®®® kénnen diese Funktion erfiillen.
Angesichts der Tatsache, dass das Arabische wenige eigenstdndige Adverbien
(im Deutschen waren das z. B. noch, fast, nicht mehr etc.) besitzt, enthalten
diese Hilfsverben neben ihrer urspriinglichen Bedeutung auch noch eine
adverbiale Bedeutung. Diese Kategorie von Verben kann im Satz in Verbindung
mit einem anderen Verb im Prasens auftauchen, z. B. "JIJ " (wortlich: , nicht
aufgehort haben) - (immer) noch (sein)) oder "AS " (fast / beinahe (sein)) und
weisen die Bedeutung der Vergangenheit auf. Im Weiteren werden morpholo-

gische Formen angewendet, tiber die das Arabische verflgt.

2.8.3.1 Wilsdi g ols il Jud) (kina und ihre Schwestern)
Eine Gruppe von Verben, die im Deutschen oft als Hilfsverben bezeichnet
werden, l&uft in der arabischen Grammatik unter der Benennung ,,kana und ihre
Schwestern®. Uber diese Benennung der Hilfsverben " Ll sals 0" hebt o=l
~xld Riad Kacem®® hervor:

JdYL "l a5 & Adans ) ol o alll aal - s

asY) sty Aand Alaa e Jai 3Y Hilfsverben saclull

Leliadi g Lgiia 3 03a 43led dlaa o Jaip[L] Wine Ui ) | ia

_"&im;} &LI.JAU:\J_S cdﬂ)dﬂuzu M\}Q&M\ S u:.u.z}

Fir o=>a!30 Arradjehi®® ist diese Kategorie von Verben 0 L3y duails Jadl a 5"

M e Ja Y gl ol L ol e
,kana“ heillt ,sein“, ,existieren”, dient vor allem in der Vergangenheit als
Kopula. Es sind temporale Hilfsverben und entfallen im einfachen arabischen
Satz. lhre Funktion besteht darin, den Zeitpunkt der Handlung (Zustand,
Vorgang) zu bestimmen. Diese Kategorie von Verben findet am h&ufigsten in der
Vergangenheit Verwendung. Diese Hilfsverben werden wie die anderen Verben

561

konjugiert. Nach Arradjehi®®* gibt es 13 Hilfsverben: & e 45306 el saly oS ,"

Mala il 8 e ) o b (mial (ol il il B S Dlad

(Die Verben, die den Beginn der Handlung ausdriicken) 4 g & 3 bas; 3 Jedl) of e o5 3l Jlady) 558
180 0a . 1982 ¢ 2 ooall allall & Capanll g salll Candl clalas) 1 gmaly , 50

111 G= 2000 sl Gakadll : anl 511 200
111 e il acadl i 562
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Taouama *? seinerseits fiigt noch weitere Hilfsverben hinzu, wie: sl  jell Jae"
Ml
Uber die Bezeichnung dieser Hilfsverben kann folgendes betont werden:
& gl o i Alala die ) AYa JladY) eda (e Jad JSU5"
ol s el 8 el 5 Mrmaal 8 Fluall s e il

oda o .563uh‘~:u @ E\Aﬂ\} e @ d,—.\mj "o iné

"l b g Aalall Gl Y 8 e e 0 JladY)

SOl aall ol il szl g o Julll ) it
Die verschiedenen Definitionen legen dar, dass diese Art von Hilfsverben die
Zeit bestimmt. Sie werden gebraucht, um perfektive Handlungen in der Vergan-
genheit hervorzubringen. In diesem Zusammenhang behauptet Taouama®®: <"
"Jall 8 ahaiidl ozl Jle Jx In demselben Zusammenhang duRert sich Al
Makhzoumi®®® folgendermaRen: kel e Ol "dad" J Alcas "I Janind "
Md S B gl Mded 38 ST M SN g ¢ adatiall

%7 \wie s2sa (» Ben Hammouda die

Dagegen teilen andere Grammatiker
Meinung, dass diese Hilfsverben durative, kontinuierliche Handlungen kenn-
zeichnen. Diesbeziglich betont er:
D AYIS P88ty Y ) Al el e Ja ol Sy 5"
Cilenial 13 "G\S" & (54 Gl b ol ) S "
Mad Janind LSl patasl) odldl  Mas dll a3
s il bl e Jad "Jaa 3 laclie
" imparfait «ge V)
Aus dem Zitat wird ersichtlich, dass jedes erwéhnte Hilfsverb eine bestimmte
kontinuierliche Handlung in der Vergangenheit vermittelt. Im Nominalsatz ist
"oW" ein  Kopulaverb und gleichzusetzen mit dem deutschen Hilfsverb
"sein". Die Préteritumform von ¢S lokalisiert die Aussage des Nominalsatzes in

der Zeitstufe der Vergangenheit.

A48 U2 1994 Allga s 4l - Ay yall Al (8 aill 05 1) 55 502

ALl 180 1986 cmsis 3 g al) sadll (L as33all 0 74 1960 5w G el hasla o) e Sl O3
31 (1983 il s aila ) Jadl)

181 s « 1958 (s pal) saill b auais llal o ¢ el %6

4B e (1994 Adleas AT - A pad) A3l 3 i) e 5 230 55 000

31 2 1986 cdun sis i (all sl (B0 e 5ol 506

18 U 1983 i yall Al (3 gail) g o yall ae) 8 2 83 gen ¢ 5

. 403 (= 1980 (A Saa 1ol e Sl 568
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Beispiel:

ARV BV I C

(Tahineh, 2001, S. 107 )

2.8.3.1.1 Das Hilfsverb "o\s " + Verb im Prateritum
Wie bereits erwahnt wurde, Gbernimmt das Hilfsverb " o<" in Verbindung mit
dem Préteritum eine vergangenheitsanzeigende Funktion und bezeichnet den
Tatbestand in der Vergangenheit. Das Hilfsverb "o\ ", gefolgt vom Prateritum,
Ist eine zusammengesetzte Verbalform, die mit einer bestimmten verbundenen
Zeitform, dem deutschen Plusquamperfekt gleichgestellt wird. In Verbindung mit

einer anderen Handlung kann sie in zeitlichen Abstédnden gebraucht werden.

2.8.3.1.2 Das Hilfsverb "¢\s " + die Partikel "2 " + Prateritumform
Mit Hilfe von " <" und der Partikel " " kann im Arabischen das Plusquam-

perfekt, auch Vorvergangenheit oder vollendete Vergangenheit®®

genannt,
gebildet werden.
Beispiel:
JhY) Ji ¢y se 8 pal B S ase Ay lal -
(Brockelmann, 1948, S. 120)

Das Plusquamperfekt "d=8 8\ dient dem Ausdruck der Vorzeitigkeit oder
einer abgeschlossenen Handlung in der Vergangenheit. Die Partikel "« ", die mit
"o " verbunden wird, tritt vor der Prateritumform auf und kennzeichnet den
sicheren Vollzug der Handlung in der Vergangenheit. Gelegentlich kann die
Partikel 2 auch vor dem Hilfsverb "o\S " stehen, dabei Gbernimmt sie die gleiche
Funktion, ndmlich den Vollzug der Aktion in der Vergangenheit, wie aus dem
folgenden Beispiel zu beobachten ist:
Beispiel:
LS gald) i€ diall S 8
(Brockelmann, 1948, S. 120)
2.8.3.1.3 Das Hilfsverb "¢ " + Prasens

Diese Form "d=& & " wird zum Ausdruck einer andauernden, wiederholten

%% Siehe hierzu ausfiihrlicher, 2.7.3 auf Seite 160 (ahiiall 5l 22l alall)
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Handlung in der Vergangenheit verwendet, wie das folgende Beispiel deutlich
macht:
A dldl s -
(Fischer, 1972, S. 96)
Wenn "o " mit der Prasensform eines Verbs verbunden wird, entsteht eine
Handlung, die gewohnheitsmaRig in der Vergangenheit ablduft, dies wird durch
die Zeitmarker (Temporalkonnektoren) betont. Im Englischen wird diese
Zeitform als ,,past continous“®”® bezeichnet. Die folgenden Beispiele mdgen zur
Verdeutlichung dienen:
Tl JS 56l ol 2aal S -
L o Ladie Alluy sl s -
(Tahineh, 2001, S. 107)
Die Verneinung von einer abgeschlossenen Handlung, die mit" o\S" formuliert
wird, erfolgt durch "a! " und Apokopat von" o\", zumal "~ 1" (der Apokopat)
eine perfektive Funktion in Verbindung mit " &" >"* oder mit "W " und der
Prateritumform von" ¢S " aufweist.
Beispiele:
Ll Al 158 Sy ol -
Ll dsaall oo Kk -
(Fischer, 1972, S. 96)
Nach der Behandlung der Vergangenheitstempora im Arabischen, kann fest-
gestellt werden, dass die arabische Sprache Gber verschiedene Tempusformen
verfiigt, die die Vergangenheit zum Ausdruck bringen, so dient dass el zalall
zur Vermittlung in der Vergangenheit stattgefundene Ereignisse. Die Tempus-
form sl e w8l sl wird zum Ausdruck vergangener Geschehnisse, die
noch in die Gegenwart bewirken, gebraucht. Im Vergleich dazu diickt (=Wl
ehiidl Sl a=) die Vorvergangenheit aus und letztendlich wird s 252l bl
@)l 5l il zum Ausdruck vergangener Kkontinuierlicher Handlungen

gebraucht.

%70 Sjehe FuBnote 574 auf Seite 174.
™ \/gl. hierzu: Fischer, (W.), Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, S. 96.
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Nachdem sich in den theoretischen Grundlagen ausfuhrlich mit dem Tempus-
system, Aspekt, Aktionsarten sowie den verschiedenen Verwendungsmoglich-
keiten der Vergangenheitsformen und deren Bedeutungen und Funktionen im
Deutschen und Arabischen auseinandergesetzt wurde, wird sich im nachstehen-
den Teil der Arbeit, der empirisch orientiert ist, mit der Korpusanalyse der
Vergangenheitstempora, sowie mit einer sprachvergleichenden Analyse der

beiden Sprachen anhand konkreter Beispiele befasst
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3 Die Vergangenheitstempora im Kontext

Warum werden Vergangenheitstempora gebraucht?

Eine Antwort auf diese Frage nach den Grinden erfordert, die grammatische
Kategorie ,,Vergangenheitstempora®“ in ihrem Kontext eingebunden zu
untersuchen. In diesem Teil der Arbeit geht es wie eingangs in der Einleitung
angedeutet um eine kontrastiv linguistische Darstellung der Tempusformen, mit
denen Vergangenes ausgedrickt werden kann, und dies im Deutschen sowie im
Arabischen. Dieser Untersuchung wird ein Korpus zugrunde gelegt, ein
Textkorpus deutsch-und arabischsprachiger Romantexte. Romane wurden
absichtlich fur die Untersuchung unseres Phdnomens herangezogen, weil diese
Textsorte, wie bekanntlich ist, zu einer der literarischen Gattungen gehort,
namlich der Epik. Dieses literarische Genre wird als erzahlende Literatur
bezeichnet. So vermitteln epische Texte bzw. Romane in der Vergangenheit
abgelaufene Geschehnisse, die meistens durch Préateritum, Perfekt sowie
Plusquamperfekt zum Ausdruck gebracht werden.

Wie bei jeder wissenschaftlichen Arbeit der Fall ist, gilt dieser Teil als eine
empirische Absicherung der theoretischen Grundlagen. Die in der Einleitung
gestellten Fragen werden im Laufe der Analyse beantwortet. AuRerdem und wie
aus der Untersuchung der belegten Formen ersichtlich wird, treten neue
Fragestellungen sowie neue Feststellungen auf, auf die in den folgenden
Abschnitten eingegangen wird. Mit der folgenden Korpusanalyse wird versucht,

etwas Licht in das Dunkel zu bringen.

3.1 Einzelanalysen der Vergangenheitstempora

Wie Dbereits erwédhnt, werden zur Konkretisierung und Illustration  des
untersuchten Ph&nomens Textausschnitte aus Romanen ausgewertet. In den
aktuellen Forschungen zum Bereich Tempora wird dahin tendiert, vom Text als
Beschreibungseinheit auszugehen. In diesem Zusammenhang wird festgestellt,
572

dass die meisten Tempusbeschreibungen auf Korpusanalysen beruhen. Weydt

zieht Korpusanalysen vor, weil damit Uberprift werden kann, ob das, was in den

572 \/gl. hierzu: Weydt, (H.): Was ist ein gutes Gesprach? In: Dialoganalyse V., 1993, S. 247.
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gangigen Grammatiken steht, auch mit der sprachlichen Realitét Gbereinstimmt.

Fur Weinrich®”®

zum Beispiel gilt der Text als Ausgangspunkt fur Tempus-
beschreibungen. Daher stiitzt sich die vorliegende Korpusanalyse auf eine Beleg-
sammlung, die aus verschiedenen literarischen Texten aus beiden Sprachen
stammt. Das deutsche Korpus umfasst Textausschnitte aus den Romanen: ,,Der
Steppenwolf“ von Hermann Hesse, ,,.Der Prozess® von Franz Kafka und ,,Die
Blechtrommel*“ von Giinter Grass. Das arabische Korpus besteht aus literarischen
Textausschnitten, die den Romanen: "ba" von Gl 2eal, "l von  ilaas
s stisall gkl und " e 4 e von 2l 3 sesa Gube entnommen sind.

Die semantischen und morphosyntaktischen Merkmale der Vergangenheits-
tempora werden in den beiden Sprachen dargestellt. Wie bekannt, stehen dem
Deutschen drei Tempora zur Verfligung, um Ereignisse und Handlungen
sprachlich als vergangen zu bezeichnen. So liegen Prateritum, Perfekt und
Plusquamperfekt zur Kennzeichnung der Vergangenheit vor. Zur Markierung
vergangener Ereignisse stehen dem Arabischen die Vergangenheitstempora
@ Sl Gladll f Lyl bl (Prateritum), salall (e cu il sl (Perfekt),  salall
ekl i 2wl (Plusquamperfekt) und @ossill- gaxadll ) ainy) aldl (past

continuous)®"

zu Diensten. Die anderen Tempora, namlich Présens und Futur,
die ebenfalls in bestimmten Kontexten VVergangenheit anzeigen kénnen, sollen in
der hier vorgestellten Untersuchung nicht in Betracht gezogen. Wichtig ist in
diesem Zusammenhang herauszufinden, wozu die Vergangenheitstempora
gebraucht werden, das heillt welche Funktionen sie in dieser Textsorte
ubernehmen und welches Vergangenheitstempus am h&ufigsten in den deutschen
und arabischen ausgewdhlten literarischen Texten vorkommt. Die vorliegende
Arbeit setzt sich aber nicht nur damit auseinander, welche Bedeutung ein
Vergangenheitstempus hat und welche Funktion es im Deutschen und im

Arabischen Ubernimmt, auch das Zusammenspiel von Vergangenheitstempora

573 Weinrich (Textgrammatik der deutschen Sprache, 2008, S. 198): teilt den Text nach den Kategorien:
Tempus-Register, Sprech-perspektive und Reliefgebung. Unter dem Aspekt des Tempus-Registers
gliedert sich der Text nach Weinrich wiederum in einen erzahlenden und einen besprechenden Text. Die
Tempora des erzidhlenden Tempus-Registers sind: das Préteritum und das Plusquamperfekt. Zu den
Tempora des besprechenden Tempus-Registers zahlen das Prasens, das Perfekt und das Futur.

> Im Deutschen gibt es keinen passenden Begriff, im Englischen aber schon, n@mlich ,,past continuous*.
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und aspektuellen Verbbedeutungen ist Gegenstand dieser Untersuchung. Das
heilst aufgrund des Zusammenwirkens von temporalen und aspektuellen
Konzepten wird der Gebrauch der Vergangenheitstempora mit Bezug auf die
funktional-semantischen Kategorien ,, Temporalitit™ und ,,Aspektualitit” genauer
analysiert. Beachtet in dieser Arbeit werden nicht nur die Vergangenheitstempora
sowie der ,,Aspekt™ des Verbs, auch die ,,Aktionsarten” der Verben werden nidher
unter die Lupe genommen, denn die Bedeutung der Beschreibung deutscher
sowie arabischer Tempora liegt darin, den Unterschied zwischen den beiden
Kategorien Aspekt und Aktionsarten festzustellen. Der Zusammenhang zwischen
den Vergangenheitstempora beider Sprachen in Verbindung mit temporalen
Adverbialen ist ebenfalls einer der Ziele dieser Analyse. An dieser Stelle muss
hervorgehoben werden, dass sowohl das deutsche als auch das  arabische
Korpus aus Einzelsatzen oder aus Textpassagen bestehen, jeweils mit einer
fortlaufenden Nummer versehen. Zur Hervorhebung werden in allen erwahnten
Beispielen jene Stellen, die sich unmittelbar auf die zu besprechende Form
beziehen, kursiv bzw. fett geschrieben. Zu betonen ist ebenfalls, dass die
Vergangenheitstempora beider Sprachen in allen Sétzen (in Haupt-und
Nebensatzen in Temporalsatzen) untersucht werden, so dass festgestellt werden
kann, ob das Vorkommen der Vergangenheitstempora in den verschiedenen
Satztypen unterschiedlich ist. So soll in dem ndchsten Abschnitt die Analyse des
Prateritums, Perfekts sowie des Plusquamperfekts im Deutschen im Einzelnen

durchgefiihrt werden.

3.1.1 Der Gebrauch der Vergangenheitstempora im Deutschen

Anhand des fiir die vorliegende Untersuchung herangezogenen Materials wird
versucht, die Bedeutung sowie die unterschiedlichen Funktionen der drei
analysierten Vergangenheitstempora aufzuzeigen. Ebenfalls wird versucht zu
zeigen, in welchen Kontexten die untersuchten Tempora gebraucht werden, und

welches Tempus in der Textsorte Roman dominiert.

3.1.1.1 Das Prateritum
In den behandelten deutschen Romanen werden viele vergangene Handlungen

175



im Prateritum dargestellt und damit kdnnen die verschiedenen Funktionen des
Prateritums, die schon im theoretischen Teil beschrieben wurden, identifiziert
werden. Im Folgenden sollen die Funktionen, die Grundbedeutung sowie die
Bedeutungsvarianten des Prateritums im Deutschen behandelt werden.

Wie im theoretischen Teil eingangs erwéhnt wurde, bereitet die Analyse des
Préateritums im Deutschen Schwierigkeiten, weil diese Tempusform mehrere

Funktionen tGibernehmen kann.

3.1.1.1.1 Das Prateritum zum Ausdruck vergangener Ereignisse

In seiner Hauptfunktion driickt das Prateritum die Vergangenheit aus, und dies
ohne Bezug auf die Gegenwart oder auf das Resultat eines Ereignisses, d.h. das
Geschehen, das durch das Préateritum bezeichnet wird, ist zum Redemoment
vergangen. Die Leistung dieses Tempus l&sst sich anhand der folgenden

Beispiele hervorragend veranschaulichen:

(1) Im Nebenzimmer, in das K. langsamer eintrat, als er wollte,
sah es auf den e rsten Blick fast genau so aus wie am Abend
vorher. Es war das Wohnzimmer der Frau Grubach, vielleicht
war in diesem mit Mo6beln, Decken, Porzellan und Photo-
graphien Uberfullten Zimmer heute ein wenig mehr Raum als
sonst, man erkannte das nicht gleich, um so weniger, als die
Hauptverénderung in der Anwesenheit eines Mannes bestand,
der beim offenen Fenster mit einem Buch salt, von dem er
jetzt aufblickte.

(Kafka: 2)

(2) Der Stauer mit dem Sack kannte wohl einige Leute auf dem
Finnen, denn er winkte zu dem rostigen Kahn riber und
schrie etwas. Die auf dem Finnen winkten zurtick und schrien
gleichfalls. Warum aber Matzerath winkte und solch einen
Blodsinn wie »Schiff ahoil« brillte, blieb mir schleierhaft.
Denn der verstand als geblrtiger Rheinlander Gberhaupt
nichts von der Marine, und Finnen kannte er keinen einzigen.
das war so seine Angewohnheit, immer zu winken, wenn
Aber andere winkten, immer zu schreien, zu lachen und zu
klatschen, wenn andere schrien, lachten oder klatschten.
(Grass: 72)
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In diesen Beispielen, in denen der ganze Text nur Préteritalformen enthalt, liegt
die Grundbedeutung des Préateritums und zwar die der Vergangenheit. Die
Handlungen und Vorgange, die durch das Prateritum ausgedriickt werden, sind
schon vergangen, und sind damit nur auf eine Zeit der Vergangenheit
beschrénkt. Das fihrt zur Feststellung an, dass sich das Vergangenheitstempus

Préteritum in Literaturwerken grol3er Beliebtheit erfreut.

3.1.1.1.2 Das Prateritum in Beschreibungen und Schilderungen vergangener
Ereignisse
Im Deutschen wird das Préteritum gebraucht, sowohl um erzahlte Geschehnisse

in der Vergangenheit wiederzugeben als auch um vergangene Ereignisse zu

beschreiben. Dies wird durch die folgenden Beispiele illustriert.

(3) Der Steppenwolf war ein Mann von annéhernd flinfzig
Jahren, der vor einigen Jahren eines Tages im Hause meiner
Tante vorsprach und nach einem mdblierten Zimmer suchte.
Er mietete die Mansarde oben im Dachstock und die kleine
Schlafkammer daneben, kam nach einigen Tagen mit zwei
Koffern und einer groRen Biicherkiste wieder.

(Hesse: 2)

(4) Erstwurde Héandel gespielt, eine edle und schone Musik,
aber der Steppenwolf saR in sich versunken und ohne An-
schluf3, weder an die Musik noch an seine Umgebung. Un-
zugehdrig, einsam und fremd sal} er, mit einem kiihlen, aber
sorgenvollen Gesicht vor sich nieder blickend. Dann kam
ein anderes Stick, eine kleine Symphonie von Friedemann
Bach, und da war ich ganz erstaunt zu sehen, wie nach
wenigen Takten mein Fremdling anfing zu lacheln und sich
hinzugeben, er sank ganz in sich hinein und sah, wohl
zehn Minuten lang, lang so gliicklich versunken und in gute
Tréaume verloren aus, dal3 ich mehr auf ihn als auf die
Musik achtete.

(Hesse: 15)

Bei den vorgestellten Beispielen, in denen nur das Préteritum als Vergangen-
heitstempus gebraucht wird, handelt es sich um Beschreibungen vergangener

Ereignisse. Hier liegt eine komplexe Zustandsbeschreibung vor, die aus
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adjektivischen Kopula-Pradikativ-Konstruktionen (gliicklich, versunken und
verloren), einer passivischen Zustandskonstruktion (wurde... gespielt) und zwei

Partizipialkonstruktionen (anndhernd, blickend) besteht.

3.1.1.1.3 Das Prateritum zum Ausdruck wiederholter vergangener
Ereignisse

Bekanntlich ist ebenfalls, dass die Verwendung des Prateritums in literarischen

Texten eine andere Funktion tbernehmen kann. So kann es zum Ausdruck

vergangener Geschehnisse dienen. Dieses Vergangenheitstempus kann also

Vorginge bezeichnen, die sich in der Vergangenheit regelméfig wiederholt

haben.

(5) Am Donnerstag jeder Woche machte Mama Einkaufe in
der Stadt. Meistens nahm sie mich mit. Immer nahm sie
mich mit, wenn es galt, beim Sigismund Markus in der
Zeughauspassage am Kohlenmarkt eine neue Trommel
zu kaufen.

(Grass: 46)

(6) [...],er hatte, wie manches Mal, unterm Mantel die
italienische Weinflasche bei sich und sal mit ihr die
halbe Nacht in seiner Hohle oben.

(Hesse:16-17)

(7) Erversuchte auf die verschiedenste Weise, an sie heran-
zukommen, sie aber wufBte es immer zu verhindern.
(Hesse:17)
Die Ereignisse, die in den vorgefuhrten Beispielen durch das Prateritum
ausgedriickt wurden, wurden oft wiederholt. Die Funktion des Wiederholens
ubernehmen die Adverbialbestimmung Am Donnerstag jeder Woche und die
Adverbien meistens und immer in (5), das Indefinitpronomen manches in
Kombination mit dem Adverb Mal (manches Mal) in (6) und das Adverb immer
in (7). Aullerdem werden flr die ausgedriickte Vergangenheitsbedeutung in

diesen Beispielen imperfektive Verben gebraucht.

3.1.1.1.4 Das Prateritum als dominantes Tempus in Romantexten

Bei der Untersuchung der Vergangenheitstempora in den herangezogenen
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Romantexten konnte festgestellt werden, dass das Prateritum h&ufig Anwendung
findet. Diese Tempusform gilt als typisches Merkmal dieser Textsorte. Sie dient
dazu, Ereignisse, die in der Vergangenheit stattgefunden haben, zu kennzeichnen.
So lokalisiert das Prateritum die Ereigniszeit vor der Sprechzeit, wie die nachsten

Beispiele deutlich machen.

(8) Zzufallig war ich in dem Augenblick zugegen, wo der Steppen-
wolf um erstenmal unser Haus betrat und bei meiner Tante sich
einmietete. Er kam in der Mittagszeit, die Teller standen noch
auf dem Tisch, und ich hatte noch eine halbe Stunde Freizeit,
ehe ich in mein Bureau gehen muf3te. Ich habe den sonderbaren
und sehr zwiespaltigen Eindruck nicht vergessen, den er mir
beim ersten Begegnen machte. Er kam durch die Glastir, wo er
vorher die Glocke gezogen hatte, herein, und die Tante fragte
ihn im halbdunkeln Flur, was er wiinsche. Er aber, der Steppen-
wolf, hatte seinen scharfen kurzhaarigen Kopf witternd in die
Hohe gereckt, schnupperte mit der nerviosen Nase um sich her
und sagte, noch ehe ehe er Antwort gab oder seinen Namen
nannte: «Oh, hier riecht es gut. » Er l&achelte dazu, und meine
gute Tante lachelte auch, ich aber fand diese BegruRungsworte
eher komisch und hatte etwas gegen ihn.

(Hesse: 3)

(9) K. starrte den Aufseher an. SchulméRige Lehren bekam er hier
von einem vielleicht jlingeren Menschen? Fir seine Offenheit
wurde er mit einer Rlge bestraft? Und tber den Grund seiner
Verhaftung und U(ber deren Auftraggeber erfuhr er nichts? Er
geriet in eine gewisse Aufregung, ging auf und ab, woran ihn
niemand hinderte, schob seine Manschetten zurtick, befihlte
die Brust, strich sein Haar zurecht, kam an den drei Herren
vorlber, sagte: "Es ist ja sinnlos", worauf sich diese zu ihm
umdrehten und ihn entgegenkommend, aber ernst ansahen
und machte endlich wieder vor dem Tisch des Aufsehers halt.
(Kafka: 7)

Aus dem Beispiel (8) kann festgestellt werden, dass die Anzahl der Prateritum-
formen grofer ist (18 Formen) hinsichtlich anderer Vergangenheitstempora
Perfekt (nur 1 Form) und Plusquamperfekt (2 Formen). Wie aus dem Beispiel (9)

ersichtlich wird, sind alle Handlungen mittels Prateritum ausgedriickt worden.
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Dabei handelt es sich um vergangene Ereignisse, die nicht beziliglich der Gegen-
wart stehen. Die vorgestellten Beispiele deuten darauf hin, dass im Deutschen am
absoluten Textanfang am hdufigsten das Prateritum auftritt. Es ist die

vergangene Tempusform, die das Thema eines literarischen Textes einfiihrt.

3.1.1.1.5 Das Prateritum als Erzahltempus

Wie bisher in der einschlégigen Literatur erwahnt und wie aus den voran-
gehenden Beispielen hervorgeht, kommt das Prateritum im Deutschen eindeutig
in literarischen Texten vor und fungiert als Erz&hltempus. Das Préateritum gilt in
der geschriebenen Standardsprache als Grundtempus des Erzéhlens. Rickbli-
ckende Passagen in die Vergangenheit werden immer im Prateritum erzéhlt. Hin
und wieder werden sie von Satzen im Perfekt unterbrochen. Im Folgenden
werden einige Beispiele fur die Verwendung des Préteritums als narratives

Tempus in literarischen Texten angefuhrt:

(10) Eswar einmal ein  Musiker, der hie@ Meyn und konnte ganz
wunderschon Trompete blasen. In der vierten Etage unter dem
Dach unseres Mietshauses wohnte er, hielt sich vier Katzen,
deren eine Bismarck hiel3, und trank von friih bis spat aus einer
Machandelflasche, bis er, ich glaube, Ende sechsunddreilig
oder Anfang siebenunddreilig in die Reiter-SA eintrat, dort
als Trompeter im Musikerkorps zwar viel fehlerloser, aber
nicht mehr wunderschon Trompete blies.

(Grass: 92- 93)

(11) Nach dem Konzert sah ich ihn auf der StraRe wieder und ging
hinter ihm her; in seinen Mantel verkrochen schritt er unlustig
und mide in der Richtung nach unsrem Viertel davon, vor
einem kleinen altmodischen Wirtshause aber blieb er stehen,
sah unschlussig auf die Uhrund ging dann hinein. Ich folgte
einem augenblicklichen Geliiste und ging ihm nach. Da sal} er
an einem Kkleinblrgerlichen Wirtstisch, Wirtin und Kellnerin
begrifiten ihn als bekannten Gast, und ich grite und setzte
mich zu ihm. Eine Stunde salBen wir dort, und wahrend ich
zwei Gléser Mineralwasser trank, lielR er sich einen halben
und dann noch einen viertel Liter Rotwein geben.

(Hesse: 15)
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Wie Dbereits aus den oben vorgefiuhrten Beispielen hervorgeht, haben die
Handlungen in der Vergangenheit stattgefunden, d.h. sie geben den Inhalt
der Erzéhlung in der Vergangenheitsform wieder. Hier wird das Prateritum als
Erzéhltempus gebraucht. Uber Vergangenes wird erzahlt und dementsprechend
werden die meisten Prateritalformen genutzt, wovon mehr als die Halfte
idiosynkratische Formen (Siehe 1.8.1.10, Seite 82) dargestellt werden. In diesen
Beispielen gibt das Préateritum uns klar zu verstehen, dass es als spezifisches
narratives Tempus lediglich die Vergangenheit wiedergibt, ohne diese wie das
Perfekt in irgendeiner Hinsicht zu bewerten oder zu interpretieren. Diese
Erzahlungen wurden in diesen Belegen nur mit dem Préteritum verwendet ohne
Bezug auf andere Vergangenheitsformen. Zusammenfassend kann festgesellt

werden, dass das Préateritum als Erzahltempus deutlich dominiert.

3.1.1.1.6 Das epische Prateritum

Die epische Erzéhlfunktion wird als eine der deutlichsten Funktionen des
Prateritums von vielen Sprachwissenschaftlern wie Grobner bezeichnet, denn sie
kommt haufig in der Literatur wie z. B. in Romanen vor.

(12) Alser um halb zehn Uhr abends vor dem Hause, in demer
wohnte, ankam, traf er im Haustor einen jungen Burschen,
der dort breitbeinig stand und eine Pfeife rauchte.

(Kafka, 10).

(13) Als er nun zu reden begann und zum Beginn den Zuhorern
einige Schmeicheleien sagte und fir ihr zahlreiches Er-
scheinen dankte, da warf mir der Steppenwolf einen ganz
kurzen Blick zu, einen Blick der Kritik Uber diese Worte
und Uber die ganze Person des Redners.
(Hesse: 7)
In den angefuhrten Beispielen wird erzéhlt, was es gemacht wurde. An dieser

Stelle erkennt man, dass das Erzédhlte zeitlich entfernt ist und in einem
fiktiven Raum spielt, der fur den Leser in der Vorstellung zugénglich ist. In den
Beispielsdtzen (12) und (13) ist die epische Erzahlfunktion des Préteritums gut zu
erkennen, denn das Prateritum wird vom Zeitpunkt der AuBerungen getrennt und
dadurch werden vergangene Vorgange nachgezeichnet. Die Funktion des

Prateritums besteht also darin, Abgeschlossenheit der Handlung anzuzeigen.
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3.1.1.1.7 Das Prateritum als Tempus der Erinnerung

Das Prateritum im Deutschen lasst sich auflerdem, wie schon im theoretischen
Teil vorgefuhrt wurde, als Tempus der Erinnerung verstehen, denn die
Erinnerung als Andenken des Menschen ist wie wir wissen, unwandelbar. Das
Prateritum kann nicht auf eine konkrete gegenwaértige Situation verweisen,
sondern nur erzéhlen, was die Erinnerung aufbewahrt. Dies bedeutet, dass
Erinnerungen in der Vergangenheit herauskristallisiert werden. Dies wird anhand
folgender Belege veranschaulicht.

(14) Plo6tzlich fiel mir das Erlebnis vom Abend wieder ein, mit der
ratselhaften Spitzbogentir, mit der ratselhaften Tafeldariber,
mit den spottisch tanzenden Lichtbuchstaben.

(Hesse: 32)

(15) Nie vergesse ich unsre erste personlichere Begegnung. Wir
kannten einander nur so, wie eben Zimmernachbarn in einem
einem Miethaus sich kennen. Da kam ich eines Abends aus
dem Geschaft nach Hause und fand zu meinem Erstaunen
Herrn Haller beim Absatz der Treppe zwischen dem ersten
und zweiten Stockwerk sitzen.

(Hesse: 11)

(16) Ich habe den Augenblick deutlich in Erinnerung. In diesem

Augenblick namlich, wahrend der Professor vom Vater-

landsverrater Haller sprach, verdichtete sich in mir das

schlimme Geflihl von Depression und Verzweiflung.

(Hesse: 70)
Die gerade vorgestellten Beispiele lassen erkennen, dass das Préateritum auf in
der Erinnerung zuruckliegende vergangene Situationen verweist. Die im
Prateritum erinnerten Prozesse sind hier nicht in sich abgeschlossen, sondern
offen, d.h. das Prateritum weist die Bedeutung der Abgeschlossenheit nicht auf.
Das Préteritum taucht in diesen Beispielen nicht unmittelbar in Bezug auf eine
Sprechsituation auf, sondern verweist auf eine von dieser entfernt liegende
Situation zurtick. Das Prateritum als Vergangenheitsform steht im Beispiel (16)

in Verbindung mit der Temporaladverbialbestimmung ,,in diesem Augenblick®,
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die auf eine Vergangenheit deutet®”.

3.1.1.1.8 Das Prateritum in der erlebten Rede

In diesem Abschnitt wird die ,,erlebte Rede“ nicht als Sprachphdnomen im
Allgemeinen, sondern ihr Vorkommen und ihre Wirkung in einigen bestimmten
Texten analysiert. Darlber hinaus spielt das deutsche Prateritum eine Rolle als
Stilmittel der erlebten Rede. Die erzéhlerische Redewiedergabe wird in der 3.
Person Prateritum Indikativ benutzt. Hier wird alles iber die handelnden Figuren
erzéhlt.

(17) Jemand musste Josef K. verleumdet haben, denn ohne
dass er etwas Boses getan hétte, wurde er eines Morgens
verhaftet.

(Kafka: 2)

(18) Esfiel ihm zwar gleich ein, dass er das nicht hétte laut
sagen missen und dass er dadurch gewissermalien ein
Beaufsichtigungsrecht des Fremden anerkannte, aber es
schien ihm jetzt nicht wichtig [...].
(Kafka: 15)
Im Beispiel (17) wird von der Verhaftung gesprochen, was Josef K. zu diesem
Zeitpunkt des Geschehens (berhaupt nicht bewusst ist. Dafur wird das Verb in
der dritten Person Singular konjugiert, um die erlebte Rede zum Ausdruck zu
bringen. Im Beispiel (18) steht ein redeeinleitendes Verb: ,.es fiel ihm®, das

ebenfalls die dritte Person betrifft und damit die erlebte Rede bezeichnet wird.

3.1.1.1.9 Das Prateritum zum Ausdruck einer Bitte

In dem zusammengestellten Korpus lassen sich hin und wieder einige Beispiele
registrieren, aus denen hervorgeht, dass das Préteritum nicht nur als erzahlendes
(narratives) Tempus fungiert. Neben dieser Funktion lassen sich in Hoflichkeits-
formen auch Félle erklaren, bei denen Bitten im Prateritum vorgebracht werden.

Dies wird durch die weiterfuhrenden Beispiele verdeutlicht.

(19) Sie mochten jetzt, wenn sie wollten, zusehen, wie er zu

>’ Zum Gebrauch des Prateritums in Verbindung mit Temporaladverbialien siehe Abschnitt 3.1.1.1.12,

S. 188).
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einem Wandschrankchen ging, in demer einen guten
Schnaps aufbewahrte, wie er ein Glaschen zuerst zum
Ersatz des Frihstiicks leerte und wie er ein zweites
Glaschen dazu bestimmte, sich Mut zu machen, das
letztere nur aus Vorsicht fir den unwahrscheinlichen
Fall, daB es nétig sein sollte.

(Kafka:4)

(20) Wollten Sie etwas von ihr? Soll ich ihr etwas ausrichten?
Ach, ich wollte nur ein paar Worte mitihr reden.
(Kafka: 11)
In den Beispielen (19) und (20) stehen hofliche Fragen, die mit den Modalverben
im Préteritum gebraucht werden. Durch die Modalverben ,,mégen* und ,,wollen*
in Verbindung mit der Tempusform Prateritum wird in beiden Beispielen eine
Bitte ausgedriickt. Die Offenheit bzw. die Unabgeschlossenheit des Prateritums

wird in diesen Beispielen eingesetzt.

3.1.1.1.10 Das Préateritum mit resultativem Charakter

Das Prateritum kann zum Ausdruck eines in der Vergangenheit ausgedriickten
Resultats, gebraucht werden, wenn Verben eine lexikalisch resultative Bedeutung
haben oder wenn die Prateritalform des Verbs in Verbund mit einem Adverb, in
dem diese Bedeutung liegt, steht. In diesem Fall ist die Vollendung der Handlung

wichtiger als die Beziehung dieser Handlung mit der Gegenwart.

(21) Der Stauer aber machte den Sack mit den Aalen im
Salz zu und warf ihn sich, beweglich wie er war, Uber
die Schulter.

(Grass: 72)

(22) Die Entschliefung hatte K. an dem Tage, an dem er
zum Advokaten gehen wollte, viel Arbeitskraft ent-
zogen, arbeitete besonders langsam, er mufite sehr
lange im Buro bleiben, und es war schon zehn Uhr
voruber, als er endlich vor der Tir des Advokaten
stand.

(Kafka: 79)

Wie wir aus den oben angefiihrten Beispielen beobachten kdnnen, bezeichnet das
Verb ,,machte ...zu* im Beispiel (21) die Folge der Handlung. Unter Betrachtung
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der zuvor erlangten Resultate lasst sich schlussfolgern, dass das Verb
,zumachen* alleine ohne Bezug auf solche Adverbialien eine resultative
Bedeutung hat. Eine solche Bedeutung driickt auch das Verb ,,stand“ im Beispiel
(22) aber in Kombination mit dem Adverb ,endlich”“. Die Bedeutung der
Resultativitat liegt also im Adverb, das einen Endpunkt bezeichnet.

Nach all diesen behandelten Funktionen des deutschen Prateritums, kann
festgestellt werden, dass diese Tempusform in erster Linie als Erz&hltempus bzw.
episches Tempus betrachtet wird, und in der Erinnerung sowie in der erlebten
Rede besonders gebraucht wird. Es wird ebenso zum Ausdruck vergangener
Ereignisse, resultativer Ereignisse, sowie wiederholter Geschehnisse in der
Vergangenheit verwendet. Wir sind uns schon dartiber im Klaren, dass das
Préateritum in verschiedenen Satzarten auftauchen kann. Es erscheint in einfachen
Sétzen und in Nebensatzen, u.a. Temporalsatzen. Darauf wird im né&chsten

Abschnitt ausfihrlich eingegangen.

3.1.1.1.11 Das Prateritum in Temporalsatzen

Durch Temporalsatze kann der Sachverhalt, der durch den Satz geduf3ert wird, in
den Zeitablauf eingeordnet werden, d.h. Ereignisse werden zeitlich eingeordnet,
wobei dies durch ihre Relation zu anderen Ereignissen (Vor-, Gleich-, Nach-
zeitigkeit) geschehen kann. Temporalsatze, die einen Zeitpunkt oder eine
Zeitdauer ausdriicken konnen, werden Ofters mit dem Préteritum gebraucht.
Dabei werden diese Sédtze durch Konjunktionen eingeleitet, was im nachste-

henden Abschnitt verdeutlicht wird.

3.1.1.1.11.1 Das Prateritum zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit
Das Préteritum kann zwei Handlungen ausdriicken, die gleichzeitig geschehen.

Dies wird durch die folgenden Beispiele illustriert.

(23) Wenn es ihm aus irgendwelchem Grunde besonders
schlecht ging, wenn zur Verddung, Vereinsamung und
Verwilderung seines Lebens noch besondere Schmerzen
oder Verluste hinzukamen, dann konnte er zu den
Schmerzen sagen: «Wartet nur, noch zwei Jahre, dann
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bin ich euer Herr!»
(Hesse: 42)

(24) Frostelnd zog sie, wahrend sie die Tlr versperrte, einen
seidenen Schal um ihre schmalen Schultern zusammen.
(Kafka:13)

(25) Erst als wir alle drei die Treppe zum Dachboden hinauf-

stiegen, konnte ich den Mann genauer ansehen.

(Hesse: 3)
Wie aus den vorgefuhrten Belegen hervorgeht, ist das Tempus des Nebensatzes
und das Tempus des Hauptsatzes gleich, weil das Hauptsatzgeschehen, vom
Sprechzeitpunkt ausgesehen, in der Vergangenheit liegt. Es handelt sich um das
Prateritum. Dabei verlaufen beide Handlungen parallel, dennoch bleibt es nicht
deutlich, welche der beiden Handlungen langer dauert. Der Temporalsatz im
Beispiel (23) wird mit der Konjunktion ,wenn“ kombiniert, wahrend der
Beleg (24) mit der Konjunktion ,wahrend* auftritt. Der Temporalsatz im
Beispiel (25) kommt mit der Konjunktion ,als* vor und bezieht sich auf das
Verb des Hauptsatzes (,,konnte ansehen*) und ordnet das durch den Nebensatz
gedulerte Ereignis zeitlich ein. Die Gleichzeitigkeit wird auch im Hauptsatz
bezlglich des Nebensatzes oder umgekehrt ausgedriuckt. Dies findet
Gebrauch, wenn ein Ereignis stattfindet, wahrend ein anderes Ereignis vor sich
vorkommt oder andauert. Dabei steht das vor sich gehende Ereignis im
Prateritum, wobei ein durativer Charakter gemeint wird. Zur Verdeutlichung
dient das folgende Beispiel:

(26) Wahrend ich noch stand und dachte, wie hibsch die
zarten bunten Buchstabenirrlichter Uber die feuchte
Mauer und den schwarzgldnzenden Asphalt gegeistert
waren, fiel mir plotzlich wieder ein Bruchstiick aus
meinen vorigen Gedanken ein.

(Hesse: 27)

Im Beispiel (26) drucken die Verben ,stand“ und ,,dachte* auBer vergangener
Sach- verhalte auch noch eine solche Dauer aus, die aus dem Kontext zu

erschlieflen ist.
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3.1.1.1.11.2 Das Prateritum zum Ausdruck der Vorzeitigkeit
Das Préteritum kann auch zum Ausdruck einer Vorzeitigkeit gebraucht werden,
wenn es in Verbund mit dem Plusquamperfekt steht. Ausgewertete Beispiele

bestatigen dies.

(27) Als er des Hinausschauens auf die leere Strafle (ber-
drissig geworden war, legte er sich auf das Kanapee,
nachdem er die Tir zum Vorzimmer ein wenig ge-
Offnet hatte, um jeden, der die Wohnung betrat,
gleich vom Kanapee aus sehen zu kdnnen.

(Kafka:12)

(28) Er sagte einmal zu mir, nachdem wir Uber sogenennte

Grausamkeit im Mittelalter gesprochen hatten.

(Hesse: 19)
Wie die angefiihrten Beispiele erkennen lassen, ist das Prateritum im Beleg (27)
mit der Konjunktion ,,als“ und im Beispiel (28) mit der Konjunktion ,,nachdem
verbunden. In diesem Zusammenhang steht das Prateritum in Bezug auf das
Plusquamperfekt, wodurch die Vorzeitigkeit signalisiert wird, d.h. die Handlung
des Nebensatzes, die im Plusquamperfekt steht, ist vor der Handlung des Haupt-

satzes, die im Prateritum auftritt, geschehen.

3.1.1.1.11.3 Das Prateritum zum Ausdruck der Nachzeitigkeit
Das Prateritum kann auch dazu dienen, eine Nachzeitigkeit zum Ausdruck zu
bringen. Folgende Beispiele bestatigen dies:

(29) Er kam in der Mittagszeit, die Teller standen noch auf
dem Tisch, und ich hatte noch eine halbe Stunde Frei-
zeit, ehe ich in mein Bureau gehen mufte.

(Hesse:3)

(30) Bevor ihn das Museum zurtickbekam, verschwand er
in einer Kneipe der Brotbénkengasse fur zwei oder
drei Machandel.

(Grass: 91)

(31) [...], dann aber schien ihm das Papier zu geringfiigig
und suchte weiter, bis er den Geburtsschein fand.
(Kafka:3)

187



Wie aus den vorgestellten Beispielen ersichtlich wird, tritt das vergangene
Ereignis des Nebensatzes, das mit den Konjunktionen ,,ehe” (Beispiel 29) und
,bevor“ (Beispiel 30) sowie ,,bis* (Beispiel 31) kombiniert wird, nach dem
vergangenen Geschehen des Hauptsatzes auf. In den beiden Teilsdtzen wird
Prateritum verwendet. ,,Ehe® und ,,bevor* bezeichnen allgemein die Nachzeitig-
keit des Nebensatzgeschehens; ,bis“ markiert zusatzlich das Nebensatz-
geschehen als Endpunkt des Hauptsatzgeschehens. Temporalsatze wurden also in
ihren drei Erscheinungen, namlich Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit sowie Nach-
zeitigkeit in Bezug mit der Tempusform Préateritum analysiert. Diese Arten von
Satzen kommen in allen beschriebenen Fallen in Kombination mit verschiedenen
Subjunktoren bzw. Konjunktionen vor.

Die detaillierte Untersuchung des herangezogenen Materials hat gezeigt, dass das
Prateritum nicht immer allein erscheint. In zahlreichen Beispielen l&sst sich
feststellen, dass das Prateritum in Verbindung mit Temporaladverbialien vor-

kommen kann.

3.1.1.1.12 Das Prateritum in Verbindung mit Temporalkonnektoren zum
Ausdruck der Vergangenheit

Fur die deutsche Sprache stehen mehrere Mdoglichkeiten zur Verfugung, ein
vergangenes Ereignis auszudriicken. Dies sind neben den grammatikalischen
Mitteln Tempus und Aspekt, die hierbei die groBte Rolle spielen, auch lexika-
lische Mittel wie temporale Prépositionalphrasen (z.B. ,,vor Ostern), Temporal-
adverbien (z.B. ,,ehemals), Konjunktionen (z.B. ,,nachdem®), Adjektive (z.B.
»gestrig®), Prifixe (z.B. ,,Ex“ in ,,Ex-Mann*), temporale Nominalphrasen (z.B.
,hidchste Woche*), temporale Verben (z.B. ,,dauern®, ,,enden*) und Temporal-
satze (z.B. ,,Sobald es hell wird, ...<)*"®. Der folgende Abschnitt ist demnach der
Verkniipfung der temporalen Adverbialien mit dem Vergangenheitstempus
Prateritum gewidmet. Zentral ist dabei die Frage, mit welchen Typen von

temporalen Adverbialien das Prateritum sich verbinden I&sst.

378 \/gl. hierzu: Vater, (H.): Einfilhrung in die Zeit-Linguistik, 1994, S. 53.
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3.1.1.1.12.1 Das Prateritum in Verbindung mit temporalen Adverbialien der
Vergangenheit
Wenn es behauptet wird, dass das Prateritum als Wiedergabe der Erinnerung ist,
wird die Rolle des Préateritums in der Erzadhlung begriffen. Es ist bekannt, dass
sich in der Erzdhlung mit dem Prateritum Zeitangaben der Vergangenheit
verbinden konnen. Das beschreibt eine Handlung, die zum Sprechzeitpunkt
vergangen ist. Durch die temporalen Adverbialien wird ein Ereignis zeitlich
eingeordnet. Bekanntlich ist dass, Temporaladverbialien Gber einen bestimmten
zeitlichen Ablauf informieren. lhre Rolle besteht darin, Auskunft Uber einen
Zeitpunkt, eine Zeitdauer, eine zeitliche Haufigkeit, einen Zeitraum usw... zZU
geben. Temporale Zeitangaben werden beim Préateritum auf Zeitpunkt und Zeit-

dauer von Ereignissen bezogen.

A/ Das Préteritum in Verbindung mit temporalen Adverbialien des Zeitpunktes

Das Prateritum kann hin und wieder mit Adverbialien des Zeitpunktes vorkom-
men. In unserem Korpus lassen sich einige Belege mit Prateritum, kombiniert mit
einigen Adverbialien des Zeitpunktes registrieren. Besondere Beachtung verdien-

en folgende Beispiele:

(32) Vorige Woche war ich einmal in der Bank, aber Josef
war so beschéftigt.
(Kafka: 43)

(33) Die wenigen Male, die ich ihn damals antraf, schien
er auffallend lebendig und verjingt, einige Male
geradezu vergnigt.
(Hesse: 17)
In den vorgefiihrten Beispielen, tritt das Prateritum mit den temporalen

Adverbialien ,,vorige Woche* und ,,damals* auf, die einen Zeitpunkt bezeichnen
und deutlich machen, dass die Handlungen, die hier ausgedriickt worden sind,

vergangen sind.

B/ Das Prateritum in Verbindung mit Adverbialien der Zeitdauer
Gelegentlich kann das Prateritum auch zusammen mit temporalen Adverbialien,

die die Dauer einer Handlung angeben, Verwendung finden. Die Temporal-
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angaben, die flr die Zeitdauer gebraucht werden, werden im Folgenden anhand
von verschiedenen Beispielen veranschaulicht.

(34) Eine Lehrerin des Franzdsischen, sie war Gbrigens
eine Deutsche und hieR Montag, ein schwaches,
blasses, ein wenig hinkendes Madchen, das bisher
ein eigenes Zimmer bewohnt hatte, Ubersiedelte in
das Zimmer des Fraulein Burstner. Stundenlang sah
man sie durch das Vorzimmer schlurfen.

(Kafka: 36)

(35) Er schittelte noch den Kopf dartber, als der Diener
an seine Seite trat und ihn auf drei Herren auf-
merksam machte, die hier im Vorzimmer auf einer
Bank saen. Sie warteten schon lange darauf, zu K.
vorgelassen zu werden.

(Kafka: 64)

(36) Die Entschliefung hatte K. an dem Tage, an dem er
zum Advokaten gehen wollte, viel Arbeitskraft ent-
zogen, er arbeitete besonders langsam, er muf3te sehr
lange im Biro bleiben.

(Kafka: 79)

(37) Ich hatte nasse Fufie bekommen und fror, dennoch
blieb ich noch eine ganze Weile wartend stehen.
Nichts mehr.

(Hesse: 27)

(38) Ohne auf dieses Angebot zu antworten, stand K. ein

Weilchen lang still. Vielleicht wirden ihn die beiden,

wenn er die Tur des folgenden Zimmers oder gar die

Tir des Vorzimmers Offnete, gar nicht zu hindern

wagen.

(Kafka: 4)
Wie aus den vorgegebenen Beispielen hervorgeht, taucht das Prateritum im
Beispiel (34) in Verbindung mit dem temporalen Adverb ,stundenlang“ auf,
wéhrend im Beispiel (35) die Zeitangabe ,,schon lange* steht. Das Prateritum
wird im Beispiel (36) durch die Zeitangabe ,,sehr lange*, im Beispiel (37) durch

,eine ganze Weile® und durch das Temporaladverb ,,ein Weilchen lang®“ Iim
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Beispiel (38) bestimmt. Die Handlungen, die in diesen Belegen durch das

Prateritum ausgedrickt werden, dauern noch.

3.1.1.1.12.2 Das Prateritum in Verbindung mit temporalen Adverbialien der

Gegenwart

Schwierigkeiten bei der Bedeutung des Prateritums bereitet ferner das Auftreten

des Prateritums mit gegenwartsbezogenen Temporaladverbien (wie jetzt, nun,

heute,

(39)

(40)

(41)

...). Zur Verdeutlichung werden folgende Beispiele angeftihrt:

»ESs war gut gemeint«, sagte der Fremde und Offnete
nun freiwillig die Tdr. Im Nebenzimmer, in das K.
langsamer eintrat, als er wollte, sah es auf den ersten
Blick fast genau so aus wie am Abend vorher. Es war
das Wohnzimmer der Frau Grubach, vielleicht war in

diesem mit Mobeln, Decken, Porzellan und Photo-
graphien Gberfllten Zimmer heute ein wenig mehr
Raum als sonst, man erkannte das nicht gleich, um so

weniger, als die Hauptverdnderung in der Anwesen-
heit eines Mannes bestand, der beim offenen Fenster

mit einem Buch saB, von dem er jetzt aufblickte.
(Kafka: 2)

Es fiel ihm zwar gleich ein, dal} er das nicht hatte laut
sagen missen und dal3 er dadurch gewissermalien ein
Beaufsichtigungsrecht des Fremden anerkannte, aber
es schien ihm jetzt nicht wichtig.

(Kafka: 2)

Er fuhr sofort zum Maler, der in einer Vorstadt
wohnte, die jener, in welcher sich die Gerichts-
kanzleien befanden, vollstandig entgegengesetzt war.
[....]. K. hatte fir alles nur einen fliichtigen Blick, er
wollte moglichst rasch hier fertig, werden nur den
Maler mit ein paar Worten ausforschen und sofort
wieder in die Bank zurlckgehen.

(Kafka: 66)

Die oben vorgefiuihrten Beispiele zeigen, dass das Prateritum mit den Adverbien

“nun”, “heute”, “jetzt” (Beispiel 39), “jetzt” (Beispiel 40) und “sofort” (Beispiel

41) zusammen auftaucht und immer ein Geschehen bezeichnet, das sich auf
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einen vergangenen Zeitpunkt bezieht, d.h. diese gegenwartigen Zeitangaben

stehen nicht in Bezug auf den Redemoment, sondern auf den Handlungsmoment.

3.1.1.1.12.3 Das Prateritum mit prapositionalen Temporalbestimmungen
Bei Durchsicht des gesammelten Materials fallt auf, dass das Prateritum nicht
immer allein auftritt, sondern wird oft zusammen mit verschiedenen prépositio-

nalen Temporalbestimmungen kombiniert.

(42) Alsich am Abend wiederkam, erzahlte sie mir, der
Fremde habe gemietet und werde dieser Tage ein-
ziehen.

(Hesse :4)

(43) Der Steppenwolf war ein Mann von annahernd funf-
zig Jahren, der vor einigen Jahren eines Tages im
Hause meiner Tante vorsprach und nach einem
moblierten Zimmer suchte. Er mietete die Mansarde
oben im Dachstock und die kleine Schlafkammer da-
neben, kam nach einigen Tagen mit zwei Koffern
und einer groRen Bucherkiste wieder.

(Hesse: 2)

(44) Ich lachte in mich hinein, gab aber jetzt die Hoffnung
verloren an diesem Abend noch etwas Angenehmes
zu erleben.
(Hesse: 70)
Bei der Beobachtung der Beispiele (42), (43) und (44) kann deutlich festgestellt
werden, dass das Prateritum mit den Ausdriicken: ,,am Abend“, ,vor einigen
Jahren®, _nach einigen Tagen“ und ,an diesem Abend“ vorkommt, die als
Préapositionalphrasen in adverbialer Funktion bzw. prépositionale Temporal-
bestimmungen betrachtet werden. Die Analyse hat erkennen lassen, dass das
Prateritum sowohl mit temporalen Adverbialien der Vergangenheit, die einen
Zeitpunkt oder eine Zeitdauer angeben, sowie mit Temporalangaben der
Gegenwart, die eine vergangene Bedeutung aufweisen als auch mit

prapositionalen Temporalbestimmungen in Verbindung stehen konnte.
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3.1.1.1.13 Modalverben und Hilfsverben mit dem Préateritum

Wie bereits im theoretischen Teil erwahnt worden ist, verfligt das Deutsche Uber
eine Anzahl von Verben, die 6fters nur im Préateritum Gebrauch finden. So lassen
sich in diesem Zusammenhang zum Beispiel Hilfsverben wie (sein, werden,
haben) registrieren. Dies gilt auch fir einige Modalverben wie (wollen, miissen,
sollen), die ebenfalls haufig im Prateritum vorkommen, das heif3t diese Arten von
Verben lassen sich im Deutschen leichter mit dem Préteritum verbinden als mit
anderen Tempora. Es wird festgestellt, dass die Deutschen in der Regel die
Hilfsverben und Modalverben nicht in der Perfektform benutzen. Die folgenden

Beispiele mogen zur Bestatigung dienen:

(45) Der Blick war viel eher traurig als ironisch, er war so-
gar abgriindig und hoffnungslos traurig.
(Hesse: 7)

(46) Er hatte nun ihr Gesicht nahe vor sich, es hatte den
strengen Ausdruck, wie ihn manche Frauen gerade in
ihrer schonsten Jugend haben.

(Kafka: 32)

(47) K. hatte fur alles nur einen fliichtigen Blick, er wollte
moglichst rasch hier fertig werden, nur den Maler mit
ein paar Worten ausforschen und sofort wiederin die
Bank zurlickgehen. Wenn er hier nur den Kkleinsten
Erfolg hatte, sollte das auf seine heutige Arbeit in
der Bank noch eine gute Wirkung ausuben. Im
dritten Stockwerk mulite er seinen Schritt mafigen,
er war ganz aulBer Atem, die Treppen, ebenso wie die
Stockwerke, waren UbermaRig hoch, und der Maler
sollte ganz oben in einer Dachkammer wohnen.
(Kafka: 66)

Aus den oben erwahnten Beispielen lasst sich erkennen, dass Verben im Préteri-
tum fir Handlungen und Zustande, die sich auf die Vergangenheit beziehen,
angewendet werden. Hier werden nicht nur zwei Hilfsverben ,,sein“ und ,,haben*,
sondern auch vier Modalverben benutzt. Die Beispiele (45) und (46) belegen,

dass die Hilfsverben haben und sein im Prateritum ohne weiteres Verb
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auftauchen, d.h. als Vollverben benutzt werden, denn mit dieser Verbform
werden Handlungen bzw. Zustdnde in der Vergangenheit geschildert. Das
Beispiel (47) wird auer mit dem Hilfsverb ,,haben* noch mit den Modalverben
,,mussen®, ,,wollen* und ,,sollen* konstruiert, welche in ihrem grammatikalisier-
ten Gebrauch als vergangenheitsbedingte Verben dienen. Das Préateritum wird
anstelle des Perfekts gebraucht, wenn ein in der Vergangenheit bestehendes Sein
mit den Verben ,haben“ oder ,sein“ in Verbindung mit einer Pradikats-

erganzung beschrieben wird. Dies wird durch die folgenden Beispiele deutlicher.

(48) Hier schien ihm das aber nicht richtig, man konnte zwar
das Ganze als SpaR ansehen, als einen groben Spal,
den ihm aus unbekannten Griinden, vielleicht weil heute
sein dreiBigster Geburtstag war, die Kollegen in der
Bank veranstaltet hatten.

(Kafka: 3)

(49) Eswar ein kleiner viereckiger Hof, in den er hinunter-
sah, ringsherum waren Buroraume untergebracht, alle
Fenster waren jetzt schon dunkel, nur die obersten
fingen einen Widerschein des Mondes auf.

(Kafka: 41)

(50) [.....], eine stille, gewissermaRen sichere, gewisser-
mafRen schon Gewohnheit und Form gewordene Ver-
zweiflung war der Inhalt dieses Blickes.

(Hesse: 7)

(51) Obwohl es nicht den Anschein hatte, hatte er gerade
jetzt Zuspruch noétig gehabt, aber nun schienen die
Herren ermidet, Rabensteiner sah rechts aus dem
Wagen, Kullich links, und nur Kaminer stand mit
seinem Grinsen zur Verfugung, uber das einen Spal3
zu machen leider die Menschlichkeit verbot.
(Kafka: 9)

(52) Eigentimlicherweise traf er, obwohl er wenig Zeit
hatte, umherzublicken, die drei an seiner Angelegen-
heit beteiligten Beamten, Rabensteiner, Kullich und
Kaminer.

(Kafka: 17)
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(53) Die Anwesenheit dieser Angestellten hatte natirlich

noch einen andern Zweck .... .

(Kafka: 21)
Wie in den Beispielen von (48) bis (53) feststellbar ist, driicken die Hilfsverben
»sein“ und ,haben®, die nicht alleine, sondern mit anderen Elementen das
Pradikat des Satzes bilden, einen Zustand (sein) und ein Haben bzw. einen Besitz
(haben) in der Vergangenheit aus.
Fur die Einstellung gegentiber dem Vergangenen verfligt das Deutsche neben
dem Prateritum Uber Perfekt und Plusquamperfekt. Der néchste Abschnitt setzt
sich mit der Analyse der Beispiele, die in Perfektform ausgedriickt sind,

ausfihrlich auseinander.

3.1.1.2 Das Perfekt

Die ausfihrliche Untersuchung unserer Belegsammlung hat uns erlaubt heraus-

zustellen, dass neben dem Préateritum als Vergangenheitstempus auch das Perfekt
zur Schilderung vergangener Geschehnisse Verwendung findet. Die Einzel-
funktionen des Perfekts und seine Stellung gegenliber anderen Tempusformen
werden anhand von konkreten Beispielen erfasst. Der Zweck dabei ist, nicht nur
die Grundbedeutung des Perfekts zu bestimmen, sondern auch seine Bedeutungs-

varianten in den verschiedenen Romantexten darzustellen.

3.1.1.2.1 Das Perfekt zur Bezeichnung vergangener Ereignisse

Wie aus der gesichteten Literatur hervorgeht, bezeichnet das Perfekt ein Ereignis,
das in der Vergangenheit stattgefunden hat und das in Bezug auf die Sprechzeit
steht. Dies bedeutet, dass das Perfekt vergangene Geschehnisse ausdriickt, die
noch in die Gegenwart hineinreichen. Dies lasst sich durch die ndchsten
Beispiele erkennen:

(54) Was mich betrifft, ich habe Beweisantrdge gestellt.
(Kafka:31)

(55) Sie sind nur verhaftet, nichts weiter. Das hatte ich
Ihnen mitzuteilen, habe es getan und habe auch ge-
sehen, wie Sie es aufgenommen haben. Damit ist es
flr heute genug und wir kdnnen uns verabschieden,
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allerdings nur vorlaufig.

(Kafka:8)
Wie aus den vorgefiihrten Belegen ersichtlich wird, betont der Gebrauch des
Perfekts vor allem, dass die Ereignisse, die in der Vergangenheit geschehen sind,
gegenwartig sind, d.h. das Geschehen ist vergangen, dessen Folgen aber noch in
die Gegenwart hineinreichen. Das Perfekt deutet gleichfalls an, dass es als
Vergangenheitstempus in Bezug auf die Gegenwart eine Kklare Aussage
ubermittelt wie aus dem Beispiel (55) ersichtlich wird: ,,Damit ist es flr heute
genug und wir konnen uns verabschieden, allerdings nur vorlaufig®. Es ist
ebenfalls festzustellen, dass das Perfekt in dieser Stelle temporal eine Relation zu
einem Ereignis herstellt, das vor dem Sprechzeitpunkt lokalisiert wird. Ein

anderes Beispiel wird im Folgenden noch vorgefihrt:

(56) Ich habe vor einem Monat einige Beweisantrage in
meiner Sache gemacht und warte auf die Erledigung.
(Kafka: 31)
Das Ereignis hat in diesem Beispiel in der Vergangenheit stattgefunden und ist

gegenwartig erheblich, d.h. die Beweisantrage sind weiterhin gestellt.

3.1.1.2.2 Das Perfekt als Erzahltempus in literarischen Texten
Das Perfekt wird wie das Prateritum in Erz&hlungen verwendet. Dieses Merkmal
des Erzahlens lasst sich in den nachstehenden Textbeispielen finden.

(57) Den Anfang haben wir schon gemacht, du hast deine
Brille geputzt, hast gegessen, hast getrunken.
(Hesse: 76)

(58) Nur einmal hat er mich um Wasser zum Trinken gebeten.
Da habe ich ihm ein Glas durch die Luke gereicht. Um
acht Uhr habe ich ihn dann herausgelassen und ihm
etwas zu essen gegeben.

(Kafka: 93)

Das Vergangenheitstempus Perfekt wird in den oben erwahnten Beispielen als
Erzéhltempus zur Wiedergabe einanderfolgender Ereignisse dargestellt. Das

Perfekt kann im Deutschen einleitend in der Erz&hlung gebraucht werden, um

196



dem Leser die wichtigste Information zu geben.

(59)

(60)

Ich habe damit weit vorgegriffen und, eigentlich gegen

meinen Plan und Willen, im Grunde schon das Wesent-
liche Gber Haller gesagt, wahrend es urspriinglich meine
Absicht war, sein Bild nur allméhlich, im Erzéahlen
meines stufenweisen Bekanntwerdens mit ihm, zu
enthillen.,

(Hesse: 8)

Auch einen andern Abend habe ich nicht vergessen. Da

war ich allein zu Hause, die Tante war nicht da, und es
lautete an der Haustlr, und als ich 6ffnete, stand da eine

junge, sehr hiilbsche Dame, und als sie nach Herrn Haller

fragte, erkannte ich sie: es war die auf der Photographie
in seinem Zimmer. Ich zeigte ihr seine Tir und zog mich
zuriick, sie blieb eine Weile oben, bald darauf aber horte

ich sie miteinander die Treppe hinab und ausgehen,
lebhaft und sehr vergniigt in scherzendem Gesprach.
(Hesse: 16)

Hinsichtlich der erwéhnten Beispiele werden mit dem Perfekt vergangene

Handlungen geschildert, tber die Einzelheiten wird dann weiter mit dem Préteri-

tum berichtet. Mit der Tempusform Perfekt kann auch eine Erzihlung zu Ende

gebracht werden, die mit dem Prateritum begonnen wurde.

(61) Jan gab keine Erklarung ab, blieb nicht lange, wollte auch

keinen Skat, zu dem Matzerath, Bier auf den Tisch
stellend, aufforderte. Als er ging, streichelte er Oskar,
und jener wulite nicht, verlangte er Verschwiegenheit
oder Freundschaft. Bald darauf schenkte Jan Bronski
meiner Mama das Collier. Sie hat es nur fir Stunden,
wahrend Matzerath abwesend war, sicherlich um die Her-
kunft des Schmuckes wissend, entweder fir sich alleine
oder fir Jan Bronski, womdglich auch fiir mich, getragen.
(Grass: 63)

Aus dem vorigen Beispiel wird deutlich, dass die vergangenen Handlungen mit

der Tempusform Préateritum wiedergegeben bzw. erz&hlt werden und sie im

Perfekt schlussfolgert werden.
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3.1.1.2.3 Das Perfekt zur Bezeichnung eines vergangenen Geschehens mit
resultativem Charakter und andauerndem Resultat

Das Perfekt kann auch mit einer anderen Bedeutungsvariante auftreten. Es kann
das Resultat eines abgeschlossenen Geschehens bezeichnen. Von dem Resultat
beim Perfekt ist die Rede, wenn die lexikalische Bedeutung des Verbs es selbst

ermoglicht. Das folgende Beispiel moge zur Veranschaulichung dienen:

(62) Ich erkléarte lhnen doch, Fraulein «sagte K. und ging
auch zu den Photographien, » dal nicht ich es war, der
sich an lhren Photographien vergangen hat.
(Kafka: 13)
Wie das vorgefuhrte Beispiel illustriert, handelt es sich in diesem Satz um
Ereignisse, die in der Vergangenheit stattgefunden haben und in ihren Resultaten

fortwirkend betrachtet werden. Das Resultat wird anhand des Perfekts erfillt.

3.1.1.2.4 Das Perfekt zum Ausdruck des Vollzugs und der Abgeschlossenheit
Perfektkonstruktionen lassen sich hauptsachlich auf die Bedeutung Abgeschlos-
senheit zurickfiuhren, d.h. das Perfekt drickt Handlungen aus, die in der
Vergangenheit vollzogen und abgeschlossen sind. In diesem Zusammenhang
wird anhand der folgenden Satze die Rolle des Perfekts zur Markierung der

Abgeschlossenheit verdeutlicht.

(63) Ich habe das schon aus Ihrer Rede geschlossen, die mir
personlich sehr gut gefallen hat.
(Kafka: 24)

(64) Du hast eine Konservendose mit gemischtem Obst fir

den Nachtisch hochgeholt.

(Grass: 39)
In den vorgegebenen Beispielen finden Ereignisse in einem Vergangenheits-
kontext statt, wobei die Situationen in der Vergangenheit liegen und zum
AuRerungszeitpunkt schon vorbei sind. Das Perfekt muss demzufolge in den
erwahnten Satzen keinen Abschluss implizieren, d.h. die Ereignisse, die im

Perfekt in der Vergangenheit stattgefunden haben, sind abgeschlossen.
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3.1.1.2.5 Das Perfekt zur Bezeichnung eines vergangenen punktuellen
Geschehens

Das Perfekt kann mit Verben gebraucht werden, die punktuelle Ereignisse

bezeichnen. In den deutschen Romantexten lasst sich feststellen, dass Kopula-

und Modalverben kaum im Perfekt auftreten. Vollverben stehen auch in dieser

Textsorte sehr selten im Perfekt. Auffallend sind einige Beispiele mit bestimmten

Verben, die diese Funktionen tibernehmen.

(65) Und dann? Hast du ihnen das Bild an die Kopfe gehauen?
(Kafka: 79)

Aus dem obigen Beispiel wird ersichtlich, dass ein kurzes Ereignis in einem
Vergangenheitskontext stattgefunden hat, namlich die Frage nach dem Hauen
des Bildes an ihre Kdpfe, wobei die Situation in der Vergangenheit liegt und zum

AuRerungszeitpunkt schon vorbei ist.

3.1.1.2.6 Das Perfekt zum Ausdruck genereller Aussage
Das Perfekt des Deutschen kann auch zur Bezeichnung allgemeiner Aussage
gebraucht werden.

(66) [....], es ist genug geplaudert. Es bedarf weiter keiner
Berichte und Schilderungen, um zu zeigen, dal3 der
Steppenwolf das Leben eines Selbstmarders fihrte.
(Hesse: 17)
Die Aussage ist in dem dargestellten Beispiel allgemein giiltig und bezieht sich

auf eine unbestimmte Zeit.

3.1.1.2.7 Das Perfekt als dominante Tempusform in Fragesatzen
Das Perfekt dominiert besonders in Fragesatzen, die vergangene Geschehnisse

bezeichnen.

(67) Warum hast du mich nicht geschrieben?
(Kafka: 45)

(68) »Ich habe nach einem Tischler, einem gewissen Lanz,
gefragt?« »Ja, sagte die Frau, »gehen Sie, bitte, hinein.
(Kafka: 18)

(69) Satan hipfte und fllsterte: »Hast du die Kirchenfenster
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gesehen, Oskar? Alles aus Glas, alles aus Glas!«

(Grass: 65)
In den vorgestellten Beispielen taucht das Perfekt in Interrogativséatzen auf, die in
der Vergangenheit stattgefunden haben. Diese Fragen, die vergangen sind,
beziehen sich ihrerseits auf die Sprechzeit. Aus der Analyse des Perfekts ist
hervorgegangen, dass es genauso wie das Préteritum verschiedene Funktionen
ubernehmen kann. Diese Tempusform wird zum Ausdruck vergangener
Ereignisse, die noch in die Gegenwart heranreichen, verwendet. Sie wird auch
zur Vermittlung vergangener resultativer, auch abgeschlossener, sowie
punktueller Geschehnisse gebraucht. Dariiber hinaus kann durch das Perfekt
ebenso eine Vermutung zum Ausdruck gebracht. Ahnlich wie das Prateritum,
kommt das Perfekt ebenfalls in Temporalsatzen vor, dies werden wir im nachsten

Abschnitt Gberprufen.

3.1.1.2.8 Das Perfekt in Temporalsatzen
Das Perfekt des Deutschen kann in Temporalsatzen, die in Verbindung mit
verschiedenen Konjunktionen stehen, auftauchen. In Bezug auf die Temporal-

sétze kann das Perfekt eine Gleich-oder Vorzeitigkeit bezeichnen.

3.1.1.2.8.1 Das Perfekt zum Ausdruck der Vorzeitigkeit

Das Perfekt in der deutschen Sprache dient ebenso zum Ausdruck der
Vorzeitigkeit. In diesem Zusammenhang werden vor allem die Konjunktionen
,,nachdem?”, “sobald”, “sowie” gebraucht.

(70) Nachdem ich nun denn so vorgegriffen habe, ertibrigt es
sich, noch weiter Uber die ratselhafte «Fremdheit» Hallers
zu sprechen und im Einzelnen zu berichten, wie ich all-
mahlich die Grinde und Bedeutungen dieser Fremdheit,
dieser aufRerordentlichen und furchtbaren Vereinsamung
ahnte und erkannte.

(Hesse: 8)

Hinsichtlich des erwahnten Beispiels, kennzeichnet das Perfekt neben einem
Présens im Hauptsatz die Vorzeitigkeit, d.h. die Handlung des Nebensatzes steht

vor der Handlung des Hauptsatzes. Das Pradikat ,,vorgegriffen habe* driickt in
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Kombination mit der Konjunktion ,,nachdem, die einen Zeitpunkt angibt, den
Beginn der Handlung aus. Damit wurde eine abgeschlossene Handlung
ausgedrickt. Auf das Perfekt kann nicht verzichtet werden, denn die
Abgeschlossenheit einer bestimmten Handlung musste vor einer anderen aus-

gedruckt werden.

3.1.1.2.9 Das Perfekt in Verbindung mit temporalen Adverbialien

Wie bereits im theoretischen Teil geschildert wurde, Gbernimmt die Perfektform
zwei temporale Funktionen. In diesem Zusammenhang wird von einem
gegenwarts-bezogenen Perfekt und einem vergangenheitsbezogenen Perfekt
gesprochen. In  diesen zwei Funktionen kann das Perfekt mit
Temporaladverbialien verbunden werden. Somit ist zwischen zwei Arten von
Temporaladverbialien zu unterscheiden und zwar Adverbien des Zeitpunktes und

7 treten die

die der Zeitdauer. Nach Angaben Hauser-Suidas/Hoppe-Beugels
folgenden acht Zeit-adverbien am hé&ufigsten in Romandialogen im
Zusammenhang mit dem Tempus Perfekt auf: schon, nie, dann, gestern,

jetzt/nun, damals, immer, einmal.

A/ Das Perfekt mit Temporaladverbialien des Zeitpunkts
Das Perfekt kann in Verbindung mit temporalen Adverbialien auftreten, die
einen Zeitpunkt angeben.

(71) Er hat mir gestern durch den Studenten zu dem er viel
Vertrauen hat und der sein Mitarbeiter ist, seidene
Striimpfe zum Geschenk geschickt.

(Kafka: 26)

(72) Es gibt hierfur keinen Schutz, auch mein Mann hat sich
schon damit abgefunden.
(Kafka: 24)

(73) Heute habe ich den Brief bekommen und bin natiirlich
sofort hergefahren.
(Kafka: 43)

Wie aus den Beispielen (71) und (72) festgestellt werden kann, wird durch das

Perfekt, das mit den vergangenheitsbezogenen Zeitadverbien gestern und schon

3" \/gl. Hauser-Suida /Hoppe-Beugel (1972), zitiert bei Latzel: 1977, S. 97.
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kombiniert wird, auf vergangene Ereignisse verwiesen. Im Gegensatz dazu, wird
das Perfekt im Beispiel (73) mit Hilfe von den Temporaladverbien heute und
sofort kombiniert. Dadurch koénnen Ereignisse einen kontinuierlichen Verlauf

haben und bis an die Gegenwart heranreichen.

B/ Das Perfekt mit Temporaladverbialien der Zeitdauer
In den ausgewerteten Beispielen kann das Perfekt mit temporalen Adverbialien

der Zeitdauer auftreten.

(74) Ich habe auch jahrelang enthaltsam gelebt und auch
lange Zeiten gefastet
(Hesse 16)

(75) Josef habe ich schon lange nicht gesehen
(Kafka: 43)
Wie aus den Beispielen (74) und (75) ersichtlich wird, tritt das deutsche Perfekt

mit Temporaladverbien auf. Es handelt sich um die Adverbien ,jahrelang®,
,lange“ und ,,schon lange*, die dazu dienen, Handlungen auszudriicken, die eine

Dauer angeben.

Bei der Analyse der beiden Vergangenheitstempora Préteritum und Perfekt, ist es
wichtig in diesem Zusammenhang, tber den Tempuswechsel zwischen den

beiden Tempora zu sprechen

3.1.1.2.10 Der Tempuswechsel zwischen Prateritum und Perfekt

Ein Tempuswechsel ist in literarischen Texten mdglich, d.h. der Ubergang vom
Prateritum ins Perfekt beispielsweise kann entstehen, wenn Kontexte dies
verlangen.

(76) Mochte das Stlickchen Weges bis zum Untergang vollends
noch so klaglich vertan werden, der Kern dieses Lebens
war edel, es hatte Gesicht und Rasse, es ging nicht um
Pfennige, es ging um die Sterne. Es ist schon wieder eine
Weile her, und vieles ist seither geschehen und anders
geworden.

(Hesse:123)

(77) Wir sollten der Sache einen verséhnlichen AbschluR geben,
meinten Sie? Nein, nein, das geht wirklich nicht. Womit
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ich andererseits durchaus nicht sagen will, dal3 Sie ver-
zweifeln sollen. Nein, warum denn? Sie sind nur verhaftet,
nichts weiter. [ ...], habe es getan und habe auch gesehen,
wie Sie es aufgenommen haben.

(Kafka:8)

Diese Passagen werden durch den Gebrauch verschiedener Vergangenheits-
tempora gepragt. Der erste Wechsel vom Préateritum zum Perfekt wird von einem
Satz eingeleitet, der im Présens steht. Danach wird der Text im Perfekt fort-
gesetzt. Hier kann auch Uber einen Ubergang von der erzihlenden in die
besprochene Ebene gesprochen werden. Diesbeziiglich folgen noch weitere
Beispiele:
(78) zuféllig war ich in dem Augenblick zugegen, wo der

Steppenwolf zum erstenmal unser Haus betrat und bei

meiner Tante sich einmietete. Er kam in der Mittagszeit,

die Teller standen noch auf dem Tisch, und ich hatte noch

eine halbe Stunde Freizeit, ehe ich in mein Bureau gehen

mul3te. Ich habe den sonderbaren und sehr zwiespaltigen

Eindruck nicht vergessen, den er mir beim ersten Begegnen

machte.

(Hesse: 3)
Das Beispiel (78) zeigt deutlich, dass der Ubergang vom Prateritum zum Perfekt
auch Verschiebungen des Referenzzeitpunktes des Erzahlers aus der
Vergangenheit in die Gegenwart signalisieren kann. Der Erzéhler versetzt sich in
die Vergangenheit, um vergangene Ereignisse wiederzugeben. Er beginnt also im
Prateritum und wechselt das Tempus zum Perfekt. Der Hauptaspekt des
Prateritums liegt auf dem neutralen Erzahlen vergangener Ereignisse. Beim
Perfekt befindet sich der Referenzzeitpunkt nun nicht ldnger in der
Vergangenheit, sondern verschmilzt mit dem Sprechzeitpunkt. Obwohl das
Prateritum dem Perfekt eindeutig bei der Wiedergabe von Vergangenem bei der
Reihenfolge der Ereignisse vorgezogen wird, kann das Perfekt die Funktionen

des Préateritums Gbernehmen.

(79) Der Steppenwolf war ein Mann von annahernd finfzig
Jahren, der vor einigen Jahren eines Tages im Hause meiner
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Tante vorsprach und nach einem moblierten Zimmer suchte.

Er mietete die Mansarde oben im Dachstock und die kleine

Schlafkammer daneben, kam nach einigen Tagen mit zwei

Koffern und einer groRen Biicherkiste wieder und hat neun

oder zehn Monate bei uns gewohnt. Er lebte sehr still und

fur sich, und wenn nicht die nachbarliche Lage unsrer

Schlaf raume manche zuféllige Begegn-ung auf Treppe und

Korridor herbeigefuhrt hatte, wéaren wir wohl Uberhaupt

nicht miteinander bekannt geworden.

(Hesse: 2)
Wie das oben vorgestellte Beispiel erkennen lasst, tauchen das Préateritum und
das Perfekt parallel auf und beziehen sich meist auf dasselbe erzéhlte Ereignis.
Hier ist eine zeitliche Einordnung der Ereignisse fur die Tempusverwendung
sekundér. Fir uns ist gleichgultig, ob ein Ereignis erst kirzlich passiert ist oder
schon weiter zuriickliegt. Hier wird gesagt, dass die Passagen mit Préterital-
formen nicht wirklich Nebenumstdnde beinhalten und die perfektiven im
Vergleich dazu nicht wirklich Hauptumstdnde bezeichnen. Besprochene und
erzéhlende Passagen sind hier nicht klar voneinander getrennt. Deshalb muss der
gesamte Textauszug als erzahlend verstanden werden. Zahlreiche Beispiele aus
dem untersuchten Material machen deutlich, dass das Perfekt und das Préateritum
hinsichtlich des Vergangenheitsbezugs in einigen Fallen gleichbedeutend sind
und in anderen Féllen sich voneinander unterscheiden. Die Schwierigkeiten, die
beim Gebrauch des Perfekts entstehen, konnen auf den Wechsel zum Prateritum
zurlckgefiihrt werden. Das deutsche Perfekt sollte deshalb in Abgrenzung zum
Prateritum behandelt werden, um dem funktionalen Unterschied, der zwischen

den beiden Tempora besteht, gerecht zu werden.

3.1.1.2.11 Die Austauschbarkeit zwischen Prateritum und Perfekt

Wenn Vergangenheit zum Ausdruck gebracht werden muss, muss entschieden
werden, ob das Préateritum oder das Perfekt gebraucht wird. Préteritum und
Perfekt sind zwei Tempora, die in einigen Fallen gegeneinander austauschbar
sein konnen, denn beide Tempora driicken die Vergangenheit aus. Durch die

folgenden Beispiele wird verdeutlicht, dass Perfektkonstruktionen sich auf die
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Bedeutung Austauschbarkeit mit dem Prateritum zurtickfiihren lassen:
(80) Dann haben Sie sich also einen SpaR aus mir gemacht.
(Kafka: 14)

(80a) Dann machten Sie sich also einen Spal} aus mir.

(81) Auch ich habe es vergessen.
(Kafka: 15)

(81a) Auch ich vergaR es.

(82) Ich habe auch jahrelang enthaltsam gelebt und auch lange
Zeiten gefastet.
(Hesse: 16)

(82a) Ich lebte auch jahrelang enthaltsam und fastete auch lange
Zeiten.

Aus den erwahnten Beispielen wird ersichtlich, dass Perfekt-und Préateritum-
formen sich temporal auf vergangene Ereignisse beziehen. Da die Perfektsatze
nicht resultative Perfektkonstruktionen sind, lassen sie sich mit dem Préateritum
austauschen. In diesem Zusammenhang verdndern sich deren Bedeutungen
nicht. Auch bei langdauernden Vorgangen und Handlungen kann das Perfekt
durch das Préateritum ersetzt werden. Im folgenden Abschnitt werden hingegen
Gebrauchsbeschrankungen beider Tempusformen behandelt. Die Ersatzméglich-
keit des Perfekts durch das Préteritum ist beschrankt, das heiflt der Austausch
zwischen beiden Vergangenheitstempora ist ohne Bedeutungsverdnderung nicht
immer mdglich. Um zwischen Perfekt und Préteritum zu wéhlen, kommt es dar-
auf an, was gesagt werden soll. Aus diesem Grund ist es wichtig, die Verwend-
ungsweisen beider Formen Klar zu erfassen. Durch folgende Beispiele lassen sich
Verwendungszusammenhange flr beide Tempusformen besser erfassen:

(83) Aber nun gehen Sie, lassen Sie mich allein, ich habe es jetzt
noch notiger als friher. Aus den wenigen Minuten, um die
Sie gebeten haben, ist nun eine halbe Stunde und mehr
geworden.
(Kafka: 15)

(84) Wahrend ich an meinem Mantel knopfte und Geld hervor-
suchen wollte, bog er seitwérts in einen Torweg, zog das
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Tor hinter sich zu und war verschwunden.

(Hesse: 33)
Wenn Perfekt und Préteritum in diesen Textpassagen vertauscht werden, so wirkt
sich folgendes aus.

(83a) Aber nun gehen Sie, lassen Sie mich allein, ich habe es jetzt
noch notiger als friher. Aus den wenigen Minuten, um die
Sie baten, wurde nun eine halbe Stunde und mehr.

(84a) Wahrend ich an meinem Mantel kndpfte und Geld hervor-

suchen wollte, ist er seitwarts in einen Torweg gebogen,

hat das Tor hinter sich zugezogen und war verschwunden.
Wie die vorgestellten Beispiele zeigen, kann das Perfekt nicht durch das Préteri-
tum ersetzt werden und umgekehrt. Beim Satz (83a) ist die Prateritumform
unangemessen, weil das Préteritum einen Sachverhalt beschreibt, der ohne Bezug
zum aktuellen Geschehen in der Vergangenheit liegt. Beim Satz (84a) ist das
Einsetzen des Perfekts unmoglich, denn es gibt eine Fortfuhrung des Erzéhlens
im Plusquamperfekt (war verschwunden).
Perfekt und Prateritum werden dazu gebraucht, von Vergangenem zu reden, und
es fallt manchmal schwer, in der Entscheidung fiir eine der Formen einen
besonderen Sinn zu erkennen, insbesondere dann, wenn derselbe Sprecher bei
gleichen Rahmenbedingungen (Ankindigung eines nachfolgenden Auszugs des
Gesprachs) mal Prateritum, mal Perfekt verwendet.

(85) Dann erschien er selbst, und es begann die Zeit, in der ich
diesen sonderbaren Mann allméhlich kennenlernte. Anfangs
tat ich von meiner Seite nichts dazu. Obwohl ich mich fir
Haller von der ersten Minute an, in der ich ihn sah,
interessierte, tat ich in den ersten paar Wochen doch keinen
Schritt, um ihn anzutreffen oder ins Gesprach mit ihm zu
kommen
(Hesse: 6)

(86) Ober das AuBere des Steppenwolfes habe ich einige An-
gaben schon gemacht.
(Hesse: 6)

(87) Er machte durchaus und gleich beim ersten Anblick den Ein-

206



druck eines bedeutenden, eines seltenen und ungewohnlich
begabten Menschen, sein Gesicht war voll Geist, und das
auBerordentlich zarte und bewegliche Spiel seiner Zlige
spiegelte ein interessantes, hdchst bewegtes, ungemein zart-
es und sensibles Seelenleben.
(Hesse: 6)
Schwer nachvollziehbar ist oft auch der Wechsel der Form innerhalb einer

Textpassage:

(88) Ich habe schon manche sehr, sehr achtbare Mieter gehabt,
Juwelen an Achtbarkeit, aber keiner war ruhiger und hat
uns weniger gestort als Sie.

(Hesse: 89)

(89) ,,Sie haben gebummelt, Herr Haller, Sie waren ja heut nacht
gar nicht im Bett®.
(Hesse: 89)
Damit beide Vergangenheitstempora Perfekt und Prateritum austauschbar sein
konnen, konnen Uberlegungen angestellt werden. Eine Erklarung dafiir konnte
sein, dass der Sprecher/Schreiber an entsprechenden Punkten seiner Erzahlung
ungestellte Fragen seines Zuhohers/Lesers vermutete und auf diese so eingeht,

als ob sie ausgehend gestellt worden waéren.

Was haben Sie schon gehabt? Ich habe schon manche sehr,
sehr achtbare Mieter gehabt (Beispiel 88).

Wo waren Sie heute Nacht Herr Haller? Sie haben gebummelt,

Herr Haller, Sie waren ja heut nacht gar nicht im Bett (Beispiel 89).
Wie sich schon bei den letzten Beispielen (88) und (89) zeigte, sind Prateritum
und Perfekt nicht immer austauschbar. Tatsachlich wird mit beiden Formen das
Ziel, von Vergangenem zu reden, auf verschiedene Weise erreicht, und dies
bleibt nicht in allen Kontexten ohne Wirkung. Um (ber Vergangenes zu
sprechen, wird das Perfekt indirekt gebraucht. Durch das Perfekt werden
Ereignisse beschrieben, die vor der gegebenen Betrachtzeit liegen, und an sie
heranreichen, aber zu dieser nicht mehr zutreffen. Wenn man den Gebrauch von

Prateritum und Perfekt im Deutschen genauer betrachtet, ist es nicht immer klar,
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welche Tempusform zur Wahl kommt. Doch kdnnen Regeln formuliert werden,
denen man folgen kann und die zu Verwendungen dieser Verbformen fiihren.
Wenn von Vergangenem erzahlt oder berichtet wird, sollte das Préteritum
gewahlt werden, denn es versetzt Horer oder Leser in die Vergangenheit,
getrennt von den aktuellen Handlungszusammenhangen, in denen sie stehen.
Préateritumformen werden also in geschriebener Sprache gegentiber Perfekt-
formen bevorzugt.
(90) K. lebte doch in einem Rechtsstaat.

(Hesse: 03)
Beim Sprechen hingegen wird das Perfekt eingesetzt, d.h. das Perfekt findet
mindlich zumindest haufiger Verwendung als schriftlich, und dies hat mehrere
Ursachen: Soll etwas, das zur Sprechzeit schon abgeschlossen und vergangen ist,
gerade wegen seiner Auswirkungen noch zu diesem Zeitpunkt zur Sprache
gebracht werden, wird die Perfektform bevorzugt. Wird im Rahmen des Berichts
oder der Erzahlung Uber etwas gesprochen, dessen Auswirkungen bis zur Spre-
chzeit hin besonders festgehalten wird, sollte ins Perfekt gewechselt werden.

(91) [...]. Gleich darauf gebeten hat.

(Hesse: 17)
An dieser Stelle ist es wichtig zu erwéhnen, dass nicht alles, was man zu
lesen oder zu horen bekommt, in Anwendung solcher Regeln zustande kommt.
Entsprechend kommen auch regionale Varietdten des Deutschen starker in
Betracht, in denen das Prateritum nicht die Rolle spielt, die ihm im Standard-
deutschen zukommt.
Das Perfekt unterscheidet sich vom Prateritum dadurch, dass es das genannte
Ereignis isoliert beschreibt.

(92) Nach Jahrtausenden Dinge zu entdecken und héchst Unvoll-
kommen darzustellen, welche jeder Denker schon immer
gewuRt und kliger benutzt hat.

(Kafka: 89)

(93) Was die Menschheit an Erkenntnissen, hohen Gedanken und
Kunstwerken in ihren schopferischen Zeitaltern hervorge-
bracht, was die nachfolgenden Perioden gelehrter Betracht-
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ung auf Begriffe gebracht und zum intellektuellen Besitz

gemacht haben.

(Grass: 8)
Wie aus den oben erwahnten Beispielen festgestellt werden kann, werden die
Handlungen mit dem Perfekt isoliert beschrieben. Prozesse kdnnen in der
Vergangenheit durch das Perfekt nur als Ganzes in ihrem Ergebnis erfasst

werden. Das geschieht besonders bei durativen Verben.

(94) Dagegen habe ich allerdings, dies mul} ich gestehen, schon
von allem Anfang an den Mann ein wenig beobachtet, auch
zuweilen wéhrend seiner Abwesenheit sein Zimmer betreten
und Uberhaupt aus Neugierde ein klein wenig Spionage
getrieben.
(Hesse: 6)
Dem oben stehenden Beispiel wird entnommen, dass das Geschehen, das durch
das Perfekt ausgedruickt wird, sich von dem des Préteritums (Erinnerung)
unterscheidet. Der Inhalt des Verbs im Perfekt wird durch die Vollzugsform
Partizip Il représentiert. Bei diesen Verben steht die Vorstellung eines zeitlichen
Verlaufs: ,,die Beobachtung®, ,,das Treiben*. Wenn beispielsweise gesagt wird:
ich habe ihn beobachtet, wird somit ein Vollzug erreicht. Hier besteht auch keine
Ersatzmoglichkeit. Das Perfekt stellt den tatsdchlichen Vollzug des Vorgangs

fest, der im Verb ausgesprochen wird.

(95) Oskar, du hast all den stillen und in Wunschobjekten verlieb-
ten winterlichen Spaziergdngern nicht nur die kleinen und
mittelgroRen Winsche erfullt, du hast den Leuten vor den
Schaufensterscheiben auch geholfen, sich selbst zu erkennen.
(Grass: 61)
Die Abgrenzung des Perfekts vom Préteritum zeigt, dass das Perfekt die Aufgabe
hat, wie oben schon angefiihrt wurde, den Vollzug eines Geschehens fest-
zustellen. Jedes Prateritum kann in ein Perfekt verwandelt werden; aber nicht
jedes Perfekt kann umgekehrt durch ein Préteritum ersetzt werden. Konkrete
Hinweise auf Bedeutungsunterschiede zwischen Perfekt und Préateritum liefern

die folgenden Beispiele:
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(96) Freunde, ich habe euch zu einer Unterhaltung eingeladen.
(Hesse: 152)

(96a) Freunde, ich lud euch zu einer Unterhaltung.*

(97) Hast du verstanden? Nicht?
(Hesse: 97)

(97a) Verstandest du? Nicht? *

In diesen Beispielen ist also der Ersatz des Perfekts durch das Prateritum nicht
maoglich. Im Beispiel (96) liegt eine resultative Gegenwartsinterpretation des
Perfekts vor: Etwas wird Uber das gegenwaértige Resultat ausgesagt, in dem sich
das Subjekt befindet. Dieser Zustand resultiert aus dem Ereignis des Einladens.
Aus diesem Beispiel wird aufRerdem deutlich, dass eine solche Interpretation mit
dem Prateritum nicht moglich. Dies liegt daran, dass nur das Perfekt, nicht aber
das Préateritum in seiner Bedeutung das Merkmal eines Resultats zur Verfligung
stellt. Auch im Beispiel (97) wird eine Aussage Uber den Zustand des Subjekts
getroffen. Dieser resultiert aus dem Ereignis des Verstehens. Eine solche
resultative Bedeutung l&sst ein Prateritum nicht zu. Beim Perfekt wird
signalisiert, dass eine AuRerung fir die Sprechsituation wichtig ist.

In den Kontexten, in denen beide Tempora Préteritum und Perfekt benutzt
werden konnen, lasst sich ein deutlicher Bedeutungsunterschied feststellen.
In solchen Fallen hat das Perfekt die Bedeutung der Abgeschlossenheit, was aber
beim Prateritum nicht der Fall ist.

(98) Wir haben nie mehr etwas von ihm gehdrt und bewahren
noch immer einige Briefe auf, die noch fur ihn ankamen.
Zurlck liel3 er nichts als sein Manuskript, das er wahrend
seines hiesigen Aufenthaltes geschrieben hat und das er mit
wenigen Zeilen mir zueignete, mit dem Bemerken, ich kdnne
damit machen, was ich wolle.

(Hesse: 17)

Die Vorgange, die in dem oben vorgeflhrten Beispiel im Perfekt stehen, werden
als abgeschlossen dargestellt. Im Hinblick auf die Perfektbedeutung kann die
Unterscheidung des Perfekts vom Prateritum angenommen werden, wenn eine

gegenwartige Situation als ein Resultat einer vergangenen Situation préasentiert
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wird. In diesem Fall wird das Perfekt verwendet, das Prateritum ist nicht
moglich.

(99) Oh, das hast alles du selber gemacht. Begreifst du das nicht,
du gelehrter Herr: dal} ich dir darum gefalle und fir dich
wichtig bin, weil ich wie eine Art Spiegel fir dich bin, weil in
mir innen etwas ist, was dir Antwort gibt und dich versteht?
(Hesse: 94)

(100) Nein, das habe ich nicht«, sagte Fraulein Burstner, »und habe
es auch schon oft bedauert, denn ich mdchte alles wissen,
und gerade Gerichtssachen interessieren mich ungemein.
(Kafka: 14)

(101) K. lebte doch in einem Rechtsstaat, tiberall herrschte Friede,
alle Gesetze bestanden aufrecht, wer wagte, ihn in seiner
Wohnung zu tberfallen? Er neigte stets dazu, alles moglichst
leicht zu nehmen, das Schlimmste erst beim Eintritt des
Schlimmsten zu glauben, keine VVorsorge fir die Zukunft zu
treffen, selbst wenn alles drohte.

(Hesse: 3)

In den Satzen mit Perfekt kommt es auf das aktuelle Resultat des VVorgangs an,
nicht auf den vergangenen Vorgang selbst. Im Gegensatz dazu bezeichnet der
Satz im Prateritum vergangene durative Ereignisse. Wahrend das Préteritum mit
zukunftsbezogenen Adverbialien stehen kann wie weiter oben schon angefiihrt
wurde, ist diese Moglichkeit beim Perfekt nicht angegeben. Dies wird durch die

folgenden Beispiele verdeutlicht.

(102) In der n&chsten Zeit war es K. unmdglich, mit Fraulein
Birstner auch nur einige wenige Worte zu sprechen. Er ver-
suchte auf die verschiedenste Weise, an sie heranzukommen,
sie aber wulite es immer zu verhindern.

(Kafka: 36)

(103) Auch noch am nachsten Tage kamen K. die Wéchter nicht
aus dem Sinn; er war bei der Arbeit zerstreut und muf3te, um
sie zu bewaltigen, noch ein wenig langer im Bro bleiben als
am Tag vorher. Als er auf dem Nachhausewege wieder an
der Rumpelkammer vorbeikam, Offnete er sie wie aus
Gewohnheit.

(Kafka: 42)
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Wie aus den Belegen hervorgeht, kommen die Préteritalformen in Verbindung
mit den zukunftsbezogenen Temporaladverbien: In der n&chsten Zeit und am
nachsten Tage vor.

Nachdem Uber das deutsche Perfekt und tber seine Funktionen sowie Uber seine
Bedeutungen ausfihrlich referiert wurde, wird im Folgenden auf die dritte

Tempusform, namlich das Plusquamperfekt eingegangen.

3.1.1.3 Das Plusquamperfekt

Wie die bereits behandelten Tempora Prateritum und Perfekt, gehort das
Plusquamperfekt zu den deutschen Vergangenheitstempora. Diese Tempusform,
auch vollendete Vergangenheit genannt, dient genauso wie Prateritum und
Perfekt in Romantexten bzw. Erzadhlungen auch dazu, Sachverhalte zu schildern,
die bereits vor den erzéhlerischen Handlungen vollzogen worden sind. Somit
lasst sich dieses Tempus hauptsachlich auf die Bedeutung Vorvergangenheit

zurickfuhren.

3.1.1.3.1 Das Plusquamperfekt zum Ausdruck der Vorvergangenheit

Im Gegensatz zum Perfekt kann mit dem Plusquamperfekt kein Geschehen in der
Gegenwart dargestellt werden. Das Plusquamperfekt ist die abgeleitete Zeitform
fur (langst) vergangenes Geschehen. Diese Tempusform gibt an, wie im theore-
tischen Teil bereits erwdhnt wurde, dass ein Geschehen vor einem anderen
Geschehen, das in der Vergangenheit stattgefunden hat, abgelaufen ist oder sich
vollendet hat. In diesem Sinne wird Vergangenes von einem vergangenen
Standpunkt beschrieben.

(104) [...]. Da hatte ein berihmter Geschichtsphilosoph und Kultur-
kritiker, ein Mann von europédischem Namen, einen Vortrag in
der Aula angekiindigt, und es war mir gelungen, den Steppen-
wolf, der erst gar keine Lust dazu hatte, zum Besuch des Ver-
trags zu Uberreden.

(Hesse: 7)

(105) Es war bei einem Konzert gewesen, eine herrliche alte Musik
wurde gespielt, da war zwischen zwei Takten eines von Holz-
blasern gespielten Piano mir plotzlich wieder die Tir zum Jen-
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seits aufgegangen.
(Hesse: 24)

(106) K. war telephonisch verstandigt worden, da am néchsten
Sonntag eine Kkleine Untersuchung in seiner Angelegenheit
stattfinden wirde.

(Kafka: 7)

(107) Jetzt war das Nachttischchen von ihrem Bett als Verhand-
lungstisch in die Mitte des Zimmers gerickt, und der Auf-
seher sal3 hinter ihm. Er hatte die Beine (bereinander-
geschlagen und einen Arm auf die Rilckenlehne des
Stuhles gelegt.
(Kafka: 6)
In den vorgegebenen Beispielen, in denen das Plusquamperfekt auftritt, werden

vorvergangene Geschehnisse bezeichnet, die vor anderen vergangenen
Ereignissen aufgetreten sind. Diese Ereignisse stehen nicht in Bezug auf die
Gegenwart oder Zukunft, sie sind schon in der Vergangenheit vollendet worden.
Wie das letzte erwahnte Beispiel (107) zeigt, erscheint die Handlung mit der
Tempusform Plusquamperfekt im Passiv. Diese vergangenen Handlungen, die
durch das Plusquamperfekt realisiert werden, werden hier als abgeschlossen

(vollzogen) dargestelit.

3.1.1.3.2 Das Plusquamperfekt als Erzahltempus
Neben seinen Funktionen kann das Plusquamperfekt auch als Erzéhltempus
gebraucht werden.

(108) Der Tag war vergangen, wie eben die Tage so vergehen; ich
hatte ihn herumgebracht, hatte ihn sanft umgebracht, mit
meiner primitiven und schiichternen Art von Lebenskunst;
ich hatte einige Stunden gearbeitet, alte Blicher gewalzt, ich
hatte zwei Stunden lang Schmerzen gehabt, wie dltere Leute
sie eben haben, hatte ein Pulver genommen und mich gefreut,
dalR die Schmerzen sich Uberlisten lieRen, hatte in einem
heil3en Bad gelegen und die liebe Warme eingesogen, hatte
dreimal die Post empfangen und all die entbehrlichen Briefe
und Drucksachen durchgesehen, hatte meine Atemubungen
gemacht, die Gedankenubungen aber heut aus Bequemlich-
keit weggelassen, war eine Stunde spazieren gewesen und
hatte schone, zarte, kostbare Federwdlkchenmuster in den
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Himmel gezeichnet gefunden.

(Hesse: 20)
Aus dem vorigen Beispiel kann erschlossen werden, dass es sich um eine
typische Erzahlsituation handelt, wobei die vergangenen Handlungen mit dem

Plusquamperfekt sprachlich ausgedriickt werden.

3.1.1.3.3 Das Plusquamperfekt in Temporalsatzen

Das Plusquamperfekt kann auch in Verbindung mit einem anderen Vergangen-
heitstempus vorkommen, ndmlich dem Préteritum. Diese Tempusform muss
gebraucht werden, wenn ein Ereignis bzw. ein Vorgang durch eine Prateritalform
dargestellt wird, und es soll auf ein anderes Ereignis, das zeitlich vorher
abgelaufen ist, hingewiesen werden. Fir den Ausdruck der Zeitenfolge werden in

den meisten Fallen die Konjunktionen ,,bevor* und ,,seitdem* benutzt.

(109) Als Frau Grubach K. das Frihstiick brachte-sie tberlieR, seit-
dem sie K. so erzirnt hatte, auch nicht die geringste Bedien-
ung dem Dienstmadchen-, konnte sich K. nichtzurlickhalten,
sie zum erstenmal seit funf Tagen anzusprechen.
(Kafka: 36)
Wie das vorgefiihrte Beispiel illustriert, hat der Nebensatz noch weiter in die

Vergangenheit zuriickverwiesen als der Hauptsatz, der schon in der Vergangen-
heitsform Préateritum steht. Durch das Plusquamperfekt wird ein vollzogenes
Geschehen ausgedriickt, das zeitlich vom berichteten Geschehen getrennt ist.
Somit fordert ein Temporalsatz, welcher mit ,,nachdem* eingeleitet wird, das
Plusquamperfekt.

(110) Eines Tages, nachdem ich wieder einmal vergeblich Strallen
und Platze nach dem Mann mit der Plakatstange abgesucht
hatte und mehrmals lauernd an der Mauer mit dem unsicht-
baren Tor vorbeigestreift war, begegnete ich in der Martins-
vorstadt einem Leichenzug.
(Hesse: 60)
In dem vorgefiihrten Beleg werden zwei Handlungen in der Vergangenheit

gegeneinandergesetzt. Das Plusquamperfekt bringt in diesem Fall zum Ausdruck,
dass vergangene Ereignisse stattgefunden haben. Hier drickt das Plusquam-

perfekt VVorzeitigkeit gegenliber dem Préteritum aus. Das Ereignis, das von dem
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Plusquamperfekt beschrieben wird, ist zeitlich vor dem Ereignis einzuordnen,
was der Vergangenheit angehort. Die zeitliche frihere Handlung wahlt das
Plusquamperfekt, die darauffolgende das Prateritum. Bei ,,als“ in Zusammenhang

mit dem Plusquamperfekt sind die VVorgange als mittelbar aneinander verbunden.

(111) Da, als ich es aufgab und schon auf den Buirgersteig zurlick-
gekehrt war, tropften vor mir her ein paar farbige Lichtbuch-
staben Uber den spiegelnden Asphalt.
(Kafka: 27)
Festzustellen ist, dass das Plusquamperfekt in Temporalnebensatzen (der Nach-

oder Vorzeitigkeit) in Kombination mit dem Prateritum vorkommt und die

Bedeutung des Nebensatzes stérker betont und ihn hervorhebt.

3.1.1.3.4 Das Plusquamperfekt zum Ausdruck eines vergangenen
Geschehens mit resultativem Charakter

Das Plusquamperfekt bezeichnet ein resultatives Geschehen in der Vergangen-

heit. Es kennzeichnet einen Vorgang, der als Ergebnis einer voraufgegangenen

Handlung gilt. In dieser Variante kann das Plusquamperfekt durch das Perfekt

(vergangenes Geschehen mit resultativem Charakter) ersetzt werden. Dies wird

anhand folgender Beispiele deutlicher:

(112) Noch ehe die Besichtigung der beiden Rdume und die &ndern
Verhandlungen beendet waren, war meine Mittagszeit
abgelaufen
(Hesse: 4)

Wie aus dem vorgegebenen Beispiel hervorgeht, erscheint das vergangene

Geschehen, das durch das Plusquamperfekt ausgedrtickt wird, als Resultat. Diese
Funktion wird durch die lexikalische Bedeutung der Verben ,,beendet waren*
und ,,war abgelaufen* Gibernommen. Diese letzteren geben, wie man erschlielen

kann, einen Endpunkt an.

3.1.1.3.5 Das Plusquamperfekt in Verbindung mit temporalen Adverbien
Wie das Préateritum und Perfekt kann das Plusquamperfekt mit temporalen
Adverbien, die auf eine Vergangenheit hindeuten, kombiniert werden.

(113) Aber dennoch glaube ich nicht, dal’ er sich das Leben ge-
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nommen hat, damals, als er unversehens und ohne Abschied,
aber nach Bezahlung aller Riickstdnde unsre Stadt eines Tages
verlieB und verschwunden war.

(Hesse: 17)

(114) Die Liebkosungen Marias taten der wunderbaren Musik nicht
weh, die ich heut gehort hatte, sie waren ihr wirdig und ihre
Erfillung.
(Hesse 120)
Die Temporalangaben, die in Verbindung mit dem Tempus Plusquamperfekt

vorkommen, bezeichnen einen Zeitpunkt und driicken Handlungen in der
Vergangenheit aus. Erwadhnenswert ist zudem, dass ein grofRer Teil der
Plusquamperfektformen des Deutschen, die mit Adverbialien des Zeitpunkts
vorkommen, um Zeitverhaltnisse auszudrticken, durch Verben realisiert werden,

die das Plusquamperfekt / Perfekt mit ,,sein‘“ bilden.

3.1.1.3.6 Das Plusquamperfekt in Verbindung mit Prateritum bzw. Perfekt
Das Plusquamperfekt kann sowohl mit dem Prateritum als auch mit dem Perfekt
gebraucht werden. Mit welchem der zwei Tempora das Plusquamperfekt im
Zusammenhang erscheint, hangt von der Sprachform ab, in der diese Tempora
erscheinen konnen. In der Hochsprache kommt das Plusquamperfekt meist in
Verbindung mit dem Préteritum vor.

(115) Es wunderte K., wenigstens aus dem Gedankengang der
Waéchter wunderte es ihn, dass sie ihn in das Zimmer ge-
trieben und ihn hier allein gelassen hatten, wo er doch zehn-
fache Maoglichkeit hatte, sich umzubringen. Gleichzeitig aller-
dings fragte er sich, diesmal aus seinem Gedankengang, was
fur einen Grund er haben konnte, es zu tun. Etwa weil die
zwei nebenan saRen und sein Frihstiick abgefangenhatten?
(Kafka: 4, 5)

3.1.1.3.7 Das Doppelplusquamperfekt

Bei der Beschreibung des Plusquamperfekts ist es wichtig ber das Doppel-
plusquamperfekt zu sprechen, obwohl es in einigen Grammatiken, wie im
theoretischen Teil erwahnt wurde, oberflachlich behandelt wurde. Diese Tempus-

form wird selten gebraucht. In dem aufgestellten Korpus wurde nur ein Beispiel
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mit dem Doppelplusquamperfekt belegt. Das Doppelplusquamperfekt steht in
Verbindung mit dem Prateritum und wird benutzt, um vorvergangene

Geschehnisse auszudricken.

(116) Dies Wohnzimmer, eine gro3e und freundliche Mansarde mit

zwei Fenstern, sah schon nach wenigen Tagen anders aus als

zur Zeit, da es von &ndern Mietern bewohnt gewesen war.

(Hesse: 9- 10)
Wie bereits im theoretischen Teil erwéhnt, haben die Vergangenheitstempora
neben den temporalen Bedeutungen noch aspektuelle Funktionen. Die oft
behauptete Sonderstellung der Verben in der Vergangenheit (mit aspektuellen
Funktionen, z. B. perfektiv, imperfektiv) ergibt sich daraus nur durch
Interferenzen mit Sprechzeitpunkt und Vergangenheitstempora.
Als Vergangenheitstempora verfiigt das Deutsche (ber das Prateritum, das
Perfekt und das Plusquamperfekt. Daraus resultiert folgendes: das Deutsche hat
eigentlich fiir die Zeitstufe Vergangenheit verschiedene Tempusformen, die auf
unterschiedliche Funktionen verweisen, so wird das Prateritum als Erzahltempus
gebraucht, das Perfekt deutet auf Abgeschlossenheit und das Plusquamperfekt
auf Vollzug eines Geschehens. Daraus ergeben sich die Beziehungen zur Zeit.
Beim Préateritum wird das Kontinuum der Zeit unterbrochen. Diese Zeitform

ermoglicht erst die Erinnerung.

3.1.1.4 Das Zusammenspiel von Vergangenheitstempora und aspektueller
Verbbedeutung

In diesem Teil der Arbeit wird das System der Beschreibungskategorien, das im
ersten Kapitel vorgestellt wurde (Tempus, Aspekt, Temporalitat, Aspektualitat,
Aktionsarten), fur die Analyse der Tempora angewendet, um sie voneinander zu
unterscheiden. Das muss iiber ,,Vergangenheit®, ,,Gegenwart, ,,Zukunft* hinaus-
gehen. Weil es iiber ,,Vergangenheit® deutlich hinausgehen muss, wird fur die
Beschreibung der Vergangenheitstempora ein Kategoriensystem fir die Verben

sowie fur die Temporaladverbialien benétigt. Dann kann auch besser getrennt

217



werden, was der semantische Beitrag der Tempora, was der Beitrag der
lexikalischen Bedeutung der Verben und der Temporalkonnektoren ist.

Wenn im Deutschen vom Vorhandensein des Aspekts ausgegangen wird, ist dies
bezuglich zwischen zwei Aspektformen zu unterscheiden: der Perfektivitat und
der Imperfektivitat. In diesem Zusammenhang wird die Abgeschlossenheit bzw.
die Nicht-Abgeschlossenheit von VVorgangen und Handlungen bezeichnet.

Wie schon erwéhnt wurde, bezeichnen perfektive (bzw. telische/ terminative)
Verben einen Vorgang, der ein innerliches Ende hat, und dessen Erreichen
hervorhebt. Hingegen richten sich imperfektive (bzw. atelische/ durative) Verben
auf den Verlauf des Vorgangs selbst. Aulierdem existiert eine Klassifikation von
Verben, die sich aus der unterschiedlichen Verlaufsweise und Begrenzung des
bezeichneten Geschehens ergibt, ndmlich die Aktionsarten. Verben lassen sich
dabei in Bedeutungsklassen gruppieren, je nachdem wie das vom Verb ausge-
driickte Geschehen ablduft. Die Unterscheidung des Geschehens folgt sowohl
nach dem zeitlichen Ablauf (wie Beginn, Dauer, Ende des Geschehens, uzw.), als
auch nach dem inhaltlichen Verlauf (wie Intensitdt, Verkleinerung, Veranlass-

ung, Wiederholung, Verstarkung des Geschehens).

3.1.1.4.1 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus Prateritum und
aspektueller Verbbedeutung

In seiner Konstruktionsbedeutung enthalt das Préteritum eine aspektuelle

Festlegung in Bezug auf Perfektivitat oder Imperfektivitat. Es ermoglicht also

perfektive sowie imperfektive Lesarten. In dem von uns zusammengestellten und

herangezogenen Korpus wird das Préteritum verwendet:
e Zur Darstellung vergangener Ereignisse, die im Verlauf sind

- mit atelischen Verben

Die aktionale Kategorie des imperfektiv kennzeichnet einen Vorgang, der nicht
auf ein Resultat hinstrebt, sondern noch im Verlauf ist. Dies lasst sich an den

folgenden Beispielen deutlich erkennen:

(117) Nein, ich sal3 im blau erleuchteten runden Raum, in einer
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verdinnten Luft, in einer Schicht von sehr undicht
gewordener Wirklichkeit.
(Hesse: 151)
Das Verb ,,sitzen ist imperfektiv bzw. atelisch. Es driickt aus, dass der hier

beschriebene Vorgang noch von Dauer ist. Durch diese Kategorie von Verben
werden verschiedene Aktionsarten bestimmt. So kann rdumlich die Aktionsart
eines Verbs den Verlauf sowie das Fortdauern eines VVorgangs charakterisieren.
(118) [...], suchte lange unter den vielen Kleidern.
(Kafka: 6)

(119) Fallfederhalter fand ich in der Schublade neben dem Fotoalbum.
(Grass: 6)
Der Beispielsatz (118), der in Verbindung mit der Zeitangabe ,,lange* auftritt, ist

korrekt, denn man kann etwas ,,iiber eine gewisse Zeit suchen*. Wenn man aber

den Satz (119) mit dem Temporaladverb ,,lange* kombiniert, wird der Satz nicht
korrekt, denn man kann den Fullfederhalter nicht ,stundenlang finden“. Der
Grund der Inkorrektheit hangt mit der zeitlichen Struktur des Ereignisses
zusammen, die durch das Verb ausgedriickt wird. Wahrend das Verb ,,suchen*
ein zeitlich andauerntes Ereignis versprachlicht, driickt das Verb ,.finden* ein
abgeschlossenes, einmaliges, punktuelles Ereignis bzw. einen pl6tzlichen
Vorgang (,.finden* bedeutet ,,nicht mehr im Zustand des Suchens sein®). Dies
zeigt sich auch an der Unvereinbarkeit mit einem durativen Zeitadverbial (lange).
Im Bereich der atelischen Verben ist es hauptséchlich zwischen Zustandsverben
und Vorgangsverben bzw. Tatigkeitsverben zu differenzieren. Wahrend Zu-
standsverben Situationen ohne Dynamik oder Aktivitdt und ohne Zielpunkt
bezeichnen, beziehen sich Vorgangsverben auf Ereignisse, die dynamische

Abléufe enthalten, wie aus den nachfolgenden Belegen klar wird:

(120) Frau Lina Greff lag zu dem Zeitpunkt schon wochenlang
Zu Bett.
(Grass: 41)

(121) Ich besal? in meiner Reiseapotheke ein vorzugliches Mittel,

um Schmerzen zu stillen, [.....].
(Hesse: 61)
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(122) Wir gingen zusammen-es war unser erster gemeinsamer
Gang in der Stadt- in ein Musikaliengeschaft.
(Hesse: 104)
Die atelischen Verben ,liegen” und ,besitzen* beschreiben statische Sach-

verhalte, die nicht grenzbezogen sind. Hierbei handelt es sich um Situationen, die
keine innere Dynamik aufweisen, und daher keinem Ziel zustreben. Das Verb
»gehen™ ist ,dynamisch®, ,durativ und atelisch, d.h. in seinem Ereignis
charakterisiert es keinen Endpunkt. Wir (ben die Tétigkeit des Auf-ein-
Musikalien-geschéaft-Gehens aus. Das gleiche gilt auch fur andere Verben wie

aus den folgenden Beispielen zu entnehmen ist.

(123) Noch mit den zu Fausten geballten Hénden lief sie dann
hinter K.
(Kafka: 87)

(124) An einem Wintervormittag- drauRen fiel Schnee im triiben
Licht- sal K., trotz der frihen Stunde schon auflerst mude,
in seinem Biro.

(Kafka: 53)

(125) Ich aB in jenen Jahren entschieden zuviel Kuchen.
(Grass: 44)

(126) [...] und weil ich den Stil Thres Hauses nicht storen wollte,
schlief ich in einem Hotel.
(Hesse: 89)

(127) [...], wo einige junge Juristen fir mich arbeiteten.
(Kafka: 89)
Wie festzustellen ist, bezeichnen die Verben ,laufen®, ,.essen®, ,arbeiten®,
fallen®, ,lachen®, ,,schlafen®, ,sitzen, ... usw. entweder statische Zustande oder
dynamische Vorgange, sowie Prozesse und Aktivitaten. Im Folgenden werden
noch andere Beispiele mit atelischen Verben angefuhrt:
(128) Ich sagte ja und nein, lachte ein wenig, [...].
(Hesse: 75)

(129) [.....] und ohne sich weiter nach der bekannten Frau umzu-
sehen, die bei der Tir stehenblieb, wollte er gleich ins Neben-
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zimmer.
(Kafka: 24)

(130) In einer Ecke des Zimmers standen drei junge Leute.
(Kafka, 6)

(131) Als ich im August neununddreil3ig der Polensiedlung gegen-
uber auf Jan Bronski wartete, dachte ich oft an meine Grof3-

mutter.
(Grass: 99)

(132) Als Mutter Truczinski den Muff sah [...].
(Grass: 87)

(133) Ich wuBte es nicht, wulite auch nichts tber die Zu-
verlassigkeit meiner eigenen Gefiihle.
(Hesse: 63)

(134) In dem Augenblick, da ich ihn zu erkennen glaubte, wandte
er sich um.
(Hesse: 63)

(135) Als er um halb zehn Uhr abends vor dem Hause, in dem er
wohnte, [...].
(Kafka, 10)

(136) Ich erkannte, dall Haller ein Genie des Leidens sei.
(Hesse: 8)
Wie die oben vorgestellten Beispiele deutlich machen, werden alle Verben durch
Atelizitat charakterisiert. Die Handlungen, die durch diese Verben ausgedriickt
werden, kdnnen sich fortsetzen, ohne dabei ihr Wesen zu &ndern, das heif3t diese
letzteren bezeichnen Zustdnde, Vorgange sowie Handlungen, verfligen jedoch
nicht Uber einen inhdrenten Endpunkt, das heit ohne einen bestimmten
Endpunkt. Diese Verben sind ebenso nicht auf das Erreichen eines Ziels
gerichtet. Wahrend die Verben ,,wissen®, ,,glauben®, ,,wohnen* und ,,erkennen*
statisch sind, (sie bezeichnen Zusténde), deuten die Verben ,laufen®, , fallen®,
»sitzen®, | essen®, ,schlafen®, ,arbeiten” , ,sagen®, ,lachen®, ,stehenbleiben®,

,»wollen®, ,stehen, ,,warten®, ,,denken* und ,,sehen‘ andauernde Vorginge oder
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Handlungen hin. Die Ereignisse, die durch das Verb ,laufen® beschrieben
werden, sind dynamisch.

Eine weitere Kategorie von atelischen Verben bilden die iterativen. Diese Verben
bezeichnen Vorgénge, die aus Wiederholungen zusammengesetzt sind.

Zur Veranschaulichung werden folgende Beispiele angefiihrt:

(137) [...], die sehr friih in die Arbeit zu gehen pflegte, spét nach
Hause kam.
(Kafka: 6)

(138) In diesem Friihjahr pflegte K. die Abende in der Weise zu

verbringen.
(Kafka: 10)

(139) [...], wo er an einem Stammtisch mit meist dlteren Herren
gewohnlich bis elf Uhr beisammensaR.
(Kafka: 10)
Die Beispiele (137) und (138) bezeichnen Vorgéange, die sich wiederholen bzw.
die gewohnheitsméaliig getan werden. Dies lasst sich in diesen beiden Beispielen
durch den Gebrauch von ,,pflegen zu tun“ erkennen. Die iterative Aktionsart
zeigt im Beispiel (139), dass der Vorgang regelmaRig bzw. gewdhnlich
geschient. Die Iterativitdt wird durch das Adverb ,,gewohnlich® signalisiert.
Solche Verben konnen eine Intensitdt zum Ausdruck bringen, das heilit sie
weisen entweder eine Abschwachung oder eine Verstarkung des Ereignisses auf.
Folgende Beispiele mdgen zur Veranschaulichung dienen:
(140) [.....], lachelte sie Matzerath an.
(Grass: 72)

(141) Und alsdann fral3 ich ein gutes Stlick von der Leber, die
man aus dem Leib eines totgeschlagenen Kalbes ge-
schnitten hatte.
(Hesse 28)
Wihrend das Verb ,ldcheln® einen Vorgang mit geringer Intensitit bezeichnet

(,,Jacheln“— ,,ein bisschen lachen®), driickt das Verb ,,fressen* eine Handlung

aus, die durch hohe Intensitidt gekennzeichnet ist (,,fressen“— ,,stark essen®).
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Abgesehen von Aktionsarten kann ein temporaler als-Satz zu imperfektiven
Lesarten des Préateritums fuhren.

(142) Als Matzerath uns einholte, ruderte er mit dem Buindel
Aale.
(Grass: 72)
Hier liefert der als-Satz die Tempuszeit fur den Hauptsatz, d.h. er bezeichnet die

Zeit, fur die die Aussage im Hauptsatz Gultigkeit beansprucht. Perspektiviert
wird nur ein Moment der Gesamtsituation des Ruderns, der Endpunkt wird
ausgeblendet. Es handelt sich um eine Situation des Verlaufs, die mit einem

Aspekt obligatorisch durch eine imperfektive Form ausgedriickt wird.

e Zur Darstellung vergangener Ereignisse, die als abgeschlossen
dargestellt werden

- mit telischen Verben

Unterschiedliche Aktionsarten konnen ebenfalls durch telische Verben aus-
gedruckt werden, wie inchoative, resultative und kausative Aktionsart.
Resultative Verben zum Beispiel beziehen sich auf den Endpunkt der Gescheh-
nisse und bezeichnen den Austritt aus einem Zustand bzw. Verlauf (aber nicht
den Eintritt in einen neuen).

(143) [...] und erledigte die Situation des Augenblicks, die
Erwartung und Stimmung des Publikums, den etwas an-
mafenden Titel der angekiindigten Ansprache.

(Hesse: 7)

Das Verb ,.erledigen besitzt eine perfektive Bedeutung und driickt lexikalisch
selbst das Resultat eines Geschehens aus. Andere Verben Ubernehmen auch

dieselbe Funktion:

(144) Es war zehn Uhr voriber, als ich aufwachte, in Zerknit-
terten Kleidern, zerschlagen, mude, die Erinnerung an
irgend etwas Gralliches von gestern im Kopf, aber leben-
dig, hoffnungsvoll, voll guter Gedanken.

(Hesse: 89)

(145) Der Stauer aber machte den Sack mitden Aalen im
Salz zu.
(Grass: 72)
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(146) [...], horte bei ihr der Spal? auf.
(Grass: 87)

Wie aus den vorgestellten Beispielen ersichtlich wird, handelt es sich um
egressive Verben, ndmlich ,,aufwachen®, ,,zumachen und ,,aufthéren®. Dadurch
werden Ereignisse ausgedriickt, die beendet und abgeschlossen sind. Alle diese
Verben dricken aus, dass die Ereignisse in ihrer Resultativitdt beschrieben
werden. Dasselbe konnte auch fiir die Verben ,,verschwinden®, und ,,schlieen*

gelten, wie das folgende Beispiel deutlich macht.

(147) [...], verschwand und &uf3erst vorsichtig die Tur schlof.
(Kafka: 3)
Aus dem Beispiel (147) geht hervor dass, die beiden genannten Verben eine
resultative Bedeutung haben, also das (beschlieBende) Ende bezeichnen.
Wie im theoretischen Teil angedeutet, kann zwischen ingressiven (mit etwas

anfangen) und egressiven (mit etwas aufhéren) Verben differenziert werden.

(148) Da starb mein Freund Herbert Truczinski an einer Brust-
wunde, die thm ein holzernes Weib zugefligt hatte.
(Grass: 92)
Das Verb ,,sterben* hat sowohl eine ingressive Komponente (tot sein) als auch

eine egressive Komponente (aufhdren zu leben).
Es gibt im Deutschen viele Verben mit inchoativen Aktionsarten, die den An-

fangspunkt der Ereignisse bzw. Geschehnisse kennzeichnen.

(149) Er schlief sehr bald ein.
(Kafka: 15)

(150) Auf sein Klopfen wurde ihm gleich aufgemacht.
(Kafka: 24)

(151) SchlieRlich begann ich, um abzulenken, von dem Begrabnis
zu erzahlen.
(Hesse :70)

(152) Er erblickte, was nicht zu tbersehen war, meine Trommel.
(Grass: 100)
Es handelt sich in den oben erwahnten Beispielen um ingressive Verben. Diese

bezeichnen den Anfang bzw. den allméhlichen Beginn der Handlung (beginnen,
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erblicken, aufmachen) oder des Vorgangs (einschlafen). Diese Geschehnisse
werden in sich geschlossen aufgefasst. Diese Verben deuten auf den Austritt aus
einem alten Zustand und den Eintritt in einen neuen Zustand. Der Beispielsatz
(149) beispielsweise bedeutet, dass er wach war, und dann ist er eingeschlafen.
Im Beispiel (150) bringt das Verb ,,aufmachen®, das im Passiv steht, zum
Ausdruck, dass die Tur geoffnet wurde, vorher war sie geschlossen. Weiterhin
werden bestimmte Verben zum Ausdruck der Kausativitat gebraucht, die dazu
dienen, die Veranlassung zu Handlungen zu bezeichnen oder Handlungen, die
Zustandswechsel bewirken, zu beschreiben.
(153) Und sie oOffnete die Tir zu Fréulein Blrstners Zimmer.
(Kafka: 11)
Das telische Verb ,,6ffnen* hat einen kausativen Charakter und beschreibt das
Verursachen eines Vorgangs. Solche resultative Verben bezeichnen einen all-
mahlichen Zustandswechsel oder einen ausgedehnten Zustandswechsel.
(154) Unser Toter wurde aber nicht verbrannt.
(Hesse: 63)

(155) Als der Redner seine Kanzel bestieg [...].
(Hesse: 7)

(156) [...], oft stand er erst kurz vor Mittag auf.

(Hesse: 9)
Die Verben ,wurde verbrannt“ (Beispiel 154) und ,bestieg (Beispiel 155)
bezeichnen Vorgénge, die dynamisch, durativ und telisch sind. Diese
Vollendungen lassen sich nicht lange fortsetzen. In dem Beispiel (156)
bezeichnet das telische Verb ,aufstehen” ebenfalls einen Zustandswechsel. Im
Bereich der Aktionsarten unterscheidet man im Deutschen auch punktuelle

Verben, die einen Zustandswechsel bezeichnen.

(157) Damals erreichte der Rasputinkult der beiden Frauen seinen
Hohepunkt.
(Grass: 44)

(158) [...], ankam, traf er im Haustor einen jungen Burschen.
(Kafka, 10).
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Es handelt sich in diesen Beispielen um die Verben, ,,erreichen®, ,,ankommen‘
und ,treffen”, die Vorgange bezeichnen, die punktuell sind. Diese Verben
bezeichnen abgeschlossene, einmalige Ereignisse VVorgange oder den Endpunkt
eines Vorgangs. Es gibt ebenfalls eine andere Kategorie von Verben, die zum

Ausdruck habitueller Geschehnisse gebraucht werden.

(159) [...] traf er im Haustor einen jungen Burschen, der dort
breitbeinig stand und eine Pfeife rauchte.
(Kafka, 10).
In dem vorgestellten Beispiel taucht das Verb ,,rauchen® auf, das ein habituelles,

gewohnheitsmaBiges Ereignis beschreibt. Das Prateritum des Deutschen weist
Unterschiede zwischen aspektuellen Bedeutungen telischer und atelischer Verben

auf. Dies wollen wir anhand folgender Beispiele bestatigen:

(160) Nun aber stand er mit seinen Papieren in der Mitte des
Zimmers. (imperfektiv)
(Kafka: 3)

(161) Man schrieb das Jahr neunundneunzig. (perfektiv)
(Grass: 6)
Das Verb im Beispiel (160) zeigt den imperfektiven Aspekt, das im Beispiel

(161) den perfektiven Aspekt. Der Beispielsatz (160) bedeutet, dass er dabei war,
mit seinen Papieren in der Mitte des Zimmers zu stehen. Da die Grenzen der
Situation nicht miterfasst werden, kann sie auf der hier erfassten Phase andauern.
Im perfektiven Aspekt wird die Situation einschlieRlich ihrer Grenzen, also als
ganze, gesehen. Der Beispielsatz (161) bedeutet, dass man das Jahr neu-
nundneunzig (bzw. die Geschehnisse des Jahres neunundneunzig) von Anfang
bis Ende, also fertig geschrieben hat. Die Situation wird in ihrer Totalitat erfasst.
Der perfektive Aspekt betrachtet also die Erfassung einer Situation als Ganzes,
wahrend der imperfektive Aspekt nur einen Teil davon sehen lasst. Was im

Verlauf betrachtet werden kann, muss ein VVorgang sein.
(162) [...] er arbeitete besonders langsam. (imperfektiv)

(Kafka: 79)
(163) Und schon erschien in der Ferne ein Diener und ein paar
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Schritte hinter ihm ein zweiter. (perfektiv)
(Kafka: 41)
Im Beispiel (162) tritt fur die im Verlauf befindliche Hintergrundsituation ein

imperfektiver Aspekt ein, wahrend die abgeschlossene Vordergrundsituation
einen perfektiven Aspekt aufweist. Ein weiterer Unterschied zwischen telischen
und atelischen Verben liegt vor, wenn zwischen Subjektkonstant und Wechsel
des Subjekts zu unterscheiden ist.

(164) Als der Redner seine Kanzel bestieg und seine Ansprache
begann, enttduschte er manche Zuhorer.
(Hesse: 7)

(165) Die Alten waren wohl noch auf der Treppe. K. argerte sich
Uber Kullich, dal? dieser auf den Mann aufmerksam machte.
(Kafka: 9)
Perfektive Prateritumlesarten liegen in (164) vor. Telische Pradikate wie in (164)

tendieren zu Sequenzinterpretation, atelische Prédikate wie in (165) hingegen zu
Gleichzeitigkeitsinterpretation. Subjektkonstanz wie in (164) befordert Sequenz-
interpretation, Wechsel wie in (165) eher Gleichzeitigkeitsinterpretation.

Des Weiteren werden aber auch verbale Prafixe bzw. Verbpartikeln zum
Ausdruck der Aspektualitat verwendet, die im Deutschen eine perfektive
Bedeutung ausdriicken. Die né&chsten Beispiele mdgen zur Verdeutlichung
dienen:

(166) Da stand der alte Goethe, klein und sehr steif, und richtig
hatte er einen dicken Ordensstern auf seiner Klassikerbrust.
(imperfektiv)

(Hesse: 82)

(167) Dieser aber stand auf. (perfektiv)
(Kafka:8)

Beispiel (166) illustriert imperfektives versus perfektives Prateritum (Beispiel
167).

3.1.1.4.2 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus Perfekt und
aspektueller Verbbedeutung

Das Perfekt ist ein Tempus, das mit einer Aspektkategorie vermischt ist. Als

Aspekt bezeichnet das Perfekt eine Situation, die abgeschlossen ist, deren
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Ergebnis aber fortbesteht. Im Deutschen ist das Perfekt, mindestens in den finiten
Formen, an das Tempus, genauer gesagt an die Vorzeitigkeit zum Présens,
gebunden. Das Perfekt driickt ein vergangenes vollendetes Geschehen in Bezug
auf die Gegenwart aus, weil die Betrachtzeit bis an die Sprechzeit heranreichen
kann. Das Perfekt kann aufgrund seiner besonderen aspektuellen Verwendung
neben der Vergangenheits-auch eine Gegenwarts-oder eine Zukunftsbedeutung
aufweisen, wenn entsprechende Temporaladverbialien verwendet werden. Hier
ist das Prerfekt dann kein Ausdruck fir Tempus, es wird vielmehr zu einer

Aspektform. Dies wird durch das nachfolgende Beispiel verdeutlicht:

(168) Nun, ich habe also einiges gehort.
(Kafka: 11)

Neben der Vergangenheit driickt das Perfekt in diesem Beispiel aus, dass das
Ergebnis des Vorgangs in die Gegenwart heranreicht. Eine imperfektive Vergan-

genheitslesart liegt in den folgenden Beispielen vor.

(169) Josef habe ich schon lange nicht gesehen.
(Kafka: 43)

(170) Nie im Leben habe ich ungeduldiger auf den Abend eines
Tages gewalrtet.
(Hesse: 92)
Wenn es sich um den Gebrauch des Perfekts handelt, dann werden aspektuelle

Unterschiede (Perfektivitat und Imperfektivitat) mit Hilfe lexikalischer Mittel
ausgedrickt. Dies wird durch den folgenden Beleg veranschaulicht:

(171) Heute habe ich den Brief bekommen.
(Kafka: 43)
Wie aus diesem Beispiel festzustellen ist, wird die aspektuelle Information mit

Hilfe vom Temporaladverbial ,,heute” zum Ausdruck gebracht. Bisher habe ich
den Brief nicht bekommen, heute ist der Erhalt des Briefs abgeschlossen. In

einem Satz kdnnen sowohl telische als auch atelische Verben vorkommen.

(172) Nein, ich habe geschimpft und bin fortgelaufen, ich wollte
nach Hause.
(Hesse: 79)
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Im Gegensatz zu dem Verb ,,schimpfen®, das als telisch zu bezeichnen ist, gehort
nfortlaufen” zu der Kategorie atelisch. Im Partizip Perfekt verschwindet die

Tempuskategorie, und es bleibt nur die Zustandsbedeutung des Perfekts.

(173) Nein. Sie sind zwar verhaftet.
(Kafka: 11)
Daher bedeutet ,,die verhaftete Person* fast dasselbe wie die ,,gefangene Person.

Wir kénnen an dieser Stelle an den Abschnitt iber die Aktionsarten anknupfen,
denn das Perfekt ist ein Mittel, das dazu dient, Handlungen in Zustadnde zu
tberfuhren. Es Ubernimmt dann eine resultative Funktion.

(174) Ich habe das schon aus lhrer Rede geschlossen, die mir
personlich sehr gut gefallen hat.
(Kafka: 24)

Das Verb ,schlieBen® besitzt eine perfektive Bedeutung und druckt die
Abgeschlossenheit bzw. das Resultat eines Geschehens aus. Viele Verben im
Deutschen gehdren zur durativen Aktionsart. Solche Verben beschreiben
Vorgénge und Handlungen, die eine Dauer aufweisen.

(175) Gibt es gewisse Dokumente, die ich zwar nie gesehen habe?

(Grass: 39)

(176) Ich will wetten, du bist zehn oder zwdlf Jahre in der Schule
gesessen und hast womdglich auch noch studiert.
(Hesse: 76)

(177) Matzerath lachte: »Hab dich nich so, Madchen. Hast doch
gewul3t, dal? Aale da ran gehen, und hast trotzdem immer,
auch frische gegessen.

(Grass: 72)

(178) Er schlaft ja hier sehr gern, wie er mir schon oft gestanden
hat.

(Kafka: 86-87)

(179) Sie haben doch wohl ihre Zudringlichkeit schon bemerkt?
(Kafka: 87)

(180) Sind Sie heute mit einer bestimmten Absicht zu mir ge-
kommen?
(Kafka: 88)
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In den vorgefiihrten Beispielen beschreibt das Verb ,sitzen* einen langen
Zustand und durch die Verben ,studieren”, ,sehen, ,essen“, ,stehen®,
,bemerken“ und ,kommen*“ wird eine andauernde Handlung bzw. einen
andauernden Vorgang ausgefiihrt. AuRerdem kann die Durativitat auch durch die
Verben des Sagens bezeichnet werden, wie die nachfolgenden Beispiele
erkennen lassen:

(181) Ich habe vor einem Weilchen mit Ihrer Frau gesprochen.
(Kafka : 29)

(182) Was habe ich denn gesagt?
(Kafka: 93)
Der durative Charakter wird in den Beispielen (181) und (182) durch die
atelischen Verben ,,sprechen® und ,,sagen‘ zum Ausdruck gebracht.
Es ist auch moglich mit dem Tempus ,,Perfekt” die Kausativitdt zum Ausdruck

zu bringen. Zur Verdeutlichung dienen folgende Beispiele:

(183) Verzeihen Sie, ich bin durch das plotzliche Klopfen so
erschreckt worden.
(Kafka: 15)

(184) Es war so still nach Ihrem Schrei, und da klopfte es, deshalb
bin ich so erschrocken.
(Kafka: 15)
Das Verb ,,erschrecken® steht im Beispiel (183) im Passiv und im Beispiel (184)

im Aktiv, beide haben eine kausative Bedeutung. Das Erschrecken wird vom
plotzlichen Klopfen veranlasst. Dariiberhinaus konnen atelische Verben auch

Zustande, die nicht dynamisch sind, beschreiben.

(185) Hast doch gewult, dalR Aale da ran gehen.
(Grass: 72)
Das Verb ,,wissen‘ ist statisch und bezeichnet einen durativen Zustand. Wie es

schon beim Prateritum festgestellt wurde, kénnen Verben in der Perfektform
auch punktuelle Geschehnisse bezeichnen.

(186) Du hast eine Konservendose mit gemischtem Obst flir den
Nachtisch hochgeholt.
(Grass: 39)
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(187) Man hat die Leiche meines Grof3vaters nie gefunden.
(Grass: 15)
Die telischen Verben ,,hochholen®, und ,,finden* driicken punktuelle VVorgange

und Handlungen aus. Uberdies verfiigt das Deutsche iiber eine andere Kategorie
von Verben, die auf eine inchoative Aktionsart hindeuten:

(188) [....], daB sein ProzeB noch gar nicht begonnen hat.
(Kafka: 93)
In dem oben vorgegebenen Beispiel bezeichnet das Verb ,beginnen®, das in

Bezug auf das Negationswort ,,noch gar nicht“ vorkommt, den Anfangspunkt

eines VVorgangs.

3.1.1.4.3 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus Plusquamperfekt
und aspektueller Verbbedeutung

Im untersuchten Korpus fand das Plusquamperfekt viel seltener als das

Prateritum und das Perfekt Gebrauch, weil es bekanntlich ist, dass es sich bei

diesem Tempus sehr starker um die Relationierung (Vorzeitigkeit) handelt als um

die Aspektualitat. Mit der Tempusform Plusquamperfekt besteht auch die

Maglichkeit, zwischen telischen und atelischen Verben zu unterscheiden. Dies

wird durch das nachstehende Beispiel illustriert:

(189) [....], weil auch er aufgestanden war, sie war ein wenig be-
fangen, weil ihr nicht alles, was K. gesagt hatte, verstand-
lich gewesen war.
(Kafka: 11)
Es handelt sich in dem Beispiel (189) um das Verb ,,aufstehen®, das ein telisches

Verb ist und das aus drickt, dass eine Handlung in ihrer Zustandsverénderung
beschrieben wird, sowie um die Verben ,,sagen” und ,,sein“, die atelisch sind.
Sowohl telische als auch atelische Verben konnen ebenfalls unterschiedliche
Aktionsarten aufweisen.

In Verbindung mit der Plusquamperfektform, kdnnen ferner auch einige Verben

punktuelle Ereignisse bezeichnen, dies geht aus den folgenden Beispielen hervor:

(190) Bei jeder solchen Erschiitterung meines Lebens hatte ich am
Ende irgend etwas gewonnen.
(Hesse: 58)
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(191) Das Wunder war geschehen, dafl ich nochmals einen
Menschen und ein neues Interesse am Leben gefunden hatte!
(Hesse: 92)
Die telischen Verben ,,gewinnen®, ,,geschehen* und ,,finden* driicken punktuelle
Vorgange aus.
Wie die folgenden Beispiele demonstrieren, haben solche Verben eine durative
Aktionsart, durch die die unbegrenzte zeitliche Ausdehnung der Handlungen

oder Vorgange zum Ausdruck gebracht wird.

(192) [.....] ich hatte einige Stunden gearbeitet.
(Hesse: 20)

(193) Er sagte einmal zu mir, nachdem wir tiber sogenannte Grau-
samkeiten im Mittelalter gesprochen hatten: «Diese Grau-
samkeiten sind in Wirklichkeit keine«.
(Hesse: 19)
In den Beispielen (192) und (193) handelt es sich um die Verben ,,arbeiten* und
,»sprechen®, die zum Ausdruck durativer Handlungen gebraucht werden.
Zudem konnen andere Aktionsarten ebenso durch bestimmte Verben ausgedriickt

werden, dies wird durch den folgenden Beleg veranschaulicht:

(194) Eile tat nicht not, mein Todesentschluf? war nicht die Laune

einer Stunde, er war eine reife, haltbare Frucht, langsam

gewachsen und schwer geworden.

(Hesse: 60)
Wie aus dem vorgestellten Beispiel ersichtlich wird, ist das Verb ,,wachsen®:
statisch, wahrend das Verb ,werden“ inchoativ ist. Die beiden Verben
bezeichnen eine Verénderung des Geschehens. Daneben werden einige Verben
gebraucht um kausative Vorgange oder Handlungen zu bezeichnen, wie im
Folgenden zu beobachten ist.

(195) [...], legte ersich auf das Kanapee, nachdem er die Tir
zum Vorzimmer ein wenig gedffnet hatte.
(Kafka: 8/ 10)

Von der Aktionsart her, ist das Verb ,,6ffnen* kausativ.

Intensive Verben bezeichnen einen Grad oder eine intensive Quantitat.
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(196) [...], eben damit war ich ja Uberfuttert.
(Hesse: 91)
Aus diesem Beispiel wird deutlich erkennbar, dass das intensive Verb

,uberflittern* (,,sehr viel essen“ bis satt zu werden) eine Verstarkung des

Ereignisses ausdruckt.

3.1.1.4.4 Aspektuelle Unterschiede zwischen Prateritum und Perfekt

Der zentrale semantisch-grammatische Unterschied zwischen Perfekt und
Prateritum lasst sich daran erkennen, dass beide Tempora Vergangenheits-
bedeutungen zulassen, nur das Perfekt jedoch auch Resultatsbedeutungen
ermoglicht. Bei Vergangenheitslesarten wird eine Aussage Uber eine Situation
gemacht, die in der Vergangenheit liegt, bei Resultatsbedeutung eine Aussage
uber den Nachzustand eines vorangegangenen Ereignisses, der in der Gegenwart
oder der Zukunft liegt. In diesem Zusammenhang wird die Aufmerksamkeit auf
die Aktionsarten gelenkt. Einen ersten konkreten Hinweis auf Bedeutungs-
unterschiede zwischen Perfekt und Prateritum liefern die folgenden Beispiele.

Dadurch wird gezeigt, dass nicht jedes Perfekt durch ein Prateritum ersetzbar ist.

(197) Heute bin ich wieder bei den Trommelstdcken angelangt.
(Grass: 84)

(198)*Heute langte ich wieder bei den Trommelstocken an.

In (197) liegt eine resultative Gegenwartsbedeutung des Perfekts vor: Es wird
eine Aussage Uber den gegenwaértigen Nachzustand gemacht, in dem sich das
Subjekt befindet.

Hingegen konnen wir am Beispiel (198) feststellen, dass eine solche Bedeutung
mit dem Prateritum nicht moéglich ist. Dies liegt daran, dass nur das Perfekt, nicht
aber das Préateritum in seiner Konstruktionsbedeutung die Komponente eines
Nachzustands zur Verfligung stellt. Ein entsprechendes Phdnomen ist zwischen
den Beispielen (199) und (200) erkennbar:

(199) [...] bis ich meine Meldung erledigt habe.
(Kafka: 32)

(200)*[...] bis ich meine Meldung erledigte.
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Auch im Beispiel (199) wird eine Aussage Uber den Zustand des Subjekts
getroffen. Dieser letztere resultiert aus dem Ereignis des Erledigens und liegt in
der Zukunft. Nochmals stellt das Verb ,.erledigen* lexikalisch einen Endpunkt
zur Verfligung: den Punkt, an dem etwas bewaltigt ist und der entsprechende
Nachzustand des Subjekts einsetzt. Eine solche resultative Zukunftslesart lasst
ein Préteritum nicht zu, wie am Beispiel (200) zu beobachten. Die Differenz
zwischen (199) und (200) ist aspektuell. Je nach Kontext entstehen dann
Resultats- und Vergangenheitslesarten. In (197) und (199) macht der Sprecher
eine Aussage Uber den Nachzustand, der in der Gegenwart durch den Gebrauch
vom Temporaladverbial ,,heute* bzw. in der Zukunft durch den Gebrauch vom
Temporaladverbial ,,bis* liegt. Daher sind die Sétze (198) und (200) als
ungrammatisch zu bezeichnen. Die telischen Verben sowie die Gegenwarts-
bzw. Zukunftsadverbiale fiihren typischerweise zu Resultats-bedeutungen. In
den Satzen wie (197) oder (199) kommt das Perfekt im Zusammenhang mit den
genannten Verbtypen und Adverbialen h&ufig vor.

Bis hierher haben wir uns mit den grammatischen und semantischen
Unterschieden zwischen Perfekt und Préteritum, also mit Gebrauchs-
beschrankungen auseinandergesetzt. In den folgenden Beispielen werden wir uns

hingegen mit Gebrauchspraferenzen befassen.

(201) Es gibt hierfur keinen Schutz, auch mein Mann hat sich
schon damit abgefunden.
(Kafka: 24)

(202) Es gab hierftr keinen Schutz, auch mein Mann fand sich
schon damit ab.

Ein Ersatz des Perfekts durch Prateritum ist in diesem Beispiel mdglich. In
beiden Fallen liegen Vergangenheitsbedeutungen vor, und in grammatischer
Hinsicht sind beide Tempusformen mdoglich. Es handelt sich um perfektive
Vergangenheitsbedeutungen. Deutlich wird dass, die Situationen des Sich-
Abfindens als abgeschlossen perspektiviert werden.

Das Perfekt kann sowohl perfektive als auch imperfektive Vergangenheits-

lesarten realisieren. In (201) wird die Gesamtsituation des Sich-Abfindens mit
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ihren beiden Zeitintervallen (Endpunkt und Nachzustand) ins Zentrum der
AuRerung geriickt, so dass eine perfektive Vergangenheitslesart entsteht. Mit
einem Perfekt signalisiert der Schreiber oder Sprecher eine subjektive Néhe zu
seiner AuRerung, im Gegensatz dazu wird mit einem Préteritum eine subjektive
Distanz ausgeschildert. Manchmal treten Aktionsart und Aspekt miteinander in
Konflikt. Dies geschieht zum Beispiel bei punktuellen Verben, die eigentlich
entweder die Abgeschlossenheit einer Handlung oder einen Zustand ausdriicken.
Der Aspekt tritt dann zu Gunsten der Aktionsart in den Hintergrund, wenn das

punktuelle Verb im Préteritum verwendet wird.

(203) Hubertus der Jager schol? auch nicht, als er den ganz
besonderen Hirsch schon im Schul3feld hatte.
(Grass: 62)
So uberlagert in diesem Satz die Verbbedeutung des punktuellen Verbs schiel3en

den Aspekt, namlich die Imperfektivitét, die durch das Prateritum ausgedriickt
wird. Beim Perfekt findet der AbschluR der Situation in der VVergangenheit statt,
wahrend ihr Ergebnis noch in der Gegenwart vorliegt, was aber nicht der Fall
beim Prateritum ist. Dies ist im néchsten Beispiel zu beobachten.

(204) Er kam gleich nach dem Buiro nach Hause.
(Kafka: 36)

(205) Ich bin aber doch gekommen.
(Kafka: 34)

Der Satz (204) steht im - aspektuell unmarkierten- Prateritum. Er berichtet tber
einen in der Vergangenheit stattgefundenen Vorgang. Der Satz (205) hingegen,
der im Perfekt steht, berichtet auch (ber einen in der Vergangenheit stattgehabten
Vorgang, driickt aber auf3erdem aus, dass das Ergebnis des VVorgangs noch in der
Gegenwart fortbesteht. Dies kdnnte man verdeutlichen, indem man hinzufugt:
,und folglich jetzt (da) ist*. Der Unterschied ist deutlich bei perfektiven/
telischen Verben, weil diese eben das Erreichen eines Ergebnisses klar machen.
Bei durativen (imperfektiven/ atelischen) Verben bleibt im Perfekt von der
aspektuellen Bedeutung nur der aktuelle Bezug auf die Gegenwart.

(206) K. wartete noch ein Weilchen, (sah von seinem Kopfkissen
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mit aus die alte Frau, die ihm gegenuber wohnte und die ihn
einer an ihr ganz ungewohnlichen Neugierde beobachtete).
(Kafka: 1/2)

(207) Ich habe fast eine Stunde gewartet.
(Kafka: 43)
Der Satz (206) ist Teil einer Erz&hlung Uber vergangene Ereignisse, wahrend
(207) Uber ein Ereignis von jetzt aktueller Relevanz berichtet. Das kann mit
einem Unterschied in der zeitlichen Entfernung korrelieren in dem Sinne, dass
das Prateritum sich auf langer Vergangenes, das Perfekt auf gerade Passiertes
bezieht.
Nun zu den Mitteln, mi denen sich die einzelnen Aktionsarten im Deutschen

ausdrucken lassen.

3.1.1.4.5 Sprachliche Mittel zum Ausdruck der Aktionsarten

Die Aktionsart ist einerseits in der Grundbedeutung eines Verbs angelegt
(lexikalisiert), d.h. sie wird durch die Bedeutung des Verbs selbst ausgedriickt.
Das betrifft Verben, die von durativer Aktionsart sind, ebenso Verben, die
perfektiv sind. Andererseits kann der sprachliche Kontext Einfluss auf die
Aktionsart austben, indem andere sprachliche Mittel gebraucht werden kénnen
und auf die wir im Folgenden eingehen werden. Zu diesen sprachlichen Mitteln
gehoren Wortbildungsmittel (Affixbildungen/Komposita, Infixe (\Vokalwechsel),
syntaktische Mittel (Verbalkomplexe mit Hilfsverben + Infinitiv) und lexikali-
sche Mittel.

3.1.1.4.5.1 Wortbildungsmittel zur Bestimmung der Aktionsarten

Es handelt sich um die Wortbildungsmittel, die Verben verschiedener Aktions-
arten bilden. Zu diesen Mitteln gehort das Anhéngen bestimmter Préfixe oder
Verbalpartikel an den Wortanfang, das Suffigieren bestimmter Silben an den
Wortstamm oder das Anfuigen von Silben oder anderen Waortern, wobei letzteres
als Komposition bezeichnet wird. In diesem Zusammenhang verdienen die
folgenden Beispiele besondere Beachtung:

(208) Und schon schlief ich wieder, schlief vier, finf Stunden.
(Hesse: 89)
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(209) Er schlief sehr bald ein, vor dem Einschlafen dachte er noch
ein Weilchen tber sein Verhalten nach.
(Kafka: 15)

(210) Ohne auf dieses Angebot zu antworten, stand K. ein Weil-
chen lang still
(Kafka: 4)

(211) [...], so stand er nach einem Weilchen auf.
(Kafka: 36)

(212) [...], lachte ein wenig, liel? sie reden.
(Hesse: 75)

(213) Die Wéchter lachelten.
(Kafka : 6)

(214) Die ersten zwei fuhren in einer Elektrischen quer tUber K.s
Weg.
(Kafka: 17)

(215) [...], denn gerade kam das Automobil, man setzte sich und

fuhr los.

(Kafka: 9)
In den Beispielen (208) und (209) dienen Verbpartikeln der Markierung von
Aktionsformen. Wahrend das Verb ,,einschlafen®, das den Anfang der Situation
,,schlafen bezeichnet, telisch und inchoativ ist, ist das Verb ,,schlafen* durativ
und atelisch. In diesem Fall wird die Verbbedeutung durch die Verbpartikel ,,ein‘
veréndert. Im Beispiel (211) hat das gebildete Verb durch Derivation (hier
Hinzufligen einer Verbpartikel, namlich ,auf) gegeniiber seinem Grundverb
eine veranderte Aktionsart: stehen (atelisch, durativ) — aufstehen (telisch,
inchoativ). Das Verb ,licheln* bedeutet in dem Beispiel (113), ,,immer wieder
ein bisschen lachen“. Im Beispiel (215) bedeutet das Verb ,losfahren®, das
telisch ist, das Einsetzen der Handlung, die als ,,fahren* bezeichnet wird, d.h. zu
fahren beginnen (also ingressive Aktionsart). ,,fahren* ist hingegen ein duratives
Verb.
Auch mit der Tempusform ,,Perfekt kann sich die Aktionsart des Verbs durch

Verbalpartikel veréandern.
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(216) Und so hast du ausgesehen, Steppenwolf, als ich dich zuerst
gesehen habe.
(Hesse: 100)
Waihrend das Verb ,,sehen® durativ ist, ist das Verb ,,aussehen® inchoativ.
Dieselbe Funktion konnen auch die Plusquamperfektformen (ibernehmen. In

diesem Fall erfolgt die Verdnderung der Aktionsart durch den Vokalwechsel.

(217) [...], rieben sich am néchsten Rasenbord den feuchten Lehm,
in den sie ihren Toten gelegt hatten, von den Schuhen.
(Hesse: 63)

(218) An keinem Wissen, an keiner Einsicht war mir mehr das
mindeste gelegen.
(Hesse: 91)
In den Beispielen (217) und (218) sind zwei verschiedene Aktionsarten zu
unterscheiden, so steht beim Verb ,liegen* eine durative Aktionsart, wahrend
beim Verb ,legen eine kausative. Das geschieht durch den Wechsel des Stamm-
vokals (ie — ¢). Der Ausdruck der anderen aufgefuihrten Aktionsarten ist auf

Adverbien angewiesen.

3.1.1.4.5.2 Syntaktische Mittel zur Bestimmung der Aktionsarten
Neben den Wortbildungsmitteln und den lexikalischen Mitteln, dienen auch

syntaktische Mittel wie Funktionsverbgefiige sowie Konstruktionen mit Hilfs-
verben zum Ausdruck der Aktionsarten.
(219) Das Buchstabenspiel war zu Ende.
(Hesse: 26)

(220) [...], er muBte mit eigener Hand seinem verhaften Dasein ein
Ende machen, [...].
(Hesse: 58)

(221) Jan ging neben mir, hielt mich bei der Hand und rauchte
Mamas Zigarette zu Ende.
(Grass: 72)

(222) Nun, sie ging zu Ende, [...]
(Hesse: 63)
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In den Beispielen von (219) bis (222) sind alle Ereignisse, die durch die
Funktionsverbgefiige ,,war zu Ende®, ,,ein Ende machen®, ,,ging zu Ende* sowie
,rauchte zu Ende* ausgedriickt werden, als resultativ zu bezeichnen. Andere
Funktionsverbgefuige dienen bestimmter Aktionsarten.

(223) Der Gelehrte kam mir entgegen, steif und etwas kurzsichtig,
und erkannte mich erst, als ich schon im Begriff war, an ihm
voriiberzugehen.

(Hesse: 64)

(224) [.....] vom Wind des Schicksals leis geschaukelt, dessen
néchster StoR sie zum Fallen bringen mufte.
(Hesse: 60)

(225) Dies Mittel also kam nicht in Betracht.
(Hesse: 60)
Das Funktionsverbgefiige ,,im Begriff war* im Beispiel (223) bedeutet, gerade
anfangen, etwas zu tun. Es bezeichnet eine telische (inchoative) Aktionsart.
Hingegen hat das Funktionsverbgefiige ,,zum Fallen bringen® im Beispiel (224)
eine kausative Aktionsart. In dem Beispiel (225) wird das Funktionsverbgefiige
,kam in Betracht” gebraucht, dass eine inchoative Aktionsart bezeichnet. Die
Tempusform Perfekt kann auch in Verbund mit Funktionsverbgefligen stehen,
die eine Rolle bei der Bestimmung der Aktionsarten spielen.

(226) [....], es ist auch schon alles in Ordnung gebracht.
(Kafka: 11)
In dem oben vorgefuhrten Beispiel driickt das Funktionsverbgefiige ,,ist in

Ordnung gebracht* eine kausative Aktionsart aus.

3.1.1.4.5.3 Das Zusammenspiel von Vergangenheitstempora und Temporal-
konnektoren

Temporalkonnektoren zahlen zu den lexikalischen Mitteln, mit denen Aktions-
arten ausgedruckt werden konnen. An dieser Stelle muss betont werden, dass wir
uns im Kapitel 1l mit dieser Kategorie von sprachlichen Mitteln, die als
temporale Adverbialien bezeichnet wurden, ausfuhrlich auseinandergesetzt

haben. Insbesondere Zustédnde, Prozesse und Aktivitaten stehen in Verbindung
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mit Zeitadverbialen. Hierbei handelt es sich vor allem um Worter oder
Wortgruppen, die zum Ausdruck der Aktionsarten dienen.
(227) Und er schaffte es bis zum Hohlweg.
(Grass 8)

(228) Schlielilich fand er seine Radfahrlegitimation und wollte
schon mit ihr zu den Wachtern gehen.
(Kafka:3)
Wie an den oben stehenden Beispielen erkennbar ist, werden vergangene Hand-

lungen mit dem Prateritum durch Temporaladverbien bestimmt. In dem Beispiel
(227) liegt die Wortgruppe ,,bis zum*“ zum Ausdruck der resultativen Aktionsart.
In dem Beispiel (228) bezeichnet das Prateritum, das in Verbindung mit dem
Adverb schliellich steht, einen Endpunkt, d.h. dieses Adverb weist eine
resultative Bedeutung auf. Die Abgeschlossenheit des VVorgangs wird also hier
durch das Adverb: ,,schlieBlich* betont. Mit diesem Temporaladverbial wird Klar,
dass er seine Radfahrlegitimation gefunden hatte. Andauernde Handlungen
kdnnen ebenso durch bestimmte Adverbien bezeichnet werden.

(229) Block bewegte wahrend dieses Gesprachs unaufhorlich die
Lippen.
(Kafka: 93)

(230) Er lag immer sehr lange im Bett.
(Hesse: 9)

(231) K. wartete noch ein Weilchen.
(Kafka: 93)

(232) Er blieb tagelang im Bett, ohne Essen zu begehren.
(Hesse, 17)
Im Beispiel (229) handelt es sich um eine durative Aktionsart, die durch das

Adverbial ,,unaufhorlich” zum Ausdruck gebracht wird. Der Ausdruck der
andauernden Aktionsarten ist in den Beispielen (230), (231) und (232) auf die
Adverbien ,,immer sehr lange*, ,,noch ein Weilchen* und ,,tagelang® angewiesen.
Es gibt ebenso Adverbialien, die zu imperfektiven Lesarten des Perfekts fuhren,
wie das nachstehende Beispiel zeigt:

(233) Hat er ununterbrochen studiert? «Fast ununterbrochen,
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antwortete Leni.
(Kafka: 93)
In diesem Beispiel liegt eine durative Aktionsart, die durch das Adverb

,,ununterbrochen* bestimmt wird. Solche Verben werden zum Ausdruck
wiederholter Ereignisse verwendet- wie oben schon angedeutet. Diese Funktion
ubernehmen aber auch einige Adverbien.

(234) Ich bewéltigte mehrmals am Tage die ber hundert Treppen-
stufen des vierstdckigen Mietshauses.
(Hesse: 40)

(235) [.....] alles konnte allerhdchstens nur diese wenigen Jahre,
Monate, Tage andauern, deren Zahl taglich kleiner wurde!
(Hesse: 41)
In diesen Beispielen stehen h&ufig wiederkehrende Ereignisse mit Bezug auf
Adverbien, namlich ,,mehrmals® und ,,taglich®, die zum Ausdruck der Aktions-
art (bzw. der lIterativitat) dienen. Die Bedeutung der Wiederholung von
Handlungen und Vorgéngen ist also nicht durch Verben, sondern durch diese
Mittel zu verstehen.
Die griindliche Behandlung der Vergangenheitstempora hat deutlich gezeigt, dass
die funktional-semantischen Kategorien: Temporalitit, Aspektualitat, Aktions-
arten zusammen interagieren, um die Vergangenheit zu vermitteln. Die Kategorie
,»Tempus™ ist nicht als der einzige Zeitausdruck zu betrachten, diese Funktion
konnen auch die Kategorien ,,Aspekt sowie ,,Aktionsarten* {ibernehmen. Diese
letzteren dienen dazu, die Zeit zum Ausdruck zu bringen. Dies kann erklart
werden, durch die Rolle der atelischen und der telischen Verben bei der
aspektuellen Verbbedeutung, die entweder Ereignisse, die noch im Verlauf sind,
oder Geschehnisse, die in ihrer Abgeschlossenheit beschreiben, ausdriicken. Hier
ergibt sich, dass es viele Gruppen von Aktionsarten gibt. An dieser Stelle muss
betont werden, dass die verschiedenen Aktionsarten eigentlich nicht nur durch
die Bedeutung der Verben, sondern auch durch sprachliche Mittel gegeben
werden, wie syntaktische-, lexikalische-, sowie Wortbildungsmittel.

Im néchsten Kapitel wird das Augenmerk auf das Arabische gerichtet.
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3.1.2 Der Gebrauch der Vergangenheitstempora im Arabischen

Wie aus dem theoretischen Teil hervorgeht, verfiigt das Arabische (ber
verschiedene Tempusformen, um auf einen vergangenen Sachverhalt Bezug zu
nehmen. Das fiir diese Untersuchung herangezogene Material besteht aus Texten,
die aus arabischen Romanen entnommen wurden und die Uber unterschiedliche
Vergangenheitsformen verfiigen. Diese werden nachfolgend dargestellt. Der
Zusammenhang dieser Tempusformen und der aspektuellen VVerbbedeutung wird
ebenfalls analysiert. Um eine Vergangenheit zum Ausdruck zu bringen, stehen
dem Arabischen vier Vergangenheitstempora zur Verfugung. Es wird zwischen:
el sl el bl gealal) e 8l pald) (Blhaall i ) ol und schlielich
223l g saill -5 ) i) bl unterscheiden.

3.1.2.1 laall g basaud) palal) (Das Prateritum)
lhall Ll ozl bzw. das Prateritum des Arabischen ist eine Form im
arabischen Verbalsystem, die am einfachsten zu bilden ist, da sie ohne Zusatze

zum Wortstamm auskommt.

3.1.2.1.1 thall g sl o&lal) zur Darstellung vergangener Ereignisse
Um ein Ereignis, einen Zustand, einen VVorgang oder eine Handlung sprachlich
als vergangen zu kennzeichnen, bzw. eine Zeitreferenz zum Ausdruck zu
bringen, bedient sich das Arabische dieses grammatischen Mittels, namlich
Glhadl 5l Lawdl ol Bei Durchsicht des fiir die vorliegende Arbeit heran-
gezogenen Materials fallt auf, dass das Préteritum als Hauptvergangenheits-
tempus fungiert. In diesem Fall liegt die Aktzeit vor der Sprechzeit.
ailile ) oay da s die quyiBlh A Al dde il e olald) JA8 (236)
o Ja At Jily ol gLl JiaB LS (e lge JUE laall 8 Adsl)
S Jay S gl z a0 a5 dales Aol Sl allaidel
alSa 48 5 L) ailule a88 ALl adine (1o b yie o ddila 3 ha
lolans o laia e | laiey alSa e UlSe gl 8 ae gadh e
(ému“;\; Luds Ll 4:1]\3)’:\ DJM‘JQACMJTJ‘C}W‘):\QLAJ‘}
Al e le glpg 4 S L sk
(29 : bl
Wie aus dem vorgestellten Beispiel ersichtlich wird, handelt es sich um

Prateritalformen, die schon vergangene Ereignisse beschreiben, und die ohne
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Bezug auf die Gegenwart stehen. Mit diesem Tempus werden vergangene
Vorgénge ohne eine Modifikation der Verbalsemantik geschildert.
Vergangene Handlungen mit dem Préteritum werden durch das Negationswort

"L" verneint.
L sl g o | gla ()] 8 2Kl e W 5 Lalla 2Kl 31 jall 0S5 La (237)
pAWINEL U i (‘S!PJ Lad cu)"‘j e
(43 i)
Wie aus dem vorigen Beleg hervorgeht, erscheinen die vergangenen Handlungen
mit dem Negationswort "", das nur im Préteritum gebraucht werden soll. Der

Ersatz anderer Negationswarter ist in diesem Fall abgeschlossen.

3.1.2.1.2 laall g Jasud) alal) als Erzahltempus
Wie bekanntlich ist, werden die Vergangenheitstempora in den arabischen
Prosatexten zum Ausdruck der Vergangenheit verwendet. An dieser Stelle muss
betont werden, dass Glhaal sf sl =Ll (Prateritum) besonders in Erzahlungen
gebraucht wird und deshalb als spezifisches Erzéhltempus in dieser Textsorte
bezeichnet wird. Das Préateritum des Arabischen ist also das tbliche Tempus in
geschriebener erzahlender Prosa. Die folgende Textpassage aus einer Erzéhlung
von ol sl bestitigt die Verwendung des Prateritums in dieser literarischen
Gattung:
2 Aedys dhadl I ocuads daal alaldl ) i) ca el (238)
QAT ae ey alal )Y BUN pXels dg ey dusadl Db e S
agd il oaly aadll - 8l Heed 4 LRI G s lelay oS
A @)Uasj\ & albll g & ésu@ﬂi}!bcﬁﬂ\ﬁ%@ﬁgbw
Go gl il el (o Aal cidag caen gas o dal ¢ all Uy 48 s
Sl Gl ey A delul) 3 bgd 1) cilags deglsny Jile
o Wb Ao il AeSadl) e b Zluall i (i il ) cnd
Aoy Llan Yliiu) AaSaall Gut ) Al 5 Slas Wi G4 Jrea <l
u&,:&sj c;\),\ﬁ\ GO g (am @ﬁﬁu\ ;M\g&@ﬁjcm;\ﬂ
LA G o el s (A
(95: Ol mi)
Hinsichtlich des angefiihrten Beispiels, ist zu beachten, dass die aufeinander-
folgenden Handlungen, die durch das Préteritum wiedergegeben werden, in der

Vergangenheit erzéhlt werden. Das Prateritum schafft in diesen Beispielen ein
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Kontinuum der Geschehnisse, ohne diese voneinander abzuheben.

3.1.2.1.3 @haall gi sl alal) zum Ausdruck der Erinnerung

Das Préateritum des Arabischen lasst sich ebenfalls als Tempus der Erinnerung
verstehen. d.h. was im Prateritum auftritt, erscheint als Teil der erinnerten
Vergangenheit. Diese Funktion kommt in Romanen hé&ufig vor. Besondere

Beachtung verdienen folgende Belege:

3 Ul g Al L sl A300 Lgia < 808 1 gida Culaal a8 SOV 5 SI5 & pmae (239)
O Alliad - gide b als ol i gd s e i A (5 ee e Al
Gy )y dpds diie e cBle < ¢ iae Led culy) Aulis oLl 12
- baaall gl gl sl 18 6 S aaall e Dl 8 dussl) b
(29 el 2en)
dasally S5 aly lead Uiyl sy aaal) ) sl 5 (S38T 0 5 e Giaa s (240)
Lo gl slomnall ) ady sl jadisanpsms 4 gall 5 plid Uiy
B DAY s e slall Dl DG A AW e sle mss sl
(sl sl 3 Jas L (3l 58S Lo @S dsilas i (e Sy 330al)
Code LAY aays e e Laaaal J 3
(30 : el 2aa)
Die Ereignisse in den dargestellten Beispielen sind schon vergangen und tauchen
im Préateritum auf. Sie werden in der Erinnerung wiedergegeben. Die gebraucht-
en Prateritalformen verweisen erinnernd auf die Vergangenheit, dies wird zum
Beispiel im Beleg (239) durch "S.SId & uac" bestétigt, und im Beispiel
(240) durch das Verb "&as " und das Adverb "s " .

3.1.2.1.4 @lhaall g sl &lall zum Ausdruck vergangener abgeschlossener
Handlungen

Wie bereits im zweiten Kapitel des theoretischen Teils erfahren wurde, kann das

Préateritum das Geschehen im Sinne des Abschlusses begrenzen. Anders gesagt,

eine der Aufgaben des Prateritums des Arabischen ist es, den Abschluss oder

Vollzug eines Geschehens bzw. einer Handlung festzustellen.
Ual se cliagh Bl Cacal 2y Al de bl 8 amiall jUad 0S5 (241)
Llis Al de bl 8 s
(95 : Oaal 2aal)
Nach dem obigen Beispiel wird dem Merkmal ,,Abgeschlossenheit®, das dem
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arabischen Prateritum zukommt, Beachtung geschenkt. Diese Handlung ist in der
Vergangenheit geschehen und damit als vollendete Handlungen deutlich
erkennbar. Die Handlungen haben keinen Bezug auf die Gegenwart oder auf die
Zukunft, darin liegen abgeschlossene Handlungen. Dies wird aus Beispiel (241)
durch "la &' deutlich.

3.1.2.1.5 alhall g sl slall zum Ausdruck resultativer Ereignisse
Das Prateritum des Arabischen dient zur Bezeichnung vergangener Geschehnisse
mit resultativem Charakter. Die folgenden Belege veranschaulichen die jeweils
mogliche Funktion:
B slady) Al L OIS ol il o sl LIS L salls sl 8 (242)
asadl 4y 5100 48 jrall alad die (o ye g lagh g Bel 8 Ad] in Al dlle jeud
RUBVPRLIIg:
(126 : (el 2l
Ol s e s 3 LIS Leie 0 5 Ll 35 (243)
(79 1 Ol 202
Wie die erwahnten Beispiele illustrieren, ist das Verb "+«ii" (beendete) im Satz
(242), sowie das Verb "<e 38" (fertig war) im Satz (243) perfektiv und haben
lexikalisch eine resultative Bedeutung, durch diese Verben wird das Resultat

eines vergangenen Geschehens ausgedriickt.

3.1.2.1.6 Glhaall g sl alall zum Ausdruck durativer Handlungen
Ebenso kann das Préateritum des Arabischen Allgemeingultiges oder regelmapig
wiederkehrende VVorgénge der VVergangenheit bezeichnen.

1508 Lgiale 5 munill 038 Lgra 0l i 3i e STl e @y painad 5 (244)

Aoal e b Y

(109 :0al 20al)
Okl e da o elly e il (245)
(15 bkl
Lagin Jsail s slaasall ()5 i) Y el ey g o Loay cand s o L i (246)
(30 :cal 2aa)

Hinsichtlich der vorgefiihrten Beispiele ist festzustellen, dass die Handlungen,
die durch das Préteritum ausgedriickt werden, deutlich in der Vergangenheit

angedauert haben. Die Durativitdt der Geschehnisse wird durch die Verben
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" <" (andauerte), "<id", sowie "<wa" (blieb) vermittelt.

3.1.2.1.7 &4, Bl Jaall Temporalsatze zum Ausdruck von Zeitverhaltnissen

In solchen Séatzen werden Handlungen, oder Zustdnde beschrieben und zeitlich
zum Inhalt des Hauptsatzes geordnet. Temporalsétze stellen also Handlungen
dar, die zu denen des Hauptsatzes gleichzeitig, nachzeitig oder vorzeitig stehen.
Darauf wird in den folgenden Abschnitten ausfuhrlich eingegangen. Temporal-
satze stehen in Kombination mit bestimmten Konjunktionen, die deutlich
erkennen lassen, ob sich die Handlung des Nebensatzes zur gleichen Zeit der
Handlung des Hauptsatzes oder vor der Handlung des Hauptsatzes oder nach der
Handlung des Hauptsatzes ereignet hat. Temporalsatze in Verbindung mit dem
Vergangenheitstempus Préteritum konnen also eine Gleichzeitigkeit, eine Vor-

zeitigkeit oder eine Nachzeitigkeit bezeichnen.

3.1.2.1.7.1 Temporalsatze zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit
In Temporalsatzen kann das Prateritum zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit
dienen. Die Gleichzeitigkeit der Handlungen im Haupt-und Nebensatz wird
durch bestimmte Konjunktionen ausgedriickt. Dies wird in den nachfolgenden
Beispielen veranschaulicht:
o AxaYL sl jald 2 all ) cdd jeae ) s W5 (247)
3 V) 7z oall adilyalg dale 4l deally o g aual) dakie
Sish =3l
(165 ol 2aa)
2 aall (el cnidlh (5 AT o gata s (5 AT O 5l Leailas g i (248)
] Jaal) ids g
(110 ol 2eal)
i o ol pae U g AN conl) U5 Lesie 5 (249)
(95 : el 2anl)
) Al 8y adlian by 4 SE AT Cudlia (5 ylae s Liind (250)
(126 : o slaiall)

Wie aus den Beispielen (247) und (248) festzustellen ist, taucht das Prateritum in
Verbindung mit der Konjunktion" W" (als) auf. Mit der Konjunktion " W" haben
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zwei vergangene Handlungen in derselben Zeit stattgefunden, und zwar mit
Prateritum. Der Satz (249), der mit der Konjunktion "Lxie" (als) eingeleitet wird,
drickt ebenfalls eine Gleichzeitigkeit aus. In diesem Zusammenhang sind zwei
vergangene Ereignisse gleichzeitig geschehen und zwar ,,meine Ankunft in
Agypten® und ,,mein Besuch beim Arzt“. Im Beispiel (250) erscheint die
Konjunktion " Lid" mit der Prateritumform zum Ausdruck einer Gleichzeitig-
keit, das hei8t die Handlungen im Neben- und Hauptsatz sind parallel geschehen.
Auler vergangener Sachverhalte wird eine solche Dauer bei diesen Handlungen
ausgedrickt, die aus dem Kontext zu verstehen ist. Das andauernde Ereignis wird
hier durch die Partizipien "&_ k< " und "<wla" und die Préateritalform des Verbs
"l " ausgedriickt. Zur Vermittlung der Gleichzeitigkeit kann auch im
Arabischen die Konjunktion " Wis" oder " ¢ea" + Verb im Préteritum verwendet
werden. Diese beiden Konjunktionen haben die gleiche Bedeutung wie "lein "
(wéhrend). Temporalsétze der Gleichzeitigkeit werden ebenfalls anhand anderer

Konjunktionen wie " WW" (solange) und " WiS" (so oft) realisiert.

3.1.2.1.7.2 Temporalsatze zum Ausdruck der Vorzeitigkeit

Die Vorzeitigkeit®'®

wird auch im Arabischen ausgedrtickt. Solche Regel betrifft
aber nicht die Wahl der Tempusform des Nebensatzes bezogen auf den
Hauptsatz, dies bedeutet, dass die Tempusform im Haupt-und Nebensatz dieselbe
sein kann. Das Arabische verfugt wie das Deutsche Uber lexikalische Mittel bzw.
Konjunktionen, die fur den Ausdruck einer Handlung beziiglich einer anderen
wichtig sind. Im Falle der Vorzeitigkeit werden z.B. "¢ ax "/"leay"
(nachdem), ("of) 2" (seit (dem)), " " (bis), " W" (als) gebraucht.
Strukturformel:

Konjunktion + Verb in der Prateritumform (NS)+ Verb im Prateritum (HS).

L saliay Lol Aaall Logd Cul ) Jogund (8 (e gy ol O 3 (251)
) ol day AN Ae Ll A dmaall a8 S gl KA g aaalia g

(95: Ol A.ui)
olia j1g 0 i Lﬁj\ J\..ﬁ.:::}“ Sy 4l GLUS:\Q‘ Loany aali] & _pail ?3 (252)

(10 o slisll)

%78 \Jorzeitigkeit: die Handlung im Nebensatz geschieht nach der Handlung im Hauptsatz.
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U e LY ey G (e Gl pdall 238 (e Aialll 4l cuady (253)
lgiall o Wl (i e ST ity i
(115 el 2aal)
Wie sich aus den angefiihrten Belegen (251) und (252) deutlich erkennbar ist,
geschieht die Handlung des Nebensatzes, die im Prateritum steht vor der
Handlung des Hauptsatzes, die ebenfalls im Préteritum auftaucht. In diesem Fall
wird von der Vorzeitigkeit gesprochen. Im Beispiel (253) wird die Prateritalform
"<l " mit der Finalkonjunktion "3s" (bis) verbunden. Diese letztere gibt einen
Endpunkt an. Mit der Konjunktion " ia", die in Temporalsdtzen notwendig ist,
wird nicht nur beschrieben, dass das jeweilige Ereignis im Nebensatz vor dem im
Hauptsatz passiert ist und beide aufeinanderfolgen. Im Haupt-und Nebensatz
wird héufig dasselbe Tempus gebraucht. Das Gleiche gilt auch fur die
Konjunktionen "ol 2 " und "L (nachdem), wie aus den Beispielen (251) und
(252) festzustellen ist.

3.1.2.1.7.3 Temporalsatze zum Ausdruck der Nachzeitigkeit
Das Prateritum des Arabischen kann auch die Nachzeitigkeit®” bezeichnen, die
mithilfe der Konjunktion "J: " (bevor) realisiert wird.

Sgas ol ¥ g OIS B a7 e V) A el L) ) 9‘ s (254)

L3 gl (el oLl J8 U JA o gy clale (35S0 A | jan

(83 : el 2ea)

Am Beispiel (254) lasst sich erkennen, dass das Geschehen des Nebensatzes sich
nach dem Geschehen des Hauptsatzes ereignet. Um die Nachzeitigkeit
auszudricken, steht in diesem Beispiel ein Verbalnomen (_x<<) im Nebensatz in

Verbindung mit der Tempusform Glhaall i sl Ll (Prateritum) im Hauptsatz.

3.1.2.1.8 Das Zusammenspiel von ¢lkall gl ) &l und temporalen
Adverbialien

Das Prateritum im Arabischen l&sst sich mit Temporaladverbien, die einen

bestimmten Zeitpunkt in der Vergangenheit beschreiben, kombinieren.

Interessant ist auch herauszufinden, mit welchen temporalen Adverbialen das

57% Nachzeitigkeit: die Handlung des Nebensatzes findet vor der Handlung des Hauptsatzes statt.
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arabische Prateritum in Romantexten vorkommt. Wie schon zuvor erlautert, ist
das Prateritum im Arabischen ein erzahlendes Tempus. Deshalb wird es in den
meisten Fallen mit zwei Arten von temporalen Adverbialien kombiniert, namlich

den Adverbialien des Zeitpunktes und den der Zeitdauer.

A/ Das Préateritum mit Adverbien bzw. Adverbialbestimmungen des Zeit-
punktes
Die Tatsache beruht darauf, dass das Prateritum im Arabischen sich mit

Adverbialien, die einen Zeitpunkt angeben, verbinden lasst. Im Folgenden
werden die Adverbien und Adverbialbestimmungen "Ll <as,k" die in
unserem Korpus zusammen mit dem Vergangenheitstempus Prateritum auf-
getaucht sind, in Beispielen veranschaulicht. Eine Reihe von registrierten Fallen
aus der Belegsammlung lassen dies deutlich erkennen:
Bl s o Sl o5 el (ol @ (Al 0 AU B (255)
(14 : Ol 2aal)
(G e lan 2ay Gual Al ale 530 s (256)
(8 skl
Hinsichtlich der erwéhnten Beispiele sind Aussagen Uber vergangene
Situationen, die an verschiedenen Zeitpunkten stattgefunden haben, bestimmt.
In dem ersten vorgestellten Beispiel (255) tritt das Prateritum in Verbindung mit
der temporalen Adverbialbestimmung " JWll ¢ 44" (einer Nacht) auf, die den
Zeitpunkt der Handlung angibt, daher hingegen kommt das Préteritum im
Beispiel (256) zusammen mit der Temporalangabe "usl 414 " (gestern Abend)
vor. Mittels dieser Temporalangabe wird auch der Zeitpunkt der Handlung

markiert.

B/ Das Prateritum mit Adverbialien der Zeitdauer

Die Hypothese wird also hier bestatigt, dass hauptsachlich das sl =Wl im
Arabischen mit temporalen Adverbialien in Erscheinung tritt, die einen Zeitpunkt
angeben. Auferdem ist zu erwarten, dass das Prateritum mit temporalen
Adverbialien der Zeitdauer auftritt, weil es die Dauer einer vergangenen
Handlung betont. Dies wird aus den folgenden interessanten Beispielen
einleuchtend:
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i 2l Tl Y gl Ay L e Al gl e e i (257)
oAl i e L
(15 : b sl

Ly Lelie o 1S L il il g ) Leia3Y (258)
(108 : skl
Alsh dolu e i (259)
(19 1 st
Die vorigen Beispiele machen deutlich, dass die Adverbialien der Zeitdauer in
Verbindung mit dem Prateritum die Dauer vergangener Handlungen betonen.
Eine solche Funktion Gibernehmen in diesen Belegen die Adverbialien: 4z
" &0 (einige Monate) in (257) und " < s & " (vier Jahre) in (258), sowie
"il ol delu” (lange Stunde) im Beispiel (259).
Zum Ausdruck der Zeitdauer werden im Arabischen noch die Konjunktionen
"Sa" (bis) und " " (seit) gebraucht, wie die nachfolgenden Beispiele deutlich
zeigen:
By aaill a3 D) AL oy el il Canal g ¢ sall @ uzals (260)
ol s Gl Aa L]
(10 : S sleiall)
ot day in dalime ol e s Jpsally )Ll apl e 4illd (261)
DUy 5 aclidl 2l 5 i slindidcld )
(72 : Ghsladl)
e el Akl 5 A e 1 (262)
(22: Ol 2eal)
Obwohl das Prateritum in der arabischen Sprache mit Zeitadverbien kombiniert
werden kann, ist sein Gebrauch mit den temporalen Adverbialien nicht so
haufig, weil das Verb im Lwdll o=l des Arabischen allein die Bedeutung der
Handlung bestimmen kann und dass es deshalb nicht zusatzlich mit temporalen
Adverbialien kombiniert werden muss.
Die zweite Tempusform, die die Vergangenheit im Arabischen zum Ausdruck
bringen kann, ist das =l e Al o=l Imo Folgenden werden die

Funktionen dieses Vergangenheitstempus erwéhnt.
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3.1.2.2 saladl (e g Al &l (Das Perfekt)

Im Vergleich zum Prateritum gibt es auch Moglichkeiten in dieser Analyse, die
Funktionen des Perfekts im Arabischen zu erkennen, denn diese Zeitform wurde
auch in den arabischen Romanen verwendet. Im Folgenden wird versucht, die
Grundbedeutung des Perfekts im Arabischen sowie seine Bedeutungsvarianten
und seine Ausdrucksformen abzugrenzen. Die temporalen Verwendungsweisen
des Perfekts werden hier zunéchst dargestellt und dabei beruhen wir uns auf
konkrete Beispiele, die aus verschiedenen Romantexten stammen, in denen fast

ausschlieRRlich Vergangenheitstempora Verwendung finden.

3.1.2.2.1 saladl i qu dll alad) zum Ausdruck der Vergangenheit
Wie bereits im theoretischen Teil erwahnt, wird das Perfekt im Arabischen mit
der Prateritalform des Verbs in Verbindung mit der Partikel " 2" gebildet. Das
Perfekt des Arabischen kann auch als vollendete Gegenwart bezeichnet werden,
denn es beschreibt Handlungen in der Vergangenheit mit Gegenwartsbezug, dies
bedeutet, diese Tempusform bezeichnet ein vergangenes Geschehen, das noch in
die Gegenwart hineinreicht, d.h. eine gegenwartige Lage beruht auf ihre
Ergebnisse. Diese Funktion des Perfekts wird durch die folgenden Beispiele
verdeutlicht:
A Oe e Cunls i) n gl Crad ae (263)
(108 : Cpal 2enl)
elalaal) 4ga gl SI8 GAN aadanll gy Sliay 3 AV 5,0 LT (264)
Akl s 33lall adde il Lgie ol S8
(7 i)
Wie man leicht aus den vorgefihrten Beispielen beobachten kann, haben sich die
in der Vergangenheit geschehenen Handlungen in der Gegenwart vollendet.
Anders gesagt, die Vorgange sind schon in der Vergangenheit geschehen, sie

wirken aber noch bis in die Gegenwart hin.

3.1.2.2.2 yaall (e qu Al alall mit resultativem Charakter
Das Perfekt des Arabischen kann mit jedem beliebigen Verb verwendet werden,

wenn es sich um ein Ereignis oder eine Handlung handelt, die in der Vergangen-

251



heit stattgefunden hat. Als Vergangenheitstempus grenzt sich dieses Tempus
vom Prateritum dadurch ab, dass es anders als das Prateritum das Resultat eines
vergangenen Geschehens mit der Gegenwart verbinden kann. Einige Beispiele

daher noch einmal zur Veranschaulichung.

lal sl (e gl 3B JUE ) ey O el paw aa ki 8 8 (265)
(96 : Oal 2aal)

Jalll e B9 (266)
(8 (hstisdll)
Wie aus diesen Beispielen hervorgeht sind Handlungen, die durch das Perfekt

ausgedrickt wurden, vergangen, deren Resultat aber noch fir die Gegenwart gilt,
das heilst diese vergangenen Geschehnisse haben sich in der Gegenwart

vollendet.

3.1.2.2.3 Das Zusammenspiel von saladl ¢ o Al &l und temporalen
Adverbialien

Genauso wie das Préateritum, kann das Perfekt als Vergangenheitstempus in den

arabischen literarischen Texten vor allem mit temporalen Adverbialien der

Vergangenheit oder der Gegenwart verknipft werden. In diesem Zusammen-

hang wird zwischen Adverbialien des Zeitpunktes und den der Zeitdauer

unterschieden.

A/ Perfekt mit Temporaladverbialien des Zeitpunktes
Das Perfekt des Arabischen kann in Verbindung mit Temporaladverbialien, die
einen bestimmten Zeitpunkt ausdriicken, vorkommen. Schauen wir uns das

nachfolgende Beispiel genauer an:
Jaad il cludi sllad debud) dlinan 385 (267)

(9 : bl
B age (B L gy i e i e 38 L) (268)
(13 (bl
In den fir diese Untersuchung herangezogenen arabischen Romantexten tritt das
Perfekt mit Temporalangaben auf, so steht es im Beispiel (267) in Verbindung
mit dem gegenwartsbezogenen Adverb " d=Lul" (jetzt), das den Zeitpunkt des

Geschehens bezeichnet. Hier wird ebenso eine Aussage Uber das Resultat

252



gemacht, das in der Gegenwart (jetzt) liegt. Im Gegensatz dazu taucht das Perfekt
im Beispiel (268) in Kombination mit dem temporalen Adverbiale "cu 8 e 4"
(bald) auf.

B/ salsll e w8l xlall mit Temporaladverbialien der Zeitdauer
Obwohl das Verb im _salall oo 3l osladl (Perfekt) schon die Dauer bzw. die
Wiederholung einer Handlung betont und deshalb es anscheinend nicht
zusatzlich mit Durativadverbialien kombiniert werden muss, tritt es in einigen
Fallen in Verbindung mit temporalen Adverbialien auf, die eine Zeitdauer
angeben. Besondere Beachtung verdienen folgende Beispiele:
A0 L il 385 s ) ) il nneil g Al gl s 5 (269)
g
(94 : il 2e)
& ) el e Gead) gl dy Caent 8 Gailiadll o2 (270)
(52 : Gall)
Hier liegt Falle vor, bei denen die Adverbialien "_esl 435" (drei Monate) im
Beispiel (269) und "ol Gli" (nach tausenden Jahren) in (270) die Dauer eines
Geschehens bezeichnen.

3.1.2.2.4 Der Tempuswechsel zwischen (glaall i Jasudl (ialall und AN oalall
JA'AN\ Cma
Der Tempuswechsel zwischen Prateritum und Perfekt kann im Arabischen in
bestimmten Kontexten derart auch beobachtet werden. Prateritum und Perfekt
konnen in einem Kontext auftreten, in dem beide Vergangenheitstempora
vergangene Geschehnisse beschreiben.
C’_\\J)Jaﬁ ‘;Ag_uls L@Jﬂjeﬂﬂﬂﬁ_\\)# AN LAJAAS\ o.JAuﬁQJG.&} (271)
Ballly Claall (e sy AN adail A yaall CuilS 088y 8 addadl
3y Taaly Slad muald adaill e g il 13 GRaSE) o3 A il 5 Ay el
e Jsad aglay ciddly Lliall ad ey LS dujadl azy OIS
Al Al ae laally Flall g Lal el L alad Cyaal) Laaill
O A paall ciagd s ehaliall o i) ia Jgendl) oda Caai i
Al 3 Galeazal) Al () grany agil ) a8 s 1k g o A
LGl cands) & ulany) Galll adedl Vpad agy | gadid A il
ol ) gad i ey g Jalaa) and Y 5l clia F ) Aall 4 ey
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@Y A e lali ol (g a8y Al Al 8 A jall AR

Adlda) s

(44 :cnal 2a)

£l Corans g el Jal Cialia g caallaill s2a Callay Lae LS cif B 381 (272)

6 hU el Cadlat s slally 2LVl isaaly (e ) Coail 5 caaly)

Celld g Al jallad) g ddlisa) sladl g ) i

(26 (el 20a)
In diesen Aussagen sind vergangene Ereignisse manchmal durch das Préateritum
und andersmal durch das Perfekt geschildert. Obwohl die Bedeutung des Perfekts
Im Arabischen in Erzahlungen nur sekundéar zum Tragen kommt, I&sst es sich in
diesem Kontext, d.h. in Zusammenhang mit der Tempusform Prateritum als
Erzahltempus interpretieren. Wie aus dem Beispiel (271) ersichtllich wird, gibt
es eine Mischung zwischen beiden Vergangenheitstempora, wobei die Ereignisse
jedesmal mit dem Prateritum, dann mit dem Perfekt beschrieben und erzéhlt
werden. Im Beispiel (272) ist es klar, dass die Perfektform die Bedeutung des
Erzahlens wiedergegeben, danach wird es mit dem einfachen Préteritum weiter

erzahlt.

3.1.2.3 ahiiall 5 1) alall (Das Plusquamperfekt)

Wie im theoretischen Teil erwahnt wurde, verfiigt das Arabische auch wie das
Deutsche (iber ahiwall i wxdl ol (das Plusquamperfekt). Diese Tempusform
wird mit dem Hilfsverb "¢S" und der Partikel "=&" + ein Vollverb gebildet. Zu
betonen ist, dass diese Form auch allein verwendet kann, d.h. ohne Bezug auf
eine andere Zeitform stehen kann. Es ist eine Tempusform, die dazu dient,
die Vergangenheit zu bezeichnen.

(Bl A jae G paill le () ja B8 S5 (273)
(85-84 Uaal 20aT)
In dem oben angefiihrten Beispiel ist das Ereignis, das durch das Plusquam-

perfekt ausgedriickt wurde, vergangen. Dieses vergangene Geschehen wurde als

abgeschlossen (vollzogen) dargestellt.

3.1.2.3.1 adiiall g aadl &lal) zur Bezeichnung der Vorvergangenheit
Das Plusquamperfekt des Arabischen tritt in Verbindung mit einer anderen
Tempusform der Vergangenheit auf und bezieht sich dann auf die Kategorie
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Vorvergangenheit. Das Plusquamperfekt wird also zur Bezeichnung eines
vorvergangenen Geschehens verwendet, d.h. ein Sachverhalt, der vor einem
anderen ebenfalls vergangenen Sachverhalt eingetreten ist.
ai dl e 5l e - o agd AnSa o A - Sl il Wl US 85 (274)
Ay wmse bualh gon YOSl S den 8 a4l Lpals
(162 10l 2aal)
Aoy O L g ) galall A8 ) gaial) Lalisls Hasa) ) Uila g B LS5 (275)
(50 :yaall i)
Das Plusquamperfekt wird in den oben angefiihrten Beispielen in zwei
verschiedenen Formen gebraucht; im Beispiel (274) "dz& s 3" steht die
Partikel " 3" vor dem Hilfsverb und im Beispiel (275) "4 28 olS" taucht sie nach
dem Hilfsverb " S " auf. Beide Formen weisen auf das vergangene VVorkommen
der Handlungen in der Vergangenheit hin. Hier herrscht eine zugeordnete
Beziehung zwischen zwei Handlungen, so dass die zweite Handlung beginnt, erst
wenn die erste auftgereten ist. Im Beleg (275) haben zwei Handlungen in der
Vergangenheit stattgefunden, némlich "l J Wsas" (unsere Ankunft ins
Polizeiprasidium) und ", sl 4cld I W (unser Eintritt in den Raum des
Polizeichefs). Die erste Handlung, die im Plusquamperfekt gedufert wird, wird
durch das Hilfsverb "c¢\s", die Partikel "" und das Vollverb "d—; " dargestellt.

Sie findet vor der zweiten statt, die im Prateritum realisiert wird.

3.1.2.3.2 aadiall gl 2l alall mit resultativem Charakter
Das Plusquamperfekt des Arabischen kann auch zur Bezeichnung eines
vorvergangenen Geschehens und zwar mit resultativem Charakter gebraucht

werden, was sich aus dem nachfolgenden Beispiel deutlich feststellen lasst:
2 sSall duaia e Jliu) 8 S5 (276)
(158 :Cal 2aal)
Wie in dem Beispiel dargestellt wird, wird von einem Resultat gesprochen, das
durch die Bedeutung der Verbform im Plusquamperfekt realisiert wurde, d.h. die

Handlung, die durch das Plusquamperfekt bezeichnet wird, wurde nicht in ihrem

Ablauf sondern vielmehr hinsichtlich ihres Resultats beschrieben.
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3.1.2.4 a3l - 5238l - gl paiul) bl

Die Vergangenheitsform —(s23a3ll-ga3a3ll- (5l ainy) bl die durch die Hilfs-
verben wie " lilsal 5 o€ (kiana und ihre Schwestern) und die Prasensform eines
Vollverbs gebildet wird, bringt zum Ausdruck, dass ein Ereignis in der Vergan-

genheit stattfindet.

3.1.2.4.1 333 - 5338 - (5 ) paiuy) alall zum Ausdruck eines vergangenen
kontinuierlichen Ereignisses

Diese Vergangenheitsform dient zum Ausdruck einer vergangenen Handlung, die
kontinuierlich ist.

ALy slall g AT e s e S an ) iS5 i Jae ) (277)
ity 3 gt S 3

Eot Y M LA i) el el (e Gl @ilSy (278)
(20 1 Ol 2ea)

By yae od ey Sy gl a e alay QIS DL BNl ale ald (279)

Alalae Jad Legin Jale

(8 :JG:J\)
In den oben vorgefiihrten Beispielen wird die Form " Jd=& oS " verwendet, eine
Form, welche die Kontinuitdt der Handlung in der Vergangenheit bezeichnet.
Alle beschriebenen Handlungen sind vergangen dennoch nicht abgeschlossen
und vollzogen, sondern kontinuierlich, die Dauer wird hier mittels dieser
Tempusform betont. Im Satz (277) beispielsweise wird Uber das Wirtschafsleben,

das unser Haus herrschte, erzahlt, was eine lange Zeit dauerte.

3.1.2.4.2 333 _ g a3l -5 ) i) alall als Erzéhltempus
Diese Vergangenheitsform des Arabischen kann auch in Erzahlungen gebraucht
werden. Die folgenden Beispiele mdgen zur Verdeutlichung dienen:
s Aabadl) (e s Ananldl Apdad A5nally qubady die 4l ) S (280)
daall dasd) (a0 4l by

el e o olaDl 5 S8 e Tk Le (g o Jaa i Juadll 8 cigh (281)
o Al dhadl A lasall 138 Gada GBS 5 casall 48T 00 B e
13 caliaall aey)
(108 0l 2asl)

256



Deutlich wird aus den oben angeflihrten Beispielen, dass es sich um Ereignisse
handelt, die sich in der Vergangenheit wiederholt haben. Daher wurden diese

Handlungen mit (3323l -(ga3a30 - (5l eiuy) =l wiedergegeben.

3.1.2.4.3 333l - 53308 - 5 ) sl alall zum Ausdruck der Gewohnheit
Diese Vergangenheitsform druckt im Arabischen aufler der Kontinuitat des
Geschehens noch etwas, das fir gewohnlich gilt, aus. Dies wird durch die
folgenden Beispiele deutlich:
Adgly (390 LAl 138 20 g0 il )] iS5 (282)
(109 0l 2eal)
sl Lilie plawd »ingall 3 e « la ) Wl calilisd (283)
o) s 8 b 3 ettt nmy 0om S 555 )
(144 : (el 2aal)

dan )l G50 ol sl Ll Jsny sal (B aa g OIS e O e (284)
(33 :aaall)
Wie die oben vorgegebenen Beispiele klar darstellen, driicken die in der

Vergangenheit gebrauchten Handlungen, eine Gewohnheit aus, die fir jede

bestimmte Zeit gilt.

Wie bereits angedeutet, gelten neben der grammatischen Kategorie ,,Tempus®
noch andere Kategorien, ndmlich ,,Aspekt* sowie ,,Aktionsarten* zum Ausdruck
der Zeit bzw. der Vergangenheit. Diese Letzteren werden im nachstehenden
Abschnitt ausfihrlich behandelt.

3.1.2.5 Das Zusammenspiel von Vergangenheitstempora und aspektueller
Verbbedeutung im Arabischen

In diesem Abschnitt geht es um einige Falle, in denen, die Bedeutungen der

Ereignisse beim Gebrauch der Vergangenheitsformen nicht einfach zu erkennen

sind. Solche Gebrauchsformen kénnen aber erklart werden, wenn es grundlicher

auf die aspektuelle Bedeutung der arabischen Verbalformen, sowie auf die

Aktionsarten eingegangen wird, denn die drei grammatischen Kategorien,

,»lempus®, ,,Aspekt* und ,,Aktionsarten* werden gleichzeitig beriicksichtigt. Das
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Geschehen soll, wie schon erwdhnt wurde, nach seiner zeitlichen oder
inhaltlichen Verlaufsweise beschrieben werden. Obwohl die Kategorie ,,Aspekt*
im Arabischen existiert, so wurde er nicht wie der ,,Aspekt des Deutschen

angesichts von seinen zwei Formen, dargestellt werden.

3.1.2.5.1 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus sl alal)
@lhall gl (Das Prateritum) und aspektueller Verbbedeutung
Das Prateritum des Arabischen ist ein Vergangenheitstempus, das verwendet

werden kann:

e Zur Darstellung vergangener Ereignisse, die noch im Verlauf sind
Das Prateritum dient zum Ausdruck von Handlungen sowie VVorgéngen, die noch
im Verlauf sind und nicht auf ein Resultat hindeuten. In diesem Zusammenhang
ist die kontinuativ-durative Aktionsart zu zdhlen. Diese Kategorie wvon
Aktionsarten kann mit den Verben &l &6 (Jeal s Jb (fortsetzen), auch & (bei
etw. bleiben) und G_xiul (<l 212 (andauern), sowie mit den Verben z_» W Jl )k
8 L (nicht aufhéren, etw. zu tun bzw. zu sein) wiedergegeben werden. Dies
lasst sich an den folgenden Beispielen deutlich erkennen:
Jish i g L U el 5 (285)
(82 Ul 2aa)
Alie ey Jaoll s (g0 230 a5 Y1 5 ALY) @) la 1358 5 (286)
(80 sl
Aalall ey 34l sk 3ae Gl 2y CiSa g (287)
(67: el 2aal)
Die Verben in den oben vorgestellten Beispielen besitzen eine durative Aktions-
art. Die durative Bedeutung vieler Verben des Arabischen besteht in dem
inhaltlichen Verlauf eines Geschehens. Dabei kdnnen temporale Aktionsarten
zum Ausdruck gebracht werden. Bei dieser Klasse von Aktionsarten kann eine
Handlung friihzeitig oder spat, schnell oder langsam geschehen.

el Crg g2 ol g e A T (288)
(31 : (el 2aal)
A 4y calai g 4818 I Al e dllas(d (289)
(7 bl
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Wie aus den angefiihrten Beispielen ersichtlich wird, driickt das Verb < sl | spit
kommen* aus, dass die Handlung des ,zu Hause Zurickkommens® spat
geschehen ist (Beispiel 288), und das Verb "«ilaci" (eilte), dass die Aktivitat des
»ochlafen-gehens* schnell erledigt wurde (Beispiel 289).
Im Arabischen gibt es Verben mit repetitiven Aktionsarten, in denen das
Geschehen wiederholt werden kann.
VL8 ) ld peliad ) ) saey o Al (10 a5 (290)
(83 1 (el 2al)
Das Beispiel (290) bedeutet, dass der Prozess des ,,Sagens* wiederholt wird. Die
iterative Bedeutung des Geschehens ist im Verb selbst enthalten, sie wird hier
durch das Verb " ,_S" (wiederholte) gekennzeichnet.
Eine andere Kategorie von Aktionsarten, die durative Ereignisse darstellt, bildet
die psychische Aktionsart. Bei dieser letzteren wird auf die innere Teilnahme an
dem Ereignis angedeutet.
e & pamy Ay @ adll 5(291)
(16 o sliiall)
Das Verb "<_=4" in Verbindung mit der Nominalform "4sSL" (sie brach in
Weinen aus) bezeichnet eine psychische Aktionsart.
Zu den Aktionsarten, die durative Geschehnisse ausdriicken, gehort auch die
individuale Aktionsart.
L Ul e (568 Jangl o0 g Al 0 o pd i aaly a3 4451 Lad (292)
(18 (o staall)
(ol Jaadl L il de Ly o gla LgiLE) 0 yuails (293)
(14 b i)
Die Verben "2,&" und "A" in den vorgegebenen Beispielsdtzen zeigen Klar,
dass die Geschehnisse von einer Einzelperson getragen werden.
Eine weitere Kategorie von Aktionsarten bildet die partitive Aktionsart. Bei
diesem Typ von Aktionsarten wird vom Agens nur einen Teil des Gesamt-
geschehens realisiert, dies l&sst sich im nachkommenden Beleg durch das Verb

"< i deutlich erkennen.
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ALY il paen 48 S ) Do seia Lo sy (1S5 (294)
(83 : Cial 2aal)
Das Verb "<S il (teilnehmen) im Beispiel (294) deutet auf eine partitive
Aktionsart hin.

Das Prateritum kann auch gebraucht:

e Zur Darstellung vergangener Ereignisse, die als abgeschlossen
beschrieben werden
Wie schon im theoretischen Teil angedeutet, kdnnen Verbalformen des
Arabischen unterschiedliche Aktionsarten zum Ausdruck bringen, die
abgeschlossene Ereignisse bezeichnen. Dazu gehoért die inchoativ-ingressive
Aktionsart. Bei dieser Gruppe von Aktionsarten, die im Verb enthalten ist, wird
der Anfang eines Ereignisses, sowie der Eintritt in einen anderen Zustand

bestimmt. Dies wird durch die nachstehenden Beispiele deutlich gemacht:

Fyaal) 038 e Jall andl) 8 3 0l @iy (295)
(82 (el 2aa))
) LSl 8 T a5 (296)
(79 Ol 2l
Wie aus den erwihnten Beispielen hervorgeht, driickt das Verb <lw | begann®,
das im Prateritum steht, den Beginn des Studiums (Beispiel 295) und den Anfang
mit dem Lesen des ersten Buches (Beispiel 296) aus. Ein Geschehen kann auch
zum Awusdruck mehrerer Aktionsarten dienen, die nebeneinander vorkommen.
Das Préteritum kann auch eine inchoative/komparative Aktionsart ausdriicken.
Bei dieser Klasse von Aktionsarten handelt es sich um die Beschreibung von
Handlungen oder Geschehnisse, die eine zunehmende oder abnehmende
Bedeutung aufweisen.
Lis 35 ol g dinn el o e aag o 0 ald (297)
(55 Gl
Wie aus dem Beispiel (297) zu erkennen ist, wird eine zunehmende Tendenz
durch das Verb "alajd" (nahm zu) gekennzeichnet. Weiterhin werden bestimmte
Verben zum Ausdruck der Kausativitat gebraucht, wodurch ein Geschehen

veranlasst oder bewirkt wird.
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LAY o3 Jie ey 215l (e @m\ ‘"ﬁi‘j (298)
(79 © el 2aa)
Das Verb "3l (retten) im Beispiel (298) weist eine kausative Bedeutung auf.
Solche Verben konnen eine kausativ-inchoativ-komparative Aktionsart zum
Ausdruck bringen. In diesem Zusammenhang konnen mehrere Aktionsarten in
einem Verhaltnis zueinander stehen. Dabei wird bewirkt, dass etwas mehr oder
weniger wird.
Bl e 4y Canal Le a3 (00 3135 (299)
(87 el 2aal)
Das angefiihrte Beispiel lasst erkennen, dass mich die Mudigkeit Gberkommt.
Dies wird durch die Bedeutung des Verbs "2 " (erhdhte) deutlich gemacht.
Eine weitere Gruppe von Aktionsarten wird durch die resultativ- egressiven
Verben représentiert, diese drucken das Ende oder den Abschluss eines
Geschehens aus, wie aus den folgenden Belegen zu entnehmen ist.
Gtaailly (S (5 50 Adadll cuaadl Ll (300)
(82 : (el 20nl)
L4y 50l i dee S (301)
(31 : el 2aal)
e i Cugdl ia (et Leasia il () s ) e Can ) (302)
(120 : gl 20a)
In den oben vorgegebenen Beispielen sind die Verben "<wail", "aii " und

"ol resultativ.

3.1.2.5.2 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus (s cudll alall
»aal (Perfekt) und aspektueller VVerbbedeutung

palall e all o=l kann unterschiedliche Aktionsarten aufweisen. Dazu
gehort die resultativ-egressive, die das Ende eines Ereignisses bezeichnet. Dies
wird durch die folgenden Beispiele in aller Deutlichkeit gezeigt:
s Asens (A pdaa 88 g il late¥) LS (303)
(79 1 ol 2aal)
Alia s (e Ll g aa g 88 Ja )l (IS 388 (304)
(163 @ Cpal 2aa)
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Wie die oben vorgegebenen Beispiele zeigen, deutet das Verb "< 33" (Beispiel
303) einen Endpunkt des Geschehens hin und das Verb "2 38 " (Beispiel 304)
charakterisiert den Abschluss eines Prozesses. Beide Verben weisen eine
resultative Bedeutung auf. Zu der resultativen Aktionsart gehort die effektive
Aktionsart, die einen Erfolg bzw. einen MiPerfolg des Tréigers betont. Dabei liegt
die Betonung auf dem Ergebnis des Ereignisses, das zugleich eine resultative
Aktionsart impliziert.
Caad asd Gy Q\S}A@.A‘? (305)
(80 : Ul 2aal)

Desweiteren drickt das Perfekt des Arabischen andauernde Ereignisse aus, wie
durch die folgenden Belege deutlich wird:

Iy g ualal Lile 5 aainaS 1 jdie allall 138 3 Glael Ol s & 5 B9 (306)
Sl s JS e i Gl sedl Ol5 S
(15:a slasall)
el s (il Laa Sl i B 381 (307)
(26 : Gl 2aa)
Jaall s aall 5 5Uais el jall 5 jUas ey Uas ) wliad any Lad A1, B9 (308)
(24 : Ol 2aal)
e (shie an (oA i gall salay alla ) b (e e 3830 aile 102 () (309)
A5 g 2y
(9 :alixll)
Die durative Bedeutung wird in den vorgegebenen Beispielen durch die
Verben "l 3" (habe gedacht), "<ijg 2" (habe gelesen), ", %" (hast

gesehen) und "< e 3" (hat erkannt) zur AuBerung gebracht.

3.1.25.3 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus sl alal)

adkiial) oi (Das Plusquamperfekt) und aspektueller Verbbedeutung
Das Plusquamperfekt des Arabischen kann das Resultat eines Geschehens
bezeichnen. Dies wird durch das néchste Beispiel klar gemacht:

o] upd 8 oda e ilS Jl& (310)
(31 2ial))
Das Verb "<uwad 38 <ulS" driickt das Ergebnis des Ereignisses aus.
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Im Arabischen kann die durative Aktionsart auch durch das Plusquamperfekt
markiert werden.
Lerse pand s doe Sl oSl e il one a2 &l ) e B 0lsy (311)
(670l 20n)
Dem oben angefiuihrten Beispiel ist zu entnehmen, dass das Verb im Plusquam-

perfekt eine durative Bedeutung hindeutet.

3.1.2.5.4 Der Zusammenhang vom Vergangenheitstempus ) iy (salal)
und aspektueller Verbbedeutung

Mit der Verwendung von den Hilfsverben " L&l sa1 5 0" in Kombination mit der

Prasensform eines Verbs, was als ) <isY! =l bezeichnet wird, besteht auch

die Moglichkeit, eine aspektuelle Bedeutung zur AuRerung zu bringen.

el (e b A deludl 86 a8 LS Lo JS () W el (e el e ST 0S5 (312)
A s
(18 st

Axal jall Jlae sl 13 gl 085 (313)
(57 :aall)

oe 55 030 5 2 el Jill g dBra g oxa HIUN (e G galay | 5ilS Al IS5 (314)
(83: el 2aal)
Die Verben in den oben stehenden Beispielen bringen eine iterative Aktionsart
zum Ausdruck.
Aspektuelle Verbbedeutungen werden nicht nur durch die Kategorien ,,Aspekt*
sowie ,,Aktionsarten* ausgedrtickt, sondern auch durch sprachliche Mittel. Diese

letzteren sollen im Folgenden bericksichtigt werden.

3.1.2.5.5 Sprachliche Mittel zum Ausdruck aspektueller Bedeutungen

Fur die arabische Sprache ist es nicht immer madglich, den Aspekt sowie die
Aktionsarten durch die Verbform auszudriicken. Deshalb soll in vielen Fallen auf
andere sprachliche Mittel zurtickgegriffen werden. Unter diesen Mitteln sind zum
Beispiel synthetische (Worthildungsmittel) sowie analytische (lexikalische und
syntaktische) zu zéhlen. Denn nur dadurch kann die Bedeutung der Vergangen-

heitstempora zum Ausdruck gebracht werden.
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3.1.2.5.5.1 Synthetische Mittel zur Bestimmung aspektueller Bedeutungen
Im arabischen Verbalsystem ist es nicht selbstverstandlich, die Bedeutung der
Vergangenheitsformen in jedem Kontext leicht zu erschlieen. In den meisten
Fallen ist eine grindliche Betrachtung der gebrauchten Tempora in ihrem
Kontext, und zwar entweder in der Bedeutung des Verbs selbst oder in
Kombination mit Wortbildungsmitteln erforderlich, um fur mehr Klarheit zu
sorgen. Infolgedessen werden einige dieser Mittel dargestellt:
Verbalformen koénnen zur Determiniertheit der aspektuellen Bedeutung
gebraucht werden. Durch die Bedeutung des Verbs lasst sich die Tempusform
der Vergangenheit einfach erkennen. Folgende Beispiele mogen zur Verdeutli-
chung dienen:
Aplidl A (A daalgie Bla J e (S ob.a.ﬁ‘!\(;&:-u (315)
(14 : (el 2aal)
o5 A sl s Sl cuish (316)
(18 a slaiall)
Aus den zwei vorgestellten Beispielen geht hervor, dass Glaall i L) alall
(das Préateritum) einen perfektiven Vorgang (wie im Beispiel 315) durch das
Verb "¢Sw " (wohnen) sowie eine abgeschlossene Handlung (wie im Beispiel
316) durch das Verb " «iS" (schreiben) zum Ausdruck bringt.
Wortbildungsmittel werden auch zur Vermittlung aspektueller Bedeutung
angewendet. So ist in bestimmten Kontexten ihr Auftreten mit den Tempus-
formen erforderlich.
55135 Pl o 2 sall san) b Caallal s Al ) gugeugh Uasill sle (317)
Al Aol G Hae 4 alkal (o lral)
(62 Ul 2aa)
(e 88 505l Gl of ) galeld il Lol oS ) sel g 38 3 3 (318)
(10 2=l
Wihrend das Verb "ossws" (flustern) diminutiv ist, stellt das Verb "cizl"
(schwachen) (IV. Stamm) eine kausative Aktionsart dar, wie aus den Beispielen
hervorgeht. Die Aktionsart wird in den oben stehenden Beispielsadtzen durch

verschiedene Wortbildungsmittel ausgedriickt, so im Beispiel (317) durch

264



Geminierung der Wurzel (Jd=al ,» —elad) und im Beispiel (318) durch

Stammbildung (durch Hinzufligung von einem Prafix).

3.1.2.5.5.2 Analytische Mittel zum Ausdruck aspektueller Bedeutungen
Nicht nur die synthetischen Mittel sind bei der Bestimmung der aspektuellen
Bedeutungen der Vergangenheitsformen des Arabischen wichtig, sondern auch
die analytischen Mittel. Diese letzteren sollen ebenfalls beachtet werden. Wichtig
ist an dieser Stelle zu nennen, dass zu diesem sprachlichen Mittel zwei Arten
gehoren, ndmlich syntaktische, sowie lexikalische. Syntaktische Mittel kdnnen
also zur Vermittlung aspektueller Bedeutungen dienen. Adverbialbestimmungen
kdnnen zum Beispiel diese Funktion tibernehmen. Dies wird durch die folgenden
Beispiele verdeutlicht:
A%l (3 50 a gy IS 4ilad L ol 0 U8 Jad <S8 (319)

(154 10l 20a)
D i e el aay 155 (320)
(79 1 Ul 2eal)
Sl La gy cllia 4iim jad Gl )l (5 gas  la ils Clea 5 (321)
(15 b slasally
Y 5 dal Llas Y il gie clebu i 55, e dudall o cads y (322)
sle QS Ll

(79 1 Ol 2aal)
@f&ugwd&;&sw“ 8 (323)
(12 hskisall)

T AL Jrany ez gl “J:‘iig (324)

(79 : ol 2aal)
Wie die Beispiele (319) und (320) erkennen lassen, werden vergangene
Handlungen durch die Temporalangaben " s JS" (taglich) und " GG S (s "
(zwei oder dreimal), die eine iterative Bedeutung haben, ausgedriickt. Die
Verben in den Beispielen (321), (322), und (323) stehen in Verbindung mit den
temporalen Adverbialien ">\S L" (einen ganzen Tag), "<lels <ud (sechs
Stunden), sowie mit dem Adverb "iasl" (eine Weile) und bezeichnen eine
durative Aktionsart. Das Beispiel (324), das in Kombination mit der Zeitangabe
" al" (endlich/ schlieRlich)
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steht, deutet einen bestimmten Endpunkt an.
Feste Verbindung eines Verbs mit einer Praposition kann zur Verénderung der
aspektuellen Verbbedeutung dienen. Dies wird nachkommend veranschaulicht:
e Aaila s dua A day s puadlz s Jeali S (325)
ALl aaine (ja 3 e
(29 ;b
il oald gl 2 ol seler s A (326)
(100  slisall)
Im Beispiel (325) ist das Verb "<« J=y" (bringen) kausativ. Das Verb "< sa"
(abgeholt werden) im Beispiel (326) das im Passiv steht, hat ebenfalls eine
kausative Aktionsart.
Lexikalische Mittel gehdren auch zu den sprachlichen Mitteln, mit denen man
eine aspektuelle Bedeutung aufiern kann. Zu den lexikalischen Mitteln gehdrt die
Verwendung folgender Mdglichkeiten zum Ausdruck des Durativs, wie aus den

néchsten Beispielsatzen ersichtlich wird:

Lkda 5 ke ol sty Lel Il e 538 8 el my ol i U1l i (327)
A8 b4 e Gghala ol o jua e A
(8 sl

An Y ASaUlg 03 o (328)
(8 (s stiall)
Durch die Partizipien "Lola" "G,ke" "LSL" und "Lski" wird die Durativitat
ausgedruickt.
Die Verwendung von Funktionsverben + Verbalnomen (Lx=<) kann einer
bestimmten Klasse von Aktionsarten entsprechen.
goohall e Al o) sl (329)
(67:0) 20a))
Das Funktionsverbgefiige " «ilal siel 2 " weist eine inchoative Aktionsart auf.
Die Verwendung des "Gl Js2éa " (inneres oder absolutes Objekt) kann zur
Bezeichnung der intensiven Aktionsart dienen:

Alie o b (330)
(10 o slasall)
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Aaala Bl ) g SUsh e (331)
(9 bt
Es konnte nachgewiesen werden, dass das Beispiel (331) mit attributiver
Ergénzung vorkommt. Auch intransitive Verben bilden das absolute Objekt zur
Verstarkung und Bekraftigung des Inhalts, wie aus den ndchsten Beispielen
ersichtlich wird:
OS Ly aal e ¥ Gua (e W3l J il (e cllaad) 3 (332)
(24 (b sl
L A Cauald AJSLER) B S5 (333)
(20 sl
Aus den oben angeflhrten Beispielen (332) und (333) lasst sich feststellen, dass
die Intensivitat der Ereignisse nicht nur durch die Bedeutung von Verben erfolgt,

sondern auch durch die absolute Objekten zum Ausdruck gebracht wird.

Nach der Behandlung der aspektuellen Verbbedeutungen der Vergangenheits-
tempora des Arabischen, sowie der synthetischen und analytischen Mittel, die
zum Ausdruck der Aktionsarten gebracht werden, kann festgestellt werden, dass
es sich hier in erster Linie um die Darstellung vergangener Ereignisse, die noch
im Verlauf sind sowie um vergangene Geschehnisse, die abgeschlossen sind,
handelt. Dabei werden viele VVerben gebraucht, die unterschiedliche Gruppen von
Aktionsarten wie kontinuativ-durative, inchoativ-ingressive, inchoativ/ kompara-
tive, kausativ/ inchoativ/komparative, resultativ- egressive, temporale, repetitive,

psychische, individuale und partitive Aktionsarten darstellen.

Nach der grindlichen Untersuchung der grammatischen Kategorie Vergangen-
heitstempora in den fiir die vorliegende Arbeit herangezogenen Korpora konnte
folgendes festgestellt werden:

Zur Darstellung vergangener Erlebnisse, Ereignisse, Handlungen und Zusténde
haben sich die Autoren in den ausgewéhlten Romantexten der unterschied
lichsten Vergangenheitstempora bedient. Die dominierte Tempusform ist das
Prateritum, das besonders in Erzadhlungen gebraucht wird, das gilt sowohl fiir das

Deutsche als auch fiir das Arabische.

267



4 Die kontrastive Betrachtung

Wie in der Einleitung bereits angedeutet, liegt einer der Schwerpunkte der
vorliegenden Arbeit auf dem deutsch-arabischen Sprachvergleich. Dieser Sprach-
vergleich konzentriert sich dabei auf die Herausstellung von Unterschieden und
Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Sprachen. So wird im vorliegenden
Teilkapitel die Gegenuberstellung zwischen dem deutschen und arabischen
Sprachsystem im Bereich der Vergangenheitstempora dargestellt. Es muss davon
ausgegangen werden, dass sich die Vergangenheitstempora einzelner Sprachen
miteinander vergleichen lassen und sich differenzierte Gebrauchsweisen ergeben.
Durch die semantische und morphosyntaktische Analyse lassen sich Ahnlich-
keiten und Unterschiede zwischen den Vergangenheitstempora in den zwei
untersuchten Sprachen erkennen. Im Deutschen sowie im Arabischen treten
Falle auf, in denen die Vergangenheitstempora untereinander ausgetauscht
werden konnen, aber auch Féalle, wo dieser Austausch ausgeschlossen ist. Die
Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen den Vergangenheitstempora im
Deutschen und im Arabischen lassen sich erfassen, indem man auf ihre
verschiedenen Bedeutungen, die im jeweiligen Kontext unterschiedlich realisiert

werden, zurtckfuhrt.

4.1 Die Konvergenzen

Bei der Gegenuberstellung der beiden Sprachsysteme, ist festgestellt worden,
dass diese eine Reihe von Ahnlichkeiten im Bereich der Tempusformen der
Vergangenheit aufweisen. Diese sollen mithin anhand konkreter Beispiele aus

dem zusammengestellten Korpus verdeutlicht und dargestellt werden.

4.1.1 Die Vergangenheitstempora im Deutschen und Arabischen

Sowohl im Deutschen als auch im Arabischen werden die Vergangenheits-
tempora fur vergangene Geschehnisse verwendet. Dabei unterscheidet man in
den beiden Sprachsystemen verschiedene Zeitformen: Prateritum lwall sl
=) i slhall ol Perfekt salal) e <y @l oslall und Plusquamperfekt sl oalall
oki) i, in denen die Vergangenheitbezeichnung als Hauptbedeutung gilt. Dies

wird durch die folgenden Beispiele verdeutlicht:
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(334) Eigentimlicherweise traf er, obwohl er wenig Zeit hatte, umher-
zublicken, die drei an seiner Angelegenheit beteiligten Beamten,
Rabensteiner, Kullich und Kaminer. Die ersten zwei fuhren in
einer Elektrischen quer Gber K.s Weg, Kaminer aber sal} auf der
Terrasse eines Kaffeehauses und beugte sich gerade, als K. vor-
Uberkam, neugierig uber die Brustung. Alle sahen ihm wonhl
nach und wunderten sich, wie ihr Vorgesetzter lief. (Prateritum)
(Kafka: 17)

(335) Versicherungsgesellschaften haben in jenem Winter, den zu-
meist gegen Diebstahl versicherten Geschaften unseres VVor-
ortes, betrachtliche Entschadigungen zahlen mussen. (Perfekt)
(Grass: 61)

(336) Kurz nach dem Krieg habe ich es auf dem Schwarzen Markt in
Dusseldorf gegen zwolf Stangen amerikanische Lucky-Strike-
Zigaretten und eine lederne Aktentasche eingetauscht. (Perfekt)
(Grass: 63)

(337) Er hatte gedacht, das Haus schon von der Ferne an irgend-
einem Zeichen, das er sich selbst nicht genau vorgestellt
hatte, oder an einer besonderen Bewegung vor dem Eingang
schon von weitem zu erkennen. (Plusquamperfekt)

(Kafka: 17)

Cagay I a5 o gl el JB (s pa J B (S e L el 15 (338)
(Prateritum) " Akle 1984 5 Sad ) gla Gl of A raie (il
(10 : 2aal))

el g Jaad) V5 Jsill 8 aa plad VI dlad il Cadag B (339)
(Perfekt) .5 all dic V) agy & laiay)
(100 : (el 20a)
(Plusquamperfekt)  .olual 8 salaal diue ol Glumy (S olis & ka8 (340)
(62 : Jaxll)
Wie in den drei letzten Beispielen festzustellen ist, wird die vergangene Bedeu-
tung der Vergangenheitstempora nicht nur im Deutschen, sondern auch im
Arabischen von der Vielfalt dieser Tempora erwiesen. Die Zeitreferenz wird also
anhand der Tempora Préteritum (bl i Gladll sl bavad) oalall), Perfekt (oalel
sl e cu ) sowie Plusquamperfekt (ki) 5 el oalall ) realisiert.
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Sowohl im Deutschen als auch im Arabischen kann auf der semantischen Ebene
uber mehrere Bedeutungen und Bedeutungsvarianten sowie verschiedene
Funktionen eines Vergangenheitstempus gesprochen werden (Vergangenheit,

Gegenwart, Zukunft, Abgeschlossenheit, perfektiv, imperfektiv, usw.).

4.1.1.1 Das Préteritum des Deutschen vs. g3l si (3lhall gi ) ialall des
Arabischen

Das Priteritum des Deutschen und das Gladlsl Ll i des Arabischen

verfiigen Uber synthetische Formen, wobei die anderen Vergangenheitsformen

analytische Formen aufweisen. Das Gladllsl Ll =l (Prateritum) des

Arabischen hat das obligatorische semantische Merkmal vergangen (temporal).

Das Gleiche gilt auch fur das Prateritum des Deutschen. Dies wird durch

folgende Beispiele veranschaulicht:

D sk cpall saeY) ol e 28 AU e pla Wi A5 (341)
Ay iy Uljie Ay s U Ui 4 8 s ped il el aand
Ge il o5 U jasLe 5 el Ay pes ki ) BB 4L e
6 LU o) sledius JW) e Al 4K ) Al Al
(109 : (o slaiall)

(342) Nun war es aber ein Montagnachmittag, an dem meine Grof3-

mutter hinter dem Kartoffelfeuer sal’. Der Sonntagsrock kam

ihr montags eins naher, wahrend ihr jenes Stiick, das es sonntags

hautwarm gehabt hatte, montags recht montéglich triilb oberhalb

von den Huften floR.

(Grass: 7)
Wie aus den Beispielen hervorgeht, kann festgestellt werden, dass das Préteri-
tum des Deutschen mit einer dhnlichen Bedeutung wie die des Arabischen
verwendet wird. Dieses Tempus bezeichnet in beiden Sprachen vergangene
Sachverhalte.
Das Préateritum im Deutschen wird gleichermalien wie im Arabischen statt des
Présens gebraucht, wenn gegenwartige Sachverhalte gemeint sind, der Sprecher
sich aber an einer vorher bestehenden Situation orientiert. Folgende Beispiele

mogen zur Verdeutlichung dienen:
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(343) Wo trug meine GroBmutter den gewaschenen Rock?
(Hesse: 7)

Aanlill (8 B B dge e (el slaall O il e Llall 3820 (S (344)

L Re (pa u.a‘).uud\ }\ J.ak:

(7 1 Ghslaudl)
Das Merkmal des Préteritums im Beispiel (343) bezieht sich auf den letzten Satz.
Wo trug meine GroBmutter den gewaschenen Rock? — [....] trug das beste
Stlick sichtbar und bei schénem Wetter in der Sonne. Der gegenwartige
Sachverhalt im Beispiel (344) wird durch die Préteritalform des Verbs "¢Sw"
sowie durch die temporale Adverbialbestimmung "<u @ 2= <" (neulich)
ausgedrickt. Es ist ebenso zu bemerken, dass das Prateritum des Deutschen nicht
das einzige Tempus ist, welches in der geschriebenen Sprache Verwendung
findet. Wie bereits im theoretischen Teil der Arbeit erwahnt, entspricht es auch
dem arabischen Prateritum, das sowohl in der geschriebenen als auch in der

gesprochenen Sprache h&ufig gebraucht wird.

4.1.1.1.1 Das Prateritum als Erzéhltempus im Deutschen und Arabischen
Wie bereits angedeutet, hat das Prateritum im Deutschen nicht nur eine einzige
Bedeutung. Es findet meist in Erz&hlungen Gebrauch.

(345) Einmal konnte ich ihn einen ganzen Abend lang beobachten,
in einem Symphoniekonzert, wo ich ihn zu meiner Uberra-
schung in meiner N&he sitzen sah, ohne dal} er mich
bemerkte.

(Hesse: 15)

(346) Aber eine kleine Stunde spater kam er schon wieder nach
Hause, allein, mit schwerem, traurigem Schritt, mihte sich
die Treppe hin-auf und schlich dann stundenlang in seinem
Wohnzimmer leise auf und ab, richtig wie ein Wolf im Kafig
geht, die ganze Nacht bis fast zum Morgen war Licht in
seinem Zimmer.

(Hesse: 16)

Was das Prateritum der arabischen Sprache betrifft, so ist zu erwéhnen, dass es
keine umfassende Untersuchung gibt, die zeigt, welche Vergangenheitstempora

in welchen Textsorten verwendet werden. Arabische Grammatiker wie
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Al Mallakh (2009) und Taouama (1994) betonen aber, dass das Prateritum sehr
haufig in Romanen, Erz&dhlungen und Marchen verwendet wird. Die Erkenntnis,
dass im Deutschen in Romanen und Berichten die Erzéhlzeit das Prateritum ist,
gilt ebenso fir das Arabische. Diese Zeitform wird dazu verwendet, um aufein-

anderfolgende oder einzelne Geschehnisse in der Vergangenheit zu beschreiben.

Aol AL il y cdaijlh duls Ll sy dlalie daia daBll pield (347)
o il (el @l daal Jhaa ) ol Flaall g ca il e b (335 A
o) JE el agle Uianal s 450 5Y) Al JSy ) oae B Jadl Lo
ey 3 s g Alidise duala 5 e cudae ] gl G oy (e i A Al
ol Sl s el granald agiall 1) 4IS ol lef s Tl Ll cinsa 5 A0
el L plaal 5 TS0 ) lly (S0138 ALl labs (e il jaY) s2gr a3
Al Al pdiy ol cible LN sseal) Ay e coad Tl QL B3
Jad Jsle 5 L0 am Apall s )55 S5 N ane (S35 ey Lo dladad
V) g s Taseme clly
(119 :cal 2aa)

Wenn das Préteritum des Deutschen vergangene Sachverhalte mit perfektiver
Bedeutung bezeichnet, ist es mit dem Glaallsl Ll .=l des Arabischen

nahezu gleichgestellt.

(348) Zehn Blatt z&hlte ich ab, der Rest wurde im Nachttischchen
versorgt, den Flllfederhalter fand ich in der Schublade
neben dem Fotoalbum.

(Grass: 6)

(349) Er schlief sehr bald ein, vor dem Einschlafen dachte er
noch ein Weilchen (ber sein Verhalten nach, er war damit
zufrieden, wunderte sich aber, dal3 er nicht noch zufriedener
war; wegen des Hauptmanns machte er sich flr Fréulein
Burstner ernstliche Sorgen.

(Kafka: 15)

e il S palal canall U e Al 8 L3 (5 ek il (350)
Gy @A) eaall Vs SO e Leadsa V5 Leanls J ale Y (508
S e Lilial ey clelu pay Wk 8 Cudial 48 Lela
POARIATRY
(99 : (oo sisall

Hinsichtlich der vorgefuhrten Beispiele, kommt das Prateritum des Deutschen

mit einigen Verben vor wie ,,finden* (348) und ,,einschlafen* (349), die eine
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perfektive Bedeutung enthalten. Das Prateritum des Arabischen weist ebenfalls
eine perfektive Bedeutung auf (Beispiel 350). Ebenso wie in den voran-
gegangenen Beispielen werden vergangene Ereignisse durch die Verwendung
des Prateritums realisiert. Das Prateritum macht hier einen Bezug zur Gegenwart

unmaoglich, da Handlungen direkt aus Sicht der Vergangenheit erzahlt werden.

4.1.1.1.2 Temporalsatze mit dem Prateritum

Wie eingangs angedeutet, werden Temporalsatze in dieser Untersuchung
berticksichtigt, da sie auch eine Zeitreferenz ausdricken konnen. Dies gilt
sowohl fiur das Deutsche als auch fiir das Arabische. In solchen Sétzen tritt das
Prateritum in Kombination mit bestimmten Konjunktionen auf, die jenach dem
Kontext Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit oder Nachzeitigkeit bezeichnen kdnnen.
Hier wird festgestellt, dass das Tempus im Haupt- und Nebensatz gleich ist oder
das Tempus des Nebensatzes sich vor bzw. nach dem Tempus des Hauptsatzes

richtet. Auf diese Bezeichnungen wird im n&chsten Abschnitt eingegangen.

4.1.1.1.2.1 Gleichzeitiges Zeitverhaltnis mit dem Préateritum im Haupt- und
Nebensatz
Das arabische Préteritum Glaall s Jasadl o=l kann zum  Ausdruck zweier

gleichzeitig verlaufender Handlungen oder Vorgange in der Vergangenheit
verwendet werden. Diese Gleichzeitigkeit kann in einigen Féllen durch
Konjunktionen wie "WI" Mlaie" M"Lin" deutlich vermittelt werden. Das Gleiche
gilt auch fur das Deutsche, in dem die Temporalsidtze zum Beispiel mit den
Konjunktionen ,.als“, ,wahrend“ und ,,wenn* eine Gleichzeitigkeit bezeichnen.

Anhand der nachstehenden Beispiele wird unsere Darlegung veranschaulicht.

(351) Wahrend ich an meinem Mantel knopfte und Geld hervor-
suchen wollte, bog er seitwarts in einen Torweg, zog das Tor
hinter sich zu und war verschwunden.

(Hesse: 33)

(352) Kaminer lief zur Ecke, um den Wagen zu holen, die zwei
anderen versuchten offensichtlich, K. zu zerstreuen, als
plotzlich Kullich auf das gegenliberliegende Haustor zeigte, in
dem eben der grof’e Mann mit dem blonden Spitzbart erschien.
(Kafka: 8, 9)
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(353) Wahrend ich noch stand und dachte, wie hubsch die zarten
bunten Buchstabenirrlichter iber die feuchte Mauer und den
schwarzglanzenden Asphalt gegeistert waren, fiel mir plétzlich
wieder ein Bruchstiick aus meinen vorigen Gedanken ein.
(Hesse: 27)

oo Ll Al Alad 8 adlian by auh SE AT Culia (3 pha 5o Lalnd (354)
(126 : sl

In den oben angefiihrten Beispielen wird durch die Temporalsitze ein
gleichzeitiges Zeitverhaltnis zum Ausdruck gebracht. Das Prateritum des
Deutschen wie das des Arabischen zeigen, dass die beiden Handlungen des
Haupt- und Nebensatzes gleichzeitig verlaufen. Hinsichtlich des vorletzten
aufgefiihrten Beispiels (353) ist zu beobachten, dass das Ereignis des
Nebensatzes andauert. Der durative Charakter wird im Prateritum durch die
Verben ,,stand*“ und ,.dachte® im Nebensatz realisiert. Die Durativitat kann im
Arabischen durch das Partizip Prasens (<xl= 3,k<) wiedergegeben werden, wie
das Beispiel (354) zeigt.

4.1.1.1.2.2 Vorzeitiges Zeitverhaltnis mit dem Prateritum im Hauptsatz und
dem Plusquamperfekt bzw. Perfekt im Nebensatz

Das Prateritum kann auch zur AuRerung der Vorzeitigkeit anhand von den

Konjunktionen ,,nachdem®, ,als“ und ,wenn“ gebraucht werden. Wenn

Temporalsatze des Deutschen zur Mitteilung einer Vorzeitigkeit gebraucht

werden, tritt das Prateritum zusammen mit dem Plusquamperfekt auf,

(355) [...] legte er sich auf das Kanapee, nachdem er die Tur zum
Vorzimmer ein wenig geoOffnet hatte, um jeden, der die
Wohnung betrat, gleich vom Kanapee aus sehen zu kénnen.
(Kafka:12)

(356) Als er vollstandig angezogen war, mufRte er knapp vor
Willem durch das leere Nebenzimmer in das folgende
Zimmer gehen.
(Kafka: 6)
Wie in den Beispielen (355) und (356) dargestellt wird, wird der Nebensatz mit

dem Plusquamperfekt (gedffnet hatte/ angezogen war) eingeleitet, wéhrend im
Hauptsatz das Prateritum (legte / musste gehen) steht.
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Im Arabischen existiert ebenfalls eine dhnliche Regel. So kdnnen zum Ausdruck
eines vorzeitigen Zeitverhaltnisses eine Reihe von Konjunktionen eingesetzt
werden. Eine solche Funktion kdnnen zum Beispiel die Konjunktionen "ol 2" .
"L_s:‘A" ‘ "LA.J’...!" ‘" L.)i ..J_.\A" ‘" w" ubernehmen.
Ol o 385 ¢ slal) 8 s 50 aal Led Caaled A jae J 5l cilS (357)
Logiyna die osaly o iy ) 5 ladl 8 Dl Ly 4lls i
(16 10l 2l
Al elad (G Gl Camans DU 48 Caa i) G g (358)
(96 : (el 2an)
Jalll Q) s Eaall 18 Jiey i Gaal J 31 Al (359)
(103 :hasliidll)
Wiéhrend im Beispiel (357) das Prateritum im Nebensatz in Verbindung mit dem
Perfekt im Hauptsatz steht, tritt das Prateritum in den Beispielen (358) und (359)

sowohl im Hauptsatz als auch im Nebensatz in Erscheinung.

4.1.1.1.2.3 Das Prateritum zum Ausdruck der Nachzeitigkeit

Es besteht im Deutschen die Moglichkeit, ein nachzeitiges Zeitverhaltnis durch
den Gebrauch der Prateritalform zu markieren. Dies gilt auch flir das Arabische.
Der Zeitpunkt des Geschehens kann im Deutschen mit ,,bevor®/,.ehe* und im
Arabischen mit "ol Js" ausgedriickt werden. Die nachfolgenden Beispiele

mogen zur Verdeutlichung dienen:

(360) Er aber, der Steppenwolf, hatte seinen scharfen kurzhaarigen
Kopf witternd in die Héhe gereckt, schnupperte mit der
nervdsen Nase um sich her und sagte, noch ehe er Antwort
gab oder seinen Namen nannte: «Oh, hier riecht es gut.»
(Hesse: 3)

(361) Ich hatte Wort fir Wort ihrer unheimlichenRede deutlich
gehort, hatte sogar ihren «letzten Befehl» erraten, noch ehe
sie ihn aussprach.
(Hesse: 97)
Sgas Gl ¥ e IS 3 a7 e W) A el ) i als (362)
ol adi el eleil g lia A o cile 0 A T ey
(83 : el 2aa)
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Sowohl im Haupt- als auch im Nebensatz des Deutschen herrscht die Tempus-
form Prateritum, im Gegensatz dazu steht im Hauptsatz des Arabischen das
Prateritum und im Nebensatz kein VVerb im Préateritum, sondern ein VVerbalnomen
"slgiil", das in Verbindung mit der Konjunktion "J#" (bevor) eine Nachzeitigkeit

bezeichnet.

4.1.1.1.3 Das Prateritum mit resultativem Charakter

Sowohl das Prateritum des Arabischen als auch das Prateritum des Deutschen
kénnen mit resultativem Charakter im Vorschein kommen. Viele resultative
Verben werden also im Prateritum gebraucht, wenn die Ereignisse vergangener
Handlungen in der Sprechzeit klar zu erkennen sind, d.h. wenn dabei der

Vollzug der Handlung gemeint wird.

(363) Am Efeu, am Rasen, an der kleinen Tanne vorbei erreichte
ich die Haustir, fand das Schlusselloch, fand den Dricker
fur das Licht, schlich an den Glastiiren, an den polierten
Schrénken und Topfpflanzen vortber und schloR meine
Stube auf.

(Hesse: 33)

(364) Ging etwa das Dienstmadchen vorbei und schloB die Tur
des scheinbar leeren Zimmers.
(Kafka: 36)

ciSh 5 Al B la ) Wila e g A s cdliniid 4l Cupla g 138 e (365)
Al s Al i dea
(26 1 Ol 2aal)
Die Resultativitat im Deutschen wird durch das Verb ,,schliessen* (Beispiele 363
und 364) und im Arabischen durch das Verb "ai" (Beispiel 365) geduRert.

4.1.1.1.4 Das Prateritum zum Ausdruck der Iterativitat

Dabei geht es um in der Vergangenheit wiederholte Handlungen und Zusténde.
Das gilt fir die beiden Sprachsysteme, das deutsche sowie das arabische. Zur
Illustration werden folgende Beispiele angefiihrt.

(366) Er begab sich daher Sonntags wieder hin, ging diesmal gerade-
wegs Uber Treppen und Génge; einige Leute, die sich seiner
erinnerten, graBten ihn an ihren Tiren, aber er mulite
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niemanden mehr fragen und kam bald zu der richtigen Tir.
(Kafka: 24)

(367) Auf dem groRern Tisch zwischen den vielen Biichern und
Schriften stand haufig ein Blumenstrau3, dort trieb sich
auch ein Aquarellierkasten herum, der aber stets voller Staub
war, daneben die Aschenschalen und, um auch dies nicht zu
verschweigen, allerlei Flaschen mit Getrénken.

(Hesse:10)

“ailgy Sl Al Gl Jaa skl 13 Jie 8 s ol gual 13) (368)

Jallh Al 8 g g o (paila ‘*:‘)-'-”B)A‘GJ&:S

(16 1 Ol 2aal)
kg 1 g0 Bapmall SO o34 1 1 o183 13) 1 930S (e il sLadll (Y (369)

oDl Y Sl e3a ga o i A

(100 : Ol 2eal)
Aus den oben erwdhnten Beispielen wird deutlich erkennbar, dass die
Wiederholung der vergangenen Ereignisse im Deutschen durch das Hinzufiigen
der Zeitadverbien ,wieder, ,haufig“ und ,stets* realisiert wird, und im

Arabischen durch die Konjunktion "" (jedesmal wenn) ausgedrtickt wird.

4.1.1.1.5 Zum Gebrauch des Préateritums fir die Erinnerung
Das Préateritum findet auch Gebrauch, wenn der Sprecher sich auf eine zurick-
liegende Situation bezieht, wobei von Erinnerung gesprochen wird. Das heif3t das
Prateritum bringt eine lebhafte Erinnerung zum Ausdruck. In diesem Punkt
stimmen die beiden Sprachen Deutsch und Arabisch tberein.
(370) Meine vergessenen Junglingsjahre fielen mir ein-[...].
(Hesse: 23)

(371) Auch einen &ndern Abend habe ich nicht vergessen. Da war ich
allein zu Hause, die Tante war nicht da, und es lautete an der
Haustlr, und als ich 6ffnete, stand da eine junge, sehr hibsche
Dame.

(Hesse: 16)

(372) Ich erinnere mich noch genau daran, wie das mich damals
machte und wie ich meine Tante davor warnte, auf diese
Bedingung einzugehen.

(Hesse:4)
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S g sdaih i) asa ) G Ad sk Lala - Lliall o3 - S35 (373)
Asany ol Jsle 5 LEL a8 0 sa el 0] B "EOLY) Cpl" slass LS Al
Lo b gl ol a5 S 34l
(30 el 2enl)
In den oben stehenden Beispielen werden Erinnerungen in der Vergangenheit

wiedergegeben.

4.1.1.1.6 Das Prateritum als dominante Tempusform in Romantexten
In den behandelten deutschen Textausschnitten dominiert die erzéhlende
Tempusform Prateritum, was sich ebenfalls bei der Auswertung des arabischen

Korpus, bzw. der arabischen Romantexte beobachten liel.

(374) Erst als wir alle drei die Treppe zum Dachboden hinaufstiegen,
konnte ich den Mann genauer ansehen. Er war nicht sehr grof3,
hatte aber den Gang und die Kopfhaltung wvon groB-
gewachsenen Menschen, er trug einen modernen bequemen
Wintermantel und war im tbrigen anstéandig, aber unsorgfaltig
gekleidet, glatt rasiert und mit ganz kurzem Kopfhaar, das
hier und dort ein wenig grau flimmerte. Sein Gang gefiel mir
anfangs gar nicht, er hatte etwas Muhsames und Un-
entschlossenes, das nicht zu dem scharfen, heftigen Profil und
auch nicht zum Ton und Temperament seiner Rede pafte.
Erst spater merkte und erfuhr ich, daB er krank war und daf3
das Gehen ihm Mihe machte. Mit einem eigentiimlichen
L&cheln, das mir damals ebenfalls unangenehm war, be-
trachtete er die Treppe, die Wéande und Fenster und die
alten hohen Schrénke im Treppenhaus, dies alles schien ihm
zu gefallen und schien ihm doch zugleich irgendwie lacherlich.
Uberhaupt machte der ganze Mann den Eindruck, als komme
er aus einer fremden Welt, etwa aus Uberseeischen Ldandern,
zu uns und finde hier alles zwar hubsch, aber ein wenig
komisch.

(Hesse: 3)

Loghn Jsaily slompadl 1y Sl N lail ey 5 o Lomy cads o Lags (375)
i s ol o Ysls ol bl jad g calimnall b i@ 5 il b
O ol ) el e S Lo ALE) 5 sliagall ) £ gl 5 4S al) pais e
aidd o oS S eaa gl 138 e Calall 1 (e igad 1Ka g elial)
s ) o il Al i el 8 @ Al g aall 1 vie (g LIS Sl
o - Laad 13a Jiay cislia #1515 138 Jiay @i 215l (e oS5 - a0 )
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Anac dade [aal dandi g ¢aal sall danda JS
(30 el mi)
Cb ) Gsa Al @il s plaas Gy Ol eald L) cnedl® (376)
Jstay o b e il gl ey L lelsan vie dda gl (e (AS palbaid 2
LalS 5 o2 ol Lavic 4gie ilh clia 2 i Y) ¢ 1ol 4S5 adaggy
48 5 Y ey s e laluac 40 (s of Adaald B i ol Sald <
(71 bl
Aus den angefuhrten Beispielen wird ersichtlich, dass sowohl im Arabischen als
auch im Deutschen die erzahlende Tempusform glaall s Lawall alal) (Préteritum)
Uberragt. Der Anteil des Prateritums ist also im Gegensatz zu den anderen
Vergangenheitstempora relativ hoch. Dies ist auf die literarische Gattung

,Erzahlung® zurickzufihren.

4.1.1.1.7 Das Zusammenspiel vom Prateritum und temporalen Adverbial-
bestimmungen bzw. Zeitangaben der Vergangenheit

Neben der grammatischen Kategorie ,,Tempus* dienen zahlreiche Mittel zum
Ausdruck der Zeitlichkeit. Haufig wird die Préteritumform im Deutschen von
Temporaladverbialien begleitet, die einen bestimmten Zeitpunkt in der
Vergangenheit angeben. Auch das Prateritum des Arabischen bezeichnet einzelne
Sachverhalte, die anhand Temporaladverbialien eine bestimmte Zeit festlegen.
Somit konnen das Préteritum im Deutschen und im Arabischen in diesem
Zusammenhang mit einer gleichen Funktion dargestellt werden. Zur Illustration
fiir derartige Adverbien konnen folgende Belege dienen:

(377) Eine Zeitlang hing ein siamesischer Buddha an der Wand, er
wurde abgel6st durch eine Reproduktion der «Nacht» von
Michelangelo, dann von einem Bildnis des Mahatma Gandhi.
(Hesse: 10)

(378) Einmal konnte ich ihn einen ganzen Abend lang beobachten,
in einem Symphoniekonzert, wo ich ihn zu meiner Uberra-
schung in meiner Nahe sitzen sah, ohne dal er mich bemerkte.
(Hesse: 15)

(379) Durch diesen Gedanken ein wenig beruhigt, gab K. dem
Diener, der schon lange die Tir zum Korridor flr ihn
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offenhielt, den Auftrag, dem Direktor gelegentlich die
Meldung zu machen, dal3 er sich auf einem Geschaftsgang
befinde, und verlieR, fast gliicklich dariber, sich eine Zeit-
lang vollstandiger seiner Sache widmen zu kdnnen, die Bank.
(Kafka: 66)

(380) So gingen wir damals nach fast jeder Filmvorfiihrung in ein
Fofogeschaft in der Nahe des Graf-Adolf-Platzes, um Pal3-
bildaufnahmen von uns machen zu lassen.

(Grass: 22)

(381) Im Nebenzimmer, in das K. langsamer eintrat, als er wollte,
sah es auf den ersten Blick fast genau so aus wie am Abend
vorher.

(Kafka: 2)

(382) Am Vorabend seines einunddreil3igsten Geburtstages-es war
gegen neun Uhr abends, die Zeit der Stille auf den StraRen-
kamen zwei Herren in K.s Wohnung.

(Kafka:106)

(383) Es war halb zwdlf voriber, als jemand im Treppenhaus zu

horen war.
(Kafka:13)
Al e s 4 cilS al Aadl) @l ) Guall cae i ] LL] (384)
(15 sl
Ok e Aia 48 e (531 J a8 6 13S0 5 (385)
(14 S slaial)

Wie die vorgegebenen Beispiele darlegen, taucht das Prateritum des Deutschen
in den Beispielen (377), (378) und (379) mit vergangenheitsbezogenen und

handlungsandauernden Zeitangaben auf. Hingegen geben die Temporal-
adverbialien in den Beispielen (380) bis (383) einen Zeitpunkt der Ereignisse an.
Wie aus den Beispielen (384) und (385) hervorgeht, wird die vergangene
Bedeutung des Prateritums des Arabischen unter dem Einfluss von den
Adverbien "oYU " (gestern) und "ol e 48" (eine Zeitperiode) erwiesen.

Diese Zeitangaben geben einen bestimmten Zeitpunkt dieser Handlungen an.

4.1.1.2 Das Perfekt im Deutschen und Arabischen

Das Ziel dieses Abschnitts ist es, die Lesarten des Perfekts im Deutschen und
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Arabischen zu vergleichen. Das Perfekt im Deutschen tritt in den heran-
gezogenen Korpora nicht so oft auf. Sehr wenige Verben stehen in den
behandelten Textausschnitten aus den ausgewéhlten Romanen im Perfekt.
Von Bedeutung ist auch die Tatsache, dass das ralall (o uydll =Wl des
Arabischen mit mehreren Kontexten kompatibel ist und viele Gemeinsamkeiten
mit dem deutschen Perfekt aufweist. So konnten bei der Verwendung des

Perfekts in beiden Sprachen Gemeinsamkeiten beobachtet werden.

4.1.1.2.1 Das Perfekt zum Ausdruck eines vergangenen Ereignisses

Wie bereits erwéhnt, ist das Perfekt im Deutschen eine Tempusform, die zum
Ausdruck vergangener Handlungen genutzt wird, dessen Ergebnis aber zum
Sprechzeitpunkt relevant ist. Die Ereignisse haben einen Bezug zur
Gegenwart.Dieselbe Funktion kann das _»alsll (e cuydll oaldl im Arabischen
erfillen. Es liegt auf der Hand, dass mit dem Perfekt im Arabischen vergangene
Handlungen oder Ereignisse bezeichnet werden, die einen kontinuierlichen
Verlauf aufweisen und bis in die Gegenwart andauern. Eine solche Feststellung

l&sst sich mit den folgenden Beispielen verdeutlichen:

(386) Ich habe nur einen Teller gegen die Mauer geworfen, um
Sie herauszuholen. (vergangene Bedeutung)
(Kafka: 50)

(387) Gehen Sie in Ihr Zimmer und warten Sie. ,,Das Verfahren ist
Nun Einmal eingeleitet”. (nicht durative Bedeutung)
(Kafka: 2)

(388) Ich habe auch jahrelang enthaltsam gelebt und auch lange
Zeiten gefastet (durative Handlung)
(Hesse: 16)
CJadl 138 a3 S L Cald By (389)
(17: 0l 20
Lagiyaa bia s sals oo LSy A8l A i Uy o 2 389 (390)
(19 1al 2aal)
(vergangene Bedeutung)

& AUshadl oo Glly 4l Gaalusall jilas s 4l (0 yee 5 90 2815 (391)
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saad)

(52 :raall (i)
Wie aus den dargestellten Beispielen hervorgeht, bezeichnet das Perfekt des
Deutschen sowie das _alsll e cudll ol des Arabischen eine vergangene
Handlung. Im Beispiel (388) vermittelt das Perfekt des Deutschen eine durative
Handlung in der Vergangenheit. Wie aus dem Beispiel (392) ersichtlich wird,

drickt die Perfektform des Arabischen einen lang andauernden VVorgang aus.

4.1.1.2.2 Das Perfekt mit der Bedeutung der Gegenwart

Das Perfekt im Deutschen erschliet nichts Vergangenes, sondern signalisiert,
dass die Vergangenheit in Bezug auf die Gegenwart steht. Diese Funktion lasst
sich auch im Arabischen erfiillen. Das Perfekt des Deutschen steht in
Kombination mit den Hilfsverben haben und sein und das s<sladl (e <y 8l )

des Arabischen taucht in Verbindung mit der Partikel " 2" auf.

(393) »Jetzt bin ich ihm nicht gewachsen«, sagte sich K., » wenn
aber meine persdnlichen Schwierigkeiten einmal beseitigt sein
werden.

(Kafka: 66)

(394) Auch einen &ndern Abend habe ich nicht vergessen.
(Hesse: 16)

(395) Ich habe den sonderbaren und sehr zwiespaltigen Eindruck
nicht vergessen, den er mir beim ersten Begegnen machte.
(Hesse: 3)

A oe sl S aa S5 d dee 1 (396)
(12 el 2021)
luad dle dlud mllad de Ll dinaw 85 (397)
(9: hsliall)
Wie aus den vorgefiihrten Belegen ersichtlich wird, wird die Handlung mit der

Tempusform Perfekt bis zur Gegenwart angedeutet.
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4.1.1.2.3 Das Perfekt zum Ausdruck eines vergangenen resultativen
Ereignisses

Wie bereits dargestellt, steht das Perfekt des Deutschen und des Arabischen in

Bezug auf zwei Zeitstufen, meistens Vergangenheit und Gegenwart. So kann im

Deutschen das Perfekt zum Ausdruck eines vergangenen Geschehens mit

resultativem Charakter gebraucht werden. Diese Bedeutungsvariante gilt auch fur

das Perfekt des Arabischen. In diesem Zusammenhang mdégen folgende Beispiele

zur Verdeutlichung dienen:

(398) Es ist schon wieder eine Weile her, und vieles ist seither
geschehen und anders geworden.
(Hesse: 123)
(=vergangene resultative Bedeutung)

(Al Lgam je IS b @ 8 88 45 5k 5l Laa s (399)
(162 : (el 203
(=vergangenes Geschehen mit resultativem Charakter)

Vergangene Geschehnisse in den Beispielen (398) und (399) sind resultativ.

4.1.1.2.4 Das Perfekt zur Bezeichnung der Vorzeitigkeit

Das Perfekt kann sowohl im Deutschen als auch im Arabischen die Vorzeitigkeit
in Verbindung mit dem Prasens oder mit dem Prateritum deutlich machen. Dies
wird durch die folgenden Beispiele bestétigt:

(400) Aber dennoch glaube ich nicht, dalR er sich das Leben
genommen hat.
(Hesse:17)

(401) Nachdem ich nun denn so vorgegriffen habe, ertibrigt es sich,
noch weiter Uber die ratselhafte «Fremdheit» Hallers zu spre-
chen und im Einzelnen zu berichten, wie ich allméhlich die
Grunde und Bedeutungen dieser Fremdheit, dieser auferor-
dentlichen und furchtbaren Vereinsamung ahnte und erkannte.
(Hesse: 8)

glaia¥) sl Gl s Jasdl Vs S5l (8 aa plad Vi ddad i) Cailag B85 (402)
Bogpall die V) ag
(100 : (el 2al)
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Hierbei wird ersichtlich, dass das Perfekt in den deutschen Belegen in einem
zeitlichen Verhéltnis zu dem Prasens steht. Zunédchst beginnt das Geschehen im
Perfekt und wird im Préasens fortgefuhrt. Auch wenn das Perfekt in den
arabischen Belegen ohne Verbindung mit Konjunktionen, die eine Vorzeitigkeit
bezeichnen, auftritt, kennzeichnet es neben einem Présens (wie im Beispiel 402)

im Hauptsatz die VVorzeitigkeit.

4.1.1.2. 5 Der Zusammenhang des Perfekts mit temporalen Adverbialien

Wie zahlreiche Belege aus den herangezogenen Korpora erkennen lassen, sind
am temporalen Ausdruck im Deutschen und im Arabischen auch temporale
Adverbialien beteiligt. Im Folgenden mdchten wir nun an einigen Beispielen

verschiedene temporale Adverbialien aufzeigen.

(403) ,,Jetzt bin ich ihm nicht gewachsen®, sagte sich K., ,,wenn
aber meine personlichen Schwierigkeiten einmal beseitigt
sein werden.

(Kafka: 66)

sl A A a) ol (e Cped) gl amy Cirant 8 ailiadll 28 (404)
(52 all)
Im Gegensatz zu dem Beispiel (403), das einen Zeitpunkt bezeichnet, wird im

Beispiel (404) die Zeitdauer ausgedruickt.

4.1.1.2.6 Die Erzahlfunktion des Perfekts

Die Korpusanalyse hat bereits gezeigt, dass das Perfekt des Arabischen auch in
literarischen Texten benutzt wird und als Erzéhltempus zu betrachten ist. Was
das deutsche Perfekt anbelangt, so wurde in der gesichteten Literatur mehrmals
unterstrichen, dass das Perfekt eher im mindlichen als auch im schriftlichen
Bereich Gebrauch findet. Diese Tempusform lie3 sich jedoch in zahlreichen
Beispielen aus dem zusammengestellten Korpus als Vergangenheitstempus
erfassen. So konnen vergangene Handlungen sowie Zustdnde mittels dieses

Tempus erzéhlt werden.

(405) Er mietete die Mansarde oben im Dachstock und die kleine
Schlafkammer daneben, kam nach einigen Tagen mit zwel
Koffern und einer groRen Biicherkiste wieder und hat neun
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oder zehn Monate bei uns gewohnt.
(Hesse: 2)
psr b5 AL AR, La gy dans o AN ) o2 il 5 6 e By (406)
Ol Sl asy e Caadie) BBy N AYA L (Ol in ) 4dis ¥ ol
Aze sy ) S3e I 50l
(154 10l 2eal)
Die oben vorgegebenen Beispiele deuten darauf hin, dass in beiden Sprachen das

Perfekt in all seinen Gebrauchsweisen identisch ist.

4.1.1.3 Das Plusquamperfekt
Das Vergangenheitstempus Plusquamperfekt kann sowohl im Deutschen als auch

im Arabischen verschiedene Funktionen tibernehmen.

4.1.1.3.1 Das Plusquamperfekt zum Ausdruck der VVorvergangenheit

Das Plusquamperfekt kommt in den beiden Sprachen selten allein vor, es tritt mit
anderen Tempusformen in Erscheinung, insbesondere mit dem Prateritum. Im
Deutschen bezeichnet das Plusquamperfekt in der Regel eine vorvergangene
Handlung. Die Bedeutung der Vorvergangenheit ist auch durch das Plusquam-
perfekt des Arabischen zu erschlieRen. Folgende Beispiele mogen zur Illustration
dienen:

(407) Da Kklopfte es an die Tur des Nebenzimmers einigemal, stark,
kurz und regelmaRig. Fraulein Blrstner erbleichte und legte
die Hand aufs Herz. K. erschrak deshalb besonders stark,
weil er noch ein Weilchen ganz unfahig gewesen war, an
etwas anderes zu denken als an die Vorfélle des Morgens
und an das Madchen, dem er sie vorfuhrte.

(Kafka: 14)

(408) Eswar dort nur so viel Platz vorhanden, daR man in den

Ecken an der Tirseite zwei Schranke schief hatte aufstellen

kénnen, wahrend der (Gbrige Raum vollstandig von dem

langen Speisetisch eingenommen war, der in der N&he der

Tlr begann und bis knapp zum grollen Fenster reichte,

welches dadurch fast unzugénglich geworden war. Der

Tisch war bereits gedeckt.

(Hesse: 37)
o Gl el g sSa dnly (ol (B S pad) AT B S G (409)
4 giaall Al Hall alege OS5 (Gl i ey Vg (andy ¥ (pall s
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Cad la 28

(15 :oastisdl )

In den vorgefuhrten Beispielen steht das Plusquamperfekt in beiden Sprachen in

Bezug auf das Prateritum und bezeichnet dabei vergangene Geschehnisse.

4.1.1.3.2 Das Plusquamperfekt in Verbindung mit Prateritum bzw.
Perfekt.
Sowohl im Deutschen als auch im Arabischen kann das Plusquamperfekt in

Verbindung mit der Tempusform Prateritum bzw. Perfekt vorkommen.

(410) Er bedauerte seinen Plan, der ihm zuerst so praktisch
erschienen war.
(Kafka: 18)

(411) Er kam durch die Glastiir, wo er vorher die Glocke gezogen
hatte.
(Hesse: 3)

(412) K. hatte sich entschlossen, mehr zu beobachten als zu reden,
infolgedessen verzichtete er auf die Verteidigung wegen
seines angeblichen Zuspatkommens.

(Kafka: 19)

Die Tempusform Plusquamperfekt kann auch in Verbindung mit dem Perfekt

auftauchen, wie aus den nachfolgenden Beispielen ersichtlich wird:

(413) [...], dalk die Tante ihm die Erfiillung seines Wunsches schon
zugesagt hatte, und daB sie Uberhaupt sich von dem fremden
Menschen schon hatte einfangen und bezaubern lassen;
denn sie hat niemals Mieter aufgenommen.
(Hesse: 5)
L) S Y 5 LgB e da as) 5 AalS o gl 8 4l i€ 8 (SSal5 (414)
lgiraie N alay i Leudi e Jdladi Cukgld
(147: skl
4.1.1.3.3 Das Plusquamperfekt zum Ausdruck der VVorzeitigkeit in der

Vergangenheit
Das deutsche Plusquamperfekt dient zum Ausdruck der Vorzeitigkeit eines

vergangenen Geschehens, wobei es in Verbindung mit dem Préteritum vor-
kommt. Das arabische Plusquamperfekt tibernimmt in dieser Hinsicht die gleiche
Funktion.
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(415) Als er volistandig angezogen war, mufite er knapp vor
Willem durch das leere Nebenzimmer in das folgende
Zimmer gehen, dessen Tur mit beiden Fligeln bereits
geOffnet war. Dieses Zimmer wurde, wie K. genau wufte,
seit kurzer Zeit von einem Fréulein Burstner, einer Schreib-
maschinistin, bewohnt, die sehr friih in die Arbeit zu geben
pflegte, spat nach Hause kam und mit der K. nicht viel
mehr als die GrulRworte gewechselt hatte.

(Kafka: 6)

(416) Nachdem er auf diese Weise die Bedenken gegen die Frau
beseitigt hatte, wurde ihm das leise Zwiegesprach am
Fenster zu lang, er klopfte mit den Knécheln auf das
Podium und dann auch mit der Faust.

(Kafka: 28)

858 % e Jl adl g oalga s 48 sy aln uaniund LYl die Uiy (417)
ale Liaa 55 Aatlal) 4l Ul 85 o) SOy Ui s < il ¢ a2 Sl
O3S - Al enil) Uil US 9B 5 <y HSAIL Be glae Ui 585 ol 5l
48 aumge danally (g0 Y Sl i dl e L8 Ge - e el AsSa
L 84l b pals o atagy
(54 1 el 202
4.2 Die Divergenzen
Bei der Kontrastierung der Vergangenheitstempora in den zwei untersuchten
Sprachen hat sich herausgestellt, dass die VVergangenheitstempora im Deutschen
und Arabischen nicht nur Parallelen, sondern auch Unterschiede aufzeigen. So
lie} sich, wie gerade erwahnt, eine Reihe von Divergenzen feststellen, die im

Folgenden dargestellt werden.

4.2.1 Die Anzahl der Vergangenheitstempora im Deutschen und Arabischen
Obwohl die beiden Sprachsysteme Uber verschiedene Tempusformen verfiigen,
um vergangene Ereignisse auszudriicken, kennt traditionell das deutsche
Tempussystem bekanntlich drei Vergangenheitstempora: Prateritum, Perfekt und
Plusquamperfekt.

Das Arabische weist demgegeniber ein weiteres Vergangenheitstempus auf, und

zwar gaaill-(ga il -5l Wiyl bl und funktioniert somit im Tempussystem
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mit vier Vergangenheitsformen, namlich mit dem  .Glaall sf salall i Japusdl alall
Lﬁdd;ﬂ\ -Lﬁdjs_'ﬂ\_ggj\_)my\ ‘;‘.'a\.d\} ‘c)a'é.ld\j R | @abd\ e palall e 8l L_?"ALAM

4.2.2 Das Prateritum des Arabischen zum Ausdruck der Abgeschlossenheit

Der Unterschied zwischen beiden Sprachsystemen beim Gebrauch der
Vergangenheitstempora lasst sich darauf zurlickfiuhren, dass das Prateritum im
Arabischen, nicht wie im Deutschen, immer die Bedeutung des Vollzugs bzw.
der Abgeschlossenheit aufweist. Diese Bedeutung stellt also die Hauptbedeutung
des Préteritums dar, ein sekundarer Charakter kommt den anderen Bedeutungen
zu. Im Gegensatz dazu wird die Abgeschlossenheit der Ereignisse im Deutschen

in der Regel durch das Perfekt dargestellt.
b o)y 5 Angnall L) o aled auis ) 4503 1 padl Gl 4l 136 (418)
O Y ol =1 Y1 aan s se el ) 58Y) s Y Jsaty ol il
Ak luale Jsaill faetie i 8
(65 : Jaxll)

pal g5 nna 8 a1 83 ) ) ailad JS o) 5 (419)
peadd O e
(26 : Cnel 2eal)
Die Beispiele (418) und (419) driicken in der Vergangenheit abgeschlossene

Geschehnisse aus.

4.2.3 Das Prateritum des Deutschen mit idiosynkratischen Verben

Wie schon angedeutet, werden im Deutschen die Hilfsverben sowie die
Modalverben, die sogenannten idiosynkratischen Verben vorzugsweise im
Préateritum verwendet. Im Arabischen gibt es keine bestimmten Verben, die
h&ufiger als andere im Prateritum gebraucht werden. Die Verwendung des

Prateritums hangt vielmehr vom Kontext ab.

(420) Er war nicht sehr gro3, hatte aber den Gang und die Kopf-
haltung von groRgewachsenen Menschen, er trug einen
modernen bequemen Wintermantel
(Hesse: 3)
Das Préateritum im Deutschen wird mit den Verben sein und haben gebraucht,

auch wenn diese mit Prédikatsergdnzungen vorkommen, um den Zustand, der in
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der Vergangenheit besteht, zu beschreiben. Eine solche Erscheinung existiert

nicht im Arabischen.

(421) K. hatte fiir alles nur einen fliichtigen Blick.
(Kafka: 66)

(422) Eswar das Wohnzimmer der Frau Grubach, vielleicht war
in diesem mit Mdobeln, Decken, Porzellan und Photographien
uberflllten Zimmer heute ein wenig mehr Raum als sonst, [..].
(Kafka: 2)
Die Modalverben, die in der Regel zusammen mit VVollverben gebraucht werden,

kommen im Deutschen meistens in der Prateritumform vor. Eine ahnliche
Verwendung kennt das Arabische nicht.

(423) [...], er wollte moglichst rasch hier fertig werden, nur den
Maler mit ein paar Worten ausforschen und sofort wieder
in die Bank zuriickgehen. Wenn er hier nur den kleinsten
Erfolg hatte, sollte das auf seine heutige Arbeit in der Bank
noch eine gute Wirkung austiben. Im dritten Stockwerk
multe er seinen Schritt méaligen, er war ganz aulBer Atem,
Die Treppen, ebenso wie die Stockwerke, waren ibermaRig
hoch, und der Maler sollte ganz oben in einer Dachkammer
wohnen.

(Kafka: 66)

4.2.4 Das Prateritum des Arabischen zum Ausdruck der Vorvergangenheit
Interessant ist die Tatsache, dass das Prateritum des Arabischen manchmal dem
Plusquamperfekt des Deutschen naher steht als das Prateritum, d.h. die einfache
Prateritumform "J=8 " im Arabischen kann Vorvergangenes ausdriicken, das im
Deutschen durch das Plusquamperfekt ausgedriickt wird. Das ist der Fall, wenn
Vorvergangenes ebenfalls in dieser Form erzédhlt wird. Dieses Merkmal hat das
Préateritum des Deutschen nicht. Das folgende Beispiel mag zur Illustration
dienen:

2o Jedgy ddaaadl ) Cuady ddaa Al sl gl ) el cw el (424)
Al 2o ey adali )Y RGN HXie) s dgan ey A il Adla (e S

il o el il # ol el 4 Lbis) B e lelay oS

g MR Gon in adaYls sl e e cul ;L s b

Al Cyag (gD ‘_Ac:*\.}d\_au)ﬂ\‘)U]} ‘\SJA:I cm‘_,,ﬁ_)U:sj\
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Ll e gt o Lagilil ol
(95 :0nal 2l
4.2.5 Das Auftreten des Prateritums im Deutschen mit gegenwarts-
bezogenen Temporaladverbien

Das Préteritum des Deutschen kann mit Temporaladverbien der Gegenwart
kombiniert werden. In diesem Kontext ist es auf Adverbien des Zeitpunktes und
der Zeitdauer angewiesen. Auf diese Bedeutung weist das Préteritum im
Arabischen nicht auf.

(425) Hier schien ihm das aber nicht richtig, man konnte zwar
des Ganze als SpaRR ansehen, als einen groben Spal3, den
ihm aus unbekannten Griinden, vielleicht weil heute sein
dreil3igster Geburtstag war.

(Kafka: 3)

(426) Nun aber stand er mit seinen Papieren in der Mitte des
Zimmers, sah noch auf die Tur hin, die sich nicht wieder
Offnete, und wurde erst durch einen Anruf der Waéchter
aufgeschreckt, die bei dem Tischchen am offenen Fenster
sallen und, wie K. jetzt erkannte, sein Friihstiick verzehrten.
(Kafka: 3)

(427) [....] aber er dachte jetzt gar nicht daran.
(Kafka: 14)

4.2.6 Das Perfekt des Deutschen zum Ausdruck der Abgeschlossenheit

Das Perfekt des Deutschen unterscheidet sich von dem des Arabischen, weil es,
wie schon vorher gezeigt wurde, Handlungen ausdriickt, die schon vergangen,
abgeschlossen und vollzogen sind. Mit dem Perfekt des Arabischen wird aber
nicht die Abgeschlossenheit der Handlung ausgedriickt, weil diese letztere durch
den Gebrauch des Préteritums erfillt wird. Dies wird anhand des folgenden
Beispiels gezeigt:

(428) Und so hast du ausgesehen, Steppenwolf, als ich dich zuerst
gesehen habe.
(Hesse:100)

4.2.7 Die Klammerbildung durch das Perfekt im Deutschen
Im Deutschen kénnen zudem zwischen Hilfsverb und Partizip 11 des VVollverbs
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auch andere Wortarten eingeftihrt werden (Klammerbildung), dennoch aber nicht
im Arabischen. Der Verbalkomplex (das aus dem Verb und der Partikel ""
besteht) wird niemals getrennt.

(429) Ich habe nur einen Teller gegen die Mauer geworfen.

(Kafka: 50)

4.2.8 Das Perfekt des Deutschen zum Ausdruck von Hauptumstanden
Hauptumstédnde, also Begebenheiten, die in einer Erzéhlung wichtig und
interessant sind, werden im Deutschen mit dem Perfekt ausgedriickt. Neben-
umstande wie Beschreibungen oder Reflexionen werden im Prateritum oder im

Plusquamperfekt erzéhlt. Das gilt nicht fiir das Arabische.

(430) Zufallig war ich in dem Augenblick zugegen, wo der
Steppenwolf zum erstenmal unser Haus betrat und bei
meiner Tante sich einmietete. Er kam in der Mittagszeit,
die Teller standen noch auf dem Tisch, und ich hatte noch
eine halbe Stunde Freizeit, ehe ich in mein Bureau gehen
musste. Ich habe den sonderbaren und sehr zwiespéltigen
Eindruck nicht vergessen, den er mir beim ersten Begegnen
machte.

(Hesse: 3)

4.2.9 Das Perfekt des Deutschen zum Ausdruck der Vorvergangenheit

Ein weiterer Unterschied, der sich im Rahmen dieser Gegenuberstellung
zwischen dem Deutschen und dem Arabischen feststellen lief3, besteht darin, dass
das Perfekt im Deutschen auch als Markierung der VVorvergangenheit in Bezug
auf die Prateritumform wirkt. Die Perfektform " J=i 3" des Arabischen bedient

sich nicht zum Ausdruck dieser Bedeutung.

(431) [....], dies erfuhr ich allerdings erst aus den von ihm hier
zuruckgelassenen Aufzeichnungen; doch habe ich ihn immer-
hin schon vorher durch manche kleine Begegnungen und
Gesprache einigermalen kennengelernt.

(Hesse: 2)

Wie das Beispiel (431) deutlich demonstriert, driickt das Perfekt, das im zweiten

Satz in Kombination mit dem Adverbiale ,,schon vorher® auftaucht, eine
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Vorvergangenheit aus. Im arabischen Beleg findet das Perfekt im ersten neben-

geordneten Satz und das Prateritum im zweiten Satz Verwendung.

4.2.10 Das Plusquamperfekt des Deutschen zum Ausdruck eines
vergangenen Geschehens mit resultativem Charakter

Das Plusquamperfekt des Deutschen weist auf eine Folge eines Geschehens in
der Vorvergangenheit. Das =l =l des Arabischen hat keine resultative

Bedeutung.

(432) Bei jeder solchen Erschiitterung meines Lebens hatte ich am
Ende irgend etwas gewonnen, das war nicht zu leugnen,
etwas an Freiheit.

(Hesse: 58)

4.2.11 Das Plusquamperfekt im Deutschen mit Temporaladverbien

Die Auswertung der Belege lasst erkennen, dass das Plusquamperfekt im
Deutschen stark auf Temporaladverbien angewiesen ist, um Zeitverhéltnisse
auszudrticken. Dies trifft fir das Arabische nicht zu. Dies ist also spezifisch flr

die deutsche Sprache.

(433) Da hatte ich nun zwei Bildnisse von mir in Handen, das eine
ein Selbstbildnis in Knittelversen, traurig und angstvoll wie
ich selbst, das andre kihl und mit dem Anschein hoher
Objektivitat gezeichnet, von einem AuRenstehenden, von
auBen und von oben gesehen, geschrieben von einem, der
mehr und doch auch weniger wufte als ich selbst.

(Hesse: 57)

(434) Damals hatte meine Vereinsamung ihren Anfang genommen.
Und wieder um Jahre, um schwere bittere Jahre spater,
nachdem ich mir in strenger Einsamkeit und mihsamer
Selbstzucht ein neues, asketischgeistiges Leben und Ideal
gebaut und wieder eine gewisse Stille und Hohe des Lebens
erreicht hatte.

(Hesse: 58)

4.2.12 Das doppelte Plusquamperfekt im Deutschen
Das doppelte Plusquamperfekt wird nur im Deutschen verwendet, um ein

abgeschlossenes Ereignis zu beschreiben, das vor einem anderen abgeschlosse-
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nen Ereignis im Prateritum oder Plusquamperfekt stattgefunden hat. Das
Arabische verflgt Gber kein entsprechendes Tempus.

(435) Er glaubte dann zu sehen, wie der Direktor-Stellvertreter,
der ja immer auf der Lauer gewesen war, von Zeit zu Zeit
in sein Biro kam, sich an seinen Schreibtisch setzte, seine
Schriftstiicke durchsuchte, Parteien, mit denen K. seit
Jahren fast befreundet gewesen war, [...] .
(Kafka: 95)
Das doppelte Plusquamperfekt taucht im Beispiel (435) zusammen mit der

Tempusform Préteritum auf.

4.2.13 Die Wiedergabe deutscher Vergangenheitstempora ins Arabische
Im folgenden Teil der Arbeit soll am Beispiel eines deutschen literarischen
Textes und seiner Ubersetzung gezeigt werden, wie die drei klassischen
deutschen Vergangenheitstempora (Prateritum, Perfekt und Plusquamperfekt) ins
Arabische wiedergegeben worden sind.
Der ausgewdhlte Textausschnitt, der aus dem Roman ,,die Blechtrommel* von
,,Glnter Grass*“ stammt, demonstriert, dass die deutschen VVergangenheitstempora
in bestimmten Kontexten mit den entsprechenden Tempora ins Arabische
wiedergegeben worden sind, und in anderen Kontexten nicht. Hierbei dominieren
alall 5 adaiiall g apeall bl jualall (e il bl Ll g alad) i dagd) ol
(gl (50 g2l (5 ) ey

(436) Nicht allzu lange hob und wog ich den zé&h flexiblen
Packen. Zehn Blatt zéhlte ich ab, der Rest wurde im
Nachttischchen versorgt, den Fullfederhalter fand ich in
der Schublade neben dem Fotoalbum: er ist voll, an seiner
Tinte soll es nicht fehlen, wie fange ich an?
(Grass: 6)
Ly ASulaiall dboal) 48 U 4K ad ) e <l e L0 38l AL (437)
G 5 5 pall DAl & ALSIL cldia) 53l jde Cunaald
sl asll Cila I solall (B e BB e
(19 ;04 2)

(438) Als er am spaten Nachmittag mit dem Paket zuriickkam,
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wollte er mir wie ein von Gedanken bewegter Bruno

erscheinen.
(Grass: 6)
i ekl salah o ) JAl) cluall (8 550 da e e (s (439)
\SEY) 4 ja3 (51l
(19 :12)

(440) Bruno Minsterberg- ich meine jetzt meinen Pfleger, lasse
das Wortspiel hinter mir- kaufte auf meine Rechnung
finfhundert Blatt Schreibpapier.
(Grass: 5)
~lalSIL Calll e 8T ST Jma el § g siuise sig n g A0 381 (441)
el Sl e GUSH (3 )5 (e 48 5 Dlansed
(18 : le)
(442) Anna Bronski, meine Grolimutter, wechselte noch unterm
Schwarz der ndmlichen Nacht ihren Namen: liel3 sich also
mit Hilfe eines freigebig mit Sakramenten umgehenden
Priesters zur Anna Koljaiczek machen
(Grass: 10)
Ul L) sy i) AL L o) g 8 Saa (S gy Ul Ciald 381 (443)
ooiall LA el B s B LS OIS G Dgaay laldd S
(30 1)
(444) Neben den vier standig geblahten, hé&ngenden, Falten
werfenden oder steif und leer neben ihrem Bett stehenden
Rocken besalR meine Grolimutter einen funften Rock.
(Grass: 7)
sl Ay shall o Adleall o Ly dasidl gAY Gl 8Y) N ALaYL s (445)
Biiad cils s o8 el i cals ) datiall g de Ll ddiaidll
osald g
(22-21 :04) )

Wie aus den oben vorgestellten Beispielen hervorgeht, lasst sich bei der
Wiedergabe deutscher Beispiele das Prateritum ebenfalls mit Glaell sl Japuill alall
(dem Prateritum) im Arabischen bersetzen. Alle deutschen Verben, die mit dem
Prateritum im Beispiel (436) stehen, werden ins Arabische (Beispiel 437) auch
mit dem Glaall s Ll =l wiedergegeben und beschreiben perfektive
Handlungen. Das Beispiel (438) wurde mit zwei Verben, ndmlich dem Vollverb
zuriickkam (=) und dem Modalverben wollte (31,1 ) konstruiert, die auch im

Arabischen mit derselben Tempusform, namlich  Glaall 5 lawadl ol
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(Prateritum) vorgekommen sind. Eine Ausnahme bilden die Beispiele (441) und
(443), da es sich dabei um eine imperfektive Handlung handelt, die noch in die
Gegenwart heranreicht, wurde auf ( Jaé + 28 ) =l (e cudll bl (Perfekt)
zurtickgegriffen. Bei der Wiedergabe vom Prateritum des Deutschen im Beispiel
(445) wurde auf das (s2xaill-(ga gl -5 )l ainY) kel des Arabischen (besall: <x\s
Liias ) und nicht auf das Bladl sl Jassdl =Wl (Préteritum) zuriickgegriffen, denn
dieses Tempus weist auf andauernde Handlungen auf, die Ublicherweise
ausgefuhrt werden.

Nach der Gegenuberstellung zwischen den deutschen und den arabischen
Vergangenheitstempora, konnte festgestellt werden, dass beide Sprachsysteme
eine Reihe von Konvergenzen wie die Vielfalt der Vergangenheitstempora, die
temporale Zeitverhéltnisse beschreiben und die auf verschiedene Bedeutungen
verweisen sowie auch Divergenzen aufweisen, auch wenn jede Sprache tber ihre
eigenen Besonderheiten verfuigt, um die Zeit zum Ausdruck zu bringen, sowie
um die Funktionen der verschiedenen Tempora durch die Bedeutung des Verbs

oder durch andere Mittel zu bezeichnen.
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Schlussfolgerung

In diesem Schlussteil wird eine Gesamtauswertung der Arbeit dargestellt. An
dieser Stelle ist zu betonen, dass die vorliegende Untersuchung uns erlaubt hat,
neue Verwendungsmaoglichkeiten sowie neue Funktionen des von uns
untersuchten Phdnomens, vorzustellen, die entweder am Rande, sehr oberflach-
lich oder ganz ubersehen wurden. Ziel der vorliegenden Untersuchung war auf
der einen Seite, die verschiedenen Bedeutungen der Vergangenheitstempora, die
aus den Darstellungen im theoretischen Teil abgeglichen wurden, zu analysieren.
Typische Funktionen, die auf semantische und morpho-syntaktische Ebenen
hinweisen, wurden auch herausgearbeitet. Dies geschieht in den drei Zeitstufen,
namlich Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft und in Bezug auf die drei von
Reichenbach zu unterschiedenen Kategorien, namlich Sprechzeit, Ereigniszeit
und Betrachtzeit. Auf der anderen Seite ging es darum, ihre deutliche temporale
sowie aspektuelle Bedeutung herauszufinden. Zunéchst einmal wurde das Fazit
gezogen, dass die Vergangenheitsformen ein typisches sprachliches Mittel zum
Ausdruck aller Handlungen sind, die in der Vergangenheit stattgefunden haben
und dies gilt sowohl fir das Deutsche als auch fiir das Arabische, obwohl jede
Sprache uber ihre eigenen Regeln und Ausdrucksmdglichkeiten verfiigt. Diese
Arbeit bestatigt die Annahme, dass sich die Vergleichbarkeit der Vergangen-
heitstempora im Sprachenpaar Deutsch-Arabisch sowohl auf Konvergenzen auf
morphologischer und semantischer Ebene, als auch auf Divergenzen dieses
Phanomens in den einzelnen Sprachen bezieht. Zum Ausdruck der Zeit ist der
Kontext in vielen Féllen entscheidend, das heil3t die Bedeutung einer Verbalform
zu bestimmen, hangt demzufolge vom betreffenden Kontext ab.

Im Folgenden koénnen nun Schlussfolgerungen zusammenfassend abgeleitet
werden.

Um die Grundbedeutung sowie die Bedeutungsvarianten von Vergangenheits-
tempora aufzugreifen, mussen die temporalen Relationen, ndmlich Vorzeitigkeit,
Gleichzeitigkeit und Nachzeitigkeit als zentrale Bestandteile in Betracht
genommen werden. Bei der Beschreibung der Vergangenheitstempora in beiden

Sprachen spielen neben temporalen Bedeutungen aber auch aspektuelle
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Bedeutungen wie Abgeschlossenheit, Verlauf, Resultat und Habitualitit eine
zentrale Rolle. Den drei Begrifflichkeiten Gegenwart, Vergangenheit und
Zukunft stehen jedoch auf Seiten der Grammatik die verschiedenen Tempora,
Prasens, Préteritum, Perfekt, Plusquamperfekt, Futur | und Futur 1l, gegenlber.
Die Vergangenheitstempora des Deutschen haben, wie bereits erwahnt, eine
vergangene Bedeutung, die zentral fir die Lernstoffe Prateritum, Perfekt und
Plusquamperfekt ist. Bekanntlich ist, dass es auch nicht leicht ist, einheitliche
Regeln zur korrekten Anwendung der jeweiligen Tempusform aufzustellen. Die
Vergangenheitstempora des Deutschen beziehen sich nicht in eindeutiger Weise
auf die zeitlichen Begriffe. So kdnnen beispielsweise vergangene Ereignisse auch
im Présens wiedergegeben werden. Man hat also nicht nur nach grammatischen,
sondern auch nach situativen, kontextabhangigen und sprachraumbedingten
Kriterien zwischen den Vergangenheitstempora insbesondere Perfekt und
Préateritum zu wahlen.

Als wichtiges Ergebnis der vorliegenden Arbeit kann weiterhin gelten, dass die
vielfach diskutierte Frage, ob zum Ausdruck der Vergangenheit Prateritum,
Perfekt oder Plusquamperfekt gebraucht wird, damit hinreichend beantwortet
worden sein dirfte. So fallt bei der Vermittlung von Vergangenem in
literarischen Texten letztendlich auf, dass das Prateritum gegeniiber dem Perfekt
bzw. dem Plusquamperfekt bevorzugt wird. Die Ergebnisse des herangezogenen
Materials machen deutlich, dass das Prateritum das Uberwiegend gebrauchte
Erzahltempus in den Romanen ,,Der Prozess®, ,,Der Steppenwolf“ und ,,Die
Blechtrommel* ist. Die Autoren ,,Franz Kafka®, ,,Hermann Hesse* und ,,Glinter
Grass™ verwendeten dieses Tempus viel h&ufiger als andere Vergangenheits-
tempora. Festzustellen wurde, dass die Wahl des Tempus nicht nur von der
objektiven Zeit, von der Sprechzeit und von der Perspektive des Sprechers/
Schreibers abhangt, es kdnnen zusatzlich dem Kontext auch andere temporale
Sachverhalte von Bedeutung sein. Das heil3t, je nach Kontext wird eine der
Bedeutungsvarianten ins Zentrum der AuRerung erscheinen und moglicherweise
durch Adverbiale der Zeit spezifiziert, dies bedeutet, dass bei den

Vergangenheitstempora des Deutschen Adverbiale die Situationszeit auch
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spezifizieren konnen. Eine weitere Besonderheit des deutschen Prateritums
besteht darin, dass dieses Tempus Ofter von Temporaladverbialien, die den
Zeitpunkt, die Zeitdauer, oder den Endpunkt einer Handlung angeben, begleitet
wird. Aus der vorliegenden Untersuchung ging aulRerdem hervor, dass das
Perfekt in der deutschen Sprache U(ber zwei Bedeutungen verfugt, eine
vergangene Bedeutung sowie eine vergangene Bedeutung mit resultativem
Charakter. Bei der Vergangenheitsbedeutung wird eine Aussage Uber eine in der
Vergangenheit liegende Situation vermittelt, bei dem Resultatscharakter wird
eine Aussage Uber die Folge eines vorangegangenen Ereignisses, das in der
Gegenwart oder Zukunft liegt, das heil3t das Perfekt bezieht sich in diesem Fall
auf Sachverhalte, deren Realisierung noch nicht vollzogen ist. Sofern die zwei
Funktionen des Perfekts im Deutschen nicht gleichzeitig behandelt werden, ist es
aber dennoch wichtig, dass bei der Besprechung einer eingefiihrten Funktion des
Perfekts jeweils darauf hingewiesen wird, dass den zwei Bedeutungsvarianten
des Perfekts das Merkmal ,,Abgeschlossenheit™ gemeinsam ist. Das Perfekt im
Deutschen wird immer verwendet, wenn Abgeschlossenheit hervorgehoben
werden muss, wie dies bei solchen Geschehnissen, die vor dem Sprechzeitpunkt
angefangen haben und bis dahin andauern, sowie bei Ereignissen mit
Zukunftsbezug der Fall ist. Im Vergleich zum Prateritum tritt die zusammen-
gesetzte Tempusform Perfekt seltener mit Adverbialien auf. Fast alle belegten
Verben bilden das Perfekt mit dem Hilfsverb ,,haben®. Eine geringe Zahl von
diesen Verben bildet das Perfekt mit ,,sein®“. Hinzu kommt, dass nur sehr wenige
Perfektformen im Passiv vorkommen. Alle anderen Perfektformen werden im
Aktiv benutzt. Die Umwandlung des Perfekts in ein Préteritum ist ein universaler
Prozess, der sich auch im Deutschen realisieren ldasst. Da beide Tempora
Prateritum und Perfekt vergangene Sachverhalte ausdriicken, konnen sie in
einigen Fallen gegeneinander austauschbar sein, das heifst als synonyme
Tempora fungieren. Diese Feststellung findet aber nur insofern Bestatigung, als
man aus dem Zusammenhang isolierte Sétze vergleicht. Der freie Austausch
zwischen den beiden Vergangenheitstempora ist aber nicht in jedem Kontext

moglich. Jedes Prateritum kann in ein Perfekt umgewandelt werden; aber nicht

298



jedes Perfekt kann umgekehrt durch ein Prateritum ersetzt werden. Die Wahl der
Tempusform ist entweder inhaltlich bedingt (in den haufigsten Fallen) oder auch
morphologische Faktoren konnen den Tempusgebrauch beeinflussen. Die
deutsche Sprache kennt aber auch Félle, in denen es (berhaupt keine Wahl
zwischen Préateritum und Perfekt gibt. Das heilit Situationen, in denen der
Gebrauch der beiden Vergangenheitstempora Préateritum und Perfekt gegenein-
ander ausgeschlossen ist. Einerseits kann es an den Verben selbst liegen, so gibt
es solche Verben, die ein formal bedingtes Hindernis der einen oder der anderen
Tempusform verursachen. Andererseits gibt es Félle, in denen nur Prateritum
oder nur Perfekt gewahlt werden kann, und zwar in ihren Ubertragenen
Bedeutungen, wobei die Grundbedeutung beider VVergangenheitstempora, je nach
dem Kontext, auftreten lasst. Es stellte sich zum Beispiel heraus, dass das
Prateritum gegentiber dem Perfekt bei den Hilfsverben ,,sein®, ,,haben* und den
Modalverben (,,wollen*, ,,sollen*, ,,missen‘) dominiert. Diese letzteren kommen
h&ufig im zusammengestellten Korpus vor. Darlber hinaus gibt es im Deutschen
auch Félle, in denen erst eine bestimmte Sprechsituation oder eine konkrete
Satzart den Gebrauch der einen oder der anderen Tempusform vollkommen
verhindert. Der zentrale semantisch- grammatische Unterschied zwischen Perfekt
und Prateritum im Deutschen lasst sich daran erkennen, dass beide Tempora
Vergangenheitsbedeutung zulassen, nur das Perfekt, wie bereits erwahnt, jedoch
auch eine Resultatsvariante ermoglicht. Das heilst Perfekt und Préteritum
unterscheiden sich grammatisch hinsichtlich der nur vom Perfekt, nicht aber vom
Prateritum zur Verfligung gestellten Bedeutung des Resultats. Die Ergebnisse
deuten des weiteren darauf hin, dass fiir die VVorvergangenheit das Plusquam-
perfekt hin und wieder auch in Verbindung mit dem Préteritum auftaucht. Dieses
Tempus wird auch zur Bezeichnung vergangener Geschehnisse mit resultativem
Charakter gebraucht. Demgegentber treten in den deutschen ausgewerteten
Belegen viele Plusquamperfektformen in Erscheinung, von denen einige mit
temporalen Adverbialien des Zeitpunkts oder der Zeitdauer kombiniert werden.
Es konnte auch beobachtet werden, dass die Vergangenheitstempora des

Deutschen h&ufig in Temporalsatzen auftauchen.
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Genauso wie im Deutschen werden in den arabischen Prosatexten die
Vergangenheitstempora zum Ausdruck der Vergangenheit verwendet. An dieser
Stelle muss betont werden, dass Ll oxldl (Prateritum) besonders in
Erzéhlungen, Erinnerungen Beschreibungen und in der Vergangenheit statt-
gefundene Ereignisse gebraucht wird. _alall e w8l ol (Perfekt) wird in
literarischen Texten, bei Gesprachen und Diskussionen zum Ausdruck
vergangener Geschehnisse verwendet. Hingegen wird ahidl i amdl ozl
(Plusquamperfekt) fir die Vorvergangenheit benutzt und schlieBlich findet
el —gaaaill — (g2 il alall Zum Ausdruck habitueller oder kontinuierlicher
Ereignisse Gebrauch. Im Arabischen kann die Vergangenheit entweder mit den
Vollverben alleine oder mit den Vollverben in Kombination mit den Hilfsverben
und (oder) mit Partikeln zum Ausdruck gebracht. Im Arabischen wird das
Préateritum verwendet, wenn es sich um vergangene durative Handlungen
handelt. Dieses Tempus wird in dieser Sprache gewdhlt fiir eine typische
schriftliche Erzahlsituation, das heillt um eine Erz&hlung zum Entfalten zu
bringen. Daruber hinaus bedient man sich des Préteritums, wenn es sich um
Ereignisse oder Handlungen handelt, die in der Vergangenheit stattgefunden
haben und als abgeschlossen gelten. Diese Tempusform dient ebenfalls zur
Bezeichnung vergangener resultativer Geschehnisse. In den arabischen
ausgewerteten literarischen Textausschnitten treten viele Formen im dasall bl
in Erscheinung, von denen nur eine geringe Anzahl der Formen mit temporalen
Adverbialien des Zeitpunktes oder der Zeitdauer kombiniert werden, so weist
Lol =l (Prateritum) in den arabischen Romanen den kleinsten Anteil an
temporalen Adverbialien auf. sl e cu 8l sl (Perfekt) erfreut sich als
Vergangenheitstempus groRer Beliebtheit, so wird es dort verwendet, wo das
Geschehen auf den Standpunkt des Sprechers bezogen und fir ihn von
Bedeutung ist, also da, wo nicht ein vollig in der Vergangenheit liegendes,
sondern von der Gegenwart abhangiges Geschehen mitgeteilt werden soll. Im
Vergleich zum sl e cu all oaldl findet bl =Wl im Arabischen des

Ofteren Verwendung, um tber Vergangenes zu berichten. Der Hauptgrund liegt
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darin, dass die Form _alll eyl oxldl nicht als Haupttempus in  der
Vergangenheit auftritt und anstelle dieser Tempusform eher das Jawwl) bl
viel haufiger Gebrauch findet. Das Geschehen im =l e w8l bl weist
auch einen resultativen Charakter auf. Wenn diese Tempusform zusammen
mit der Partikel "2 " auftaucht, so ist die Rede von einer unvollendeten
Handlung. Dieses Tempus unterscheidet sich von den anderen Vergangenheits-
tempora darin, dass es nicht als erzdhlendes Tempus bezeichnet wird. Das
Perfekt des Arabischen kann in selteneren Fallen auch  zusammen mit
temporalen Adverbialien vorkommen. In Verbindung mit der Partikel "=" und
dem Hilfsverb "0\S" sowie dem Verb "J=" | was als ahiidl 5 ) aldll
(Plusquamperfekt) fungiert, wird von Vorvergangenheit gesprochen, das heifst
die Handlung oder der Vorgang verweist auf die Vorvergangenheit. Hingegen
wird ) i) —gaaadll - g3 e23ll o=l flir die gewohnheitsmaBigen Geschehnisse
gebraucht. Die Vergangenheitstempora des Arabischen insbesondere das
Préateritum und das Plusquamperfekt tauchen auch in Temporalsatzen auf und
werden zum Ausdruck von Zeitverhéltnissen, wie Vorzeitigkeit, Gleichzeitigkeit,
sowie Nachzeitigkeit gebraucht. Nicht nur Jassll bl und salad) (e oy 8l oalall
sondern auch die anderen Vergangenheitstempora lassen sich in vielen Fallen
zusammen mit temporalen Adverbialien verbinden.

Die Vergangenheitstempora &hneln sich in beiden Sprachen, so driicken sie in
erster Linie die Vergangenheit aus, denn die Untersuchungen deutscher sowie
arabischer Sprachwissenschaftler unterscheiden in aller Deutlichkeit, dass die
Hauptfunktion der Tempusformen der Ausdruck der Zeit ist und dass die
Vergangenheitstempora die Vergangenheit bezeichnen. Dennoch sind diese
letzteren mehrdeutig, indem sie mehrere Funktionen tUbernehmen konnen. Die
Vergangenheitstempora beider Sprachen werden gebraucht, um vergangene
Sachverhalte auszudriicken, und sie kdnnen im Text manchmal ohne erkennbaren
semantischen Grund wechseln, das heil3t sie kdnnen in einem Text nebeneinander
auftreten (Tempuswechsel).

Die detaillierte Untersuchung des fir die vorliegende Arbeit herangezogenen

Materials hat ebenfalls deutlich gemacht, dass das Prateritum in der
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uberwiegenden Zahl der Belege verwendet wurde. Dies beweist letztendlich die
Anzahl der Belege bei den ausgewahlten Schriftstellern (deutschen wie
arabischen), die zum Ausdruck vergangener Ereignisse auf diese Tempusform
zurlckgreifen. Sowohl im Deutschen als auch im Arabischen wird das Prateritum
als Erzéhltempus betrachtet, so dominiert es in literarischen Texten und wird
auch zur Wiedergabe der Erinnerungen gebraucht. Diese Tempusform hat eine
vergangene, eine durative, sowie eine iterative Bedeutung. AuBerdem besitzt
sie einen resultativen Charakter. Die Tempusform Perfekt findet auch als
Vergangenheitstempus in den deutschen und den arabischen literarischen Texten
Gebrauch. Die Perfektform taucht im Sprachenpaar Deutsch- Arabisch mit zwei
zentralen Bedeutungsvarianten auf und zwar zur Bezeichnung eines vergangenen
Geschehens, das einen Bezug zur Gegenwart hat, sowie zum Ausdruck eines
vergangenen Geschehens mit resultativem Charakter. Das Perfekt wird zur
Vermittlung der Vorzeitigkeit und der Gleichzeitigkeit gebraucht. Das Plusquam-
perfekt im Deutschen und im Arabischen driickt seinerseits die VVorvergangenheit
und die Vorzeitigkeit aus. Die Ereignisse, die durch dieses Tempus bezeichnet
werden, kdnnen eine resultative Bedeutung aufweisen.

Neben der grammatischen Kategorie ,,Tempus“ kénnen im Deutschen und
Arabischen auch andere sprachliche Mittel verwendet werden, um Handlungen,
Ereignisse, Zustande usw. als vergangen zu markieren. Hierbei handelt es sich
um Temporalsatze, die jenach dem Zeitverhdltnis bestimmte Konjunktionen
bendtigen werden. So driicken die Vergangenheitstempora in diesem
Zusammenhang aus, dass die Handlung des Hauptsatzes und die des Nebensatzes
gleichzeitig geschehen, oder die Handlung des Nebensatzes sich vor bzw. nach
der Handlung des Hauptsatzes ereignet.

Ein weiteres Ergebnis dieser Arbeit zeigt, dass die Tempora offensichtlich nicht
die einzigen sprachlichen Mittel sind, mit denen Zeitreferenz ausgedrickt wird.
Es wurde festgestellt, dass lexikalische Mittel u.a. Temporaladverbialien auch
diese Funktion tbernehmen konnen. An dieser Stelle ist es wichtig darauf
hinzuweisen, dass der Gebrauch von Temporalkonnektoren, deren Aufgabe ist,

die zu einer bestimmten Zeit bestehenden Verhéltnisse zu erkennen geben, ist in
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vielen Kontexten unabdingbar. Die Ergebnisse deuten dariiber hinaus darauf hin,
dass die Vergangenheitstempora in Verbindung mit vergangenheitsbezogenen
sowie mit gegenwartsbezogenen Temporaladverbialen Anwendung finden. Dies
gilt sowohl fir das Deutsche als auch fiir das Arabische. Beobachtet wurde
Uberdies, dass das deutsche Prateritum und bl =l viel dfter als die Gbrigen
Vergangenheitstempora auf Temporalkonnektoren angewiesen sind, um
Zeitverhdltnisse zu vermitteln. In den deutschen und den arabischen ausge-
werteten Textauschnitten weist das Prateritum den gréf3ten Anteil an temporalen
Adverbialien des Zeitpunkts und der Zeitdauer auf.

Eine der bedeutendsten SchluRfolgerungen, die man aus dieser Untersuchung
ziehen konnte, ist dass sowohl im deutschen als auch im arabischen Tempus-
system den Vergangenheitstempora eine Rolle zugeschrieben wird, die temporal
und aspektuell auf unterschiedlicher Art und Weise interpretiert werden kann.
Die Vergangenheitstempora sind nicht nur von temporalem Charakter abhangig,
das heif3t diese Formen dricken nicht nur das Tempus in seinem absoluten und
relativen Gebrauch aus (Vor- oder Gleichzeitigkeit einer Handlung gegentiber
einer anderen). Diese Untersuchung ist auflerdem zu dem Ergebnis gelangen,
dass die  Vergangenheitstempora sich auf zwei Aspektformen, namlich
Perfektivitat sowie Imperfektivitat beziehen. Die aspektuellen Verbbedeutungen
werden durch atelische sowie durch telische Verben bestimmt. Wéhrend durch
die atelischen Verben vergangene Ereignisse, die noch im Verlauf sind,
ausgedrtickt werden, beschreiben telische Verben vergangene abgeschlossene
Geschehnisse. Bezlglich der atelischen Verben wird desgleichen beobachtet,
dass diese letzteren in der Mehrzahl der Falle benutzt werden, und mit der
Tempusform Préteritum vorkommen. Hingegen treten telische Verben im
Besonderen mit dem Perfekt auf.

Die Ergebnisse dieser Untersuchung zeigen ebenso, dass neben den grammati-
schen Kategorien Tempus und Aspekt noch eine weitere Kategorie von grolRer
Bedeutung ist, namlich die Aktionsarten. So werden Dauer und Abgeschlossen-
heit nicht immer durch Adverbialien markiert, sondern kdnnen auch von der

lexikalischen Verbbedeutung getragen werden. Diese detaillierte Untersuchung
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ist weiterhin zu dem Ergebnis gekommen, dass die Vergangenheitsformen
Zustdnde, Vorgange oder Tatigkeiten ausdriicken, die entweder punktuell sind
oder noch andauern. Sie konnen auch zum Ausdruck statischer oder
dynamischer, sowie sich wiederholender Handlungen dienen. Dies bedeutet,
dass bei der Beschreibung der Vergangenheitstempora in beiden Sprachen neben
temporalen Bedeutungen aber auch aspektuelle Betrachtungsweisen wie
Abgeschlossenheit, Verlauf, Resultat und Habitualitat eine zentrale Rolle spielen.
Konstatiert wurde dartber hinaus, dass die Vergangenheit nicht nur durch das
Tempus markiert wird, sondern auch durch die aspektuelle verbbedeutung. In
diesem Zusammenhang sind zahlreiche Gruppen von Aktionsarten zu
unterscheiden. Das gilt sowohl fur das Deutsche als auch fiir das Arabische. Es
handelt sich in diesem Kontext um inchoative, kausative, resultative,
Aktionsarten. Die Aktionsarten kdnnen auch durch andere Mittel ausgedruckt
werden, wie Wortbildungsmittel, lexikalische, sowie syntaktische Mittel. Die
Untersuchung macht ebenfalls deutlich, dass die Vergangenheitstempora in
beiden Sprachen nicht nur in einigen Punkten &hnlich sind, sondern divergieren
bezuglich ihrer Gebrauchshaufigkeit, ihrer Funktion und ihrer konkreten
Anwendung. So wurde zum Beispiel bemerkt, dass die Anzahl der Vergangen-
heitstempora in dem deutschen und dem arabischen Tempussystem unterschied-
lich ist. Fir viele moderne Grammatiker besteht das deutsche Tempussystem aus
sechs Tempora, zu denen drei Zeitformen gehoren, die die Vergangenheit zum
Ausdruck bringen konnen. Es ist jedoch nicht der Fall im Arabischen, denn diese
Sprache verfiigt tber vier Vergangenheitstempora. Wahrend das Vergangenheits-
tempus Prateritum des Arabischen nur auf die Abgeschlossenheit einer Handlung
hindeutet, wird dahingegen die Abgeschlossenheit in der Vergangenheit im
Deutschen mit dem Perfekt ausgedriickt. Im Gegensatz zum arabischen
Plusquamperfekt, das nur sehr selten in der Literatur auftritt, konnte beobachtet
werden, dass das deutsche Plusquamperfekt in den meisten Fallen zusammen mit
dem Prateritum hervortritt.

Durch die detaillierte Untersuchung des behandelten grammatischen Phdnomens

sowie den Vergleich dieser grammatischen Kategorie mit dem Arabischen hoffen

304



wir Klarheit in ihre Komplexitat gebracht zu haben. Gehofft wird ebenfalls, dass
die gewonnenen Ergebnisse fir den DaF-Unterricht nutzbar gemacht werden,
wodurch der Deutschunterricht insbesondere fur Nichtmuttersprachler erleichtert
werden konnte. Auch wenn die grammatische Kategorie ,,Tempus® und
insbesondere die ,,Vergangenheitstempora® in der vorliegenden Arbeit ausfiihr-
lich behandelt wurden, stellt der Gebrauch dieser letzteren eine unendliche

Quelle fir fortgesetzte Forschungen dar.
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Résumé

Le présent travail de recherche a pour objet la comparaison des formes verbales
du passé de la langue allemande avec celles de la langue arabe. Il s'agit
respectivement du Prateritum, du Perfekt et du Plusquamperfekt en allemand et
des différentes formes verbales qui expriment le " ~x=W" (le passé) en arabe. Cette
forme est nommée par les grammairiens arabisants «accompli».

Etant donné que larabe et lallemand sont percus comme des langues
aspectuelles, nous serons amenés a décrire en plus du temps, deux autres
catégories grammaticales, a savoir l'aspect et la maniere dont I’action se déroule,
I’événement exprimé par le verbe, car ces trois catégories sont liées les unes aux
autres. Cela signifie qu'il existe une complémentarité entre le «temps» (c'est a
dire la relation entre ce dont on parle et le moment ou on parle) et I' «aspect» (a
savoir la maniére dont un proces se déroule dans le temps).

Comme il est bien connu, les temps verbaux forment un systéme en langue qui se
batit sur les deux parametres du temps et de l'aspect.

Le présent travail est divisé en deux grandes parties :

Dans la premiéere partie nous présentons les cadres théoriques de notre recherche.
Cette partie est elle-méme divisée en deux chapitres. Le premier chapitre est
consacré aux définitions des concepts essentiels ayant attrait au systéme
temporel. Les concepts «temps», «temporalité», «aspect», «aspectualité»,
«Aktionsarten» y sont définis d'une maniere tres approfondie.

Le deuxiéme chapitre lui traite des mémes concepts et ce dans la langue arabe.

La deuxiéme partie d'ordre pratique comporte elle-méme deux chapitres et se
concentrera sur l'analyse des temps verbaux dans les deux langues a s’avoir
I’arabe et I’allemand, une analyse effectu¢e sur la base d'un corpus bilingue
arabe-allemand comportant des textes littéraires choisis. Dans le premier
chapitre, il est procedé a lI'analyse des temps verbaux du passé en allemand et en
arabe, on y traitera les fonctions sémantiques de cette catégorie de verbes. Il
s'agira également de montrer comment le temps verbal entre en interaction avec
les difféerents morphémes du cotexte, (en particulier l'aspect lexical, les

connecteurs temporels et les Aktionsarten) et avec le contexte.



Se basant sur l'analyse du corpus, le deuxieme chapitre de cette partie empirique
consistera & montrer les convergences ainsi que les divergences entre les temps
verbaux du passé dans les deux langues.

Le présent travail s'achéve par une conclusion dans laquelle on tentera de

résumer les principaux résultats auxquels notre travail a abouti.



Abstract

The topic of this research deals with past tenses' use of the verb in Arabic and
German. This is a contrastive analysis of past tenses between the two languages.
The German tense system includes three past tense forms: past simple, present
perfect and past perfect. There are four past tense forms in the Arabic tense
system: past simple, present perfect, past perfect and past continuous. In addition,
it concerns the use and the function of each past tense in the both languages.
Moreover, we study the different tools of verbs (adverbs, conjunctions ...etc.)
that speak about either an action at a certain point or that take a long period that
Is related to the form of verbs in both languages Arabic and German. This study
focuses not only on the past tenses but also on the aspect and the types of action,
because the three categories tens, aspect and types of action are related to each
other.

This research included an indication of the similarities and differences between

past tenses in Arabic and German. It is based on examples taken from novels.
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